Errichtung von zwei Windenergieanlagen (29 + 30) im
Windpark Schwiiblingsen IV

Prufung der UVP-Pflicht/ Allgemeine Vorprufung nach UVPG

Allgemeines

Die WindStrom Erneuerbare Energien GmbH & Co. KG beabsichtigt, zwei Windener-
gieanlagen (WEA) vom Typ Vestas V136 4.2 im norddstlichen Bereich des Wind-
parks (WP) Schwiblingsen IV (Region Hannover, Gemeinde Uetze) zu errichten und
zu betreiben. Zusammen mit den beantragten WEA wird der Windpark von aktuell
26 WEA auf 28 WEA anwachsen.

In einem ersten Antrag wurden 2 WEA des Typs Senvion 3.6M 140EBC mit einer
Gesamthohe von 230,0 m beantragt. Dieser Antrag wurde auf Grund der Insolvenz
des Herstellers auf das jetzige Vorhaben umgestellit.

Die nun geplanten WEA werden eine Leistung von 4.2 MW haben. Jede Anlage hat
eine Nabenhdhe von 149,0 m bei einer Fundamenterh6hung von 3,0 m. Die Gesamt-
hohe betragt 220,0 m. Damit erhdht sich die Anlagenhdhe im Windpark um 20,0 m.
Das aul3ere Erscheinungsbild der 3-Rotoren-Anlagen ahnelt jedoch dem der anderen
WEA im WP. Der Rotoren-Durchmesser der Neuanlagen betragt 136,0 m und Uber-
streicht eine Kreisflache von 14.524 m2.

Der unmittelbare Bereich der geplanten Anlagenstandorte befindet sich in einer weit-
raumigen Ackerebene, die bis auf die Feldwege unverbaut ist. Die landwirtschaftliche
Bewirtschaftung ist intensiv mit ausgepragter Bewéasserung und Dingung. Das Ge-
landeniveau liegt ca. 63 m G NN. Im Sudosten befinden sich waldartige Geholz- und
Griunbestande, die sich aul3erhalb des Bereichs fortsetzten. Der Vorhabenstandort
wird aul3erdem durch unterschiedliche technische Bauten gepragt: so durch die

26 WEA des WP mit Hohen zwischen 99,0 m bis 200,0 m, zwei 110 kV-Freileitungen,
die Landes- und KreisstralRen (L 412, L 387, K 125, K 131) sowie die ICE-Strecke mit
Briickenbauwerken an L 412, L 387 und K 125). Die Ortsrander der nachstliegenden
Siedlungen Arpke und Schwiublingsen liegen 1.200,0 m bzw. 2.400,0 m entfernt.
Nordlich des Windparks liegt eine Einzelgehotftanlage (Schweinemastbetrieb).

Dem Antrag des Vorhabentragers nach BImSchG § 4 i. V. m. § 19 BImSchG beige-
fugt sind relevante Unterlagen wie eine Kurzbeschreibung, das Formular 14.1 ,Kla-
rung des UVP-Erfordernisses (v. 17.5.2018, Vers. 2.6), der Bericht zur ,Allgemeinen
Vorprufung nach UVPG (Screening)” (v. 05.12.2019), der Landschaftspflegerische
Begleitplan - LBP (v. 9.12.2019), Gutachterliche Stellungnahm zur Schallimmissions-
prognose (v. 31.5.2028) sowie zur Schattenwurfprognose (v. 29.05.2018) im Wind-
park Schwiblingsen und Gutachten Risikobeurteilung Eisabwurf/ Eisabfall

(v. 20.9.2019). Ferner liegen eigene Informationen und fachliche Stellungnahmen

u. a. der Unteren Naturschutzbehorde (v. 24.9.2020), der Immissionsschutzbehérde
(v. 8.10.2020), der Unteren Wasserbehorde (v. 15.7.2020) sowie der Unteren Boden-
schutzbehdrde (v. 18.10.2020) vor.



Die allgemeine Vorprufung ist eine Uberschlagige, summarische Prifung ohne exakte
Beweisfuihrung. Das Ergebnis gibt die Einschéatzung (Prognose) wieder, ob das Vor-
haben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Rechtsgrundlage

Das Vorhaben unterliegt gem. § 4 BImSchG der Genehmigungsbedurftigkeit. Auf der
Grundlage des UVPG 8§ 7 (1) UVPG (Anlage 1) ist eine allgemeine Vorprifung nach
Anlage 3 UVPG durchzufuhren, wenn die kumulierenden Vorhaben zusammen die
Prufwerte Uberschreiten.

Falschlicher Weise klassifiziert die Antragstellerin i. 0. g. Formular 14.1 das Vorha-
ben mit Nr. 1.6.1 (Spalte 1: X) nach Anlage 1 UVPG, d. h. als UVP-pflichtiges Vorha-
ben. Sie beantragt aber mit gleicher Unterlage eine UVP-Vorprifung im Einzelfall.
Das Vorhaben ist — wie auch im eingangs erwahnten Bericht zur ,Allgemeinen Vor-
prufung nach UVPG* richtig wiedergegeben — nach Nr. 1.6.2 der Anlage 1 zum
UVPG (Spalte 2: A), ,Errichtung und Betrieb von 6 bis weniger als 20 WEA*" zu klas-
sifizieren.

Die Antragstellerin bezieht sich in den vorgelegten Unterlagen (u. a. Kurzbeschrei-
bung u. LBP) auf die Lage des WP Schwiublingsen im Vorranggebiet Windenergie-
nutzung des RROP 2016 der Region Hannover. Tatsachlich ist das RROP nicht
rechtsguiltig. Es besteht aktuell auch kein gultiger Flachennutzungsplan zur Steue-
rung der Windenergie in der Gemeinde Uetze.

Seit 2004 liegt eine umfangliche Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) fir den gemein-
detbergreifenden Windpark zwischen Schwuiblingsen, Arpke und Oelerse vor. Inzwi-
schen sind 26 WEA im kreisiibergreifenden Windnutzungsfeld errichtet worden. Da-
mit ist die Kennmarke von 20 WEA Uberschritten. Zudem erfolgte bei 6 WEA ein
Repowering. Fur diese Vorhaben wurden jeweils standortbezogene Vorprifungen
des Einzelfalls nach UVPG durchgefihrt.

Schutzguter und magliche Auswirkungen

Mensch

Durch die aktive Einhaltung der zuldssigen Richtwerte im Tagbetrieb sowie die aktive
Leistungsreduzierung der Anlagen im Nachtbetrieb wird die zukiinftige Gerauschent-
wicklung eingeschrankt. Eine unzuldssige Stérung der 1.200 m bzw. 2.400 m entfernt
liegenden Ortsrander von Arpke und Schwuiblingsen sowie der Einzelgehoftanlage
nordlich des Windparks kann ausgeschlossen werden. Im Rahmen des Betriebes ist
nur im direkten Umfeld eine Belastung durch Larm gegeben (Rotorgerausche und
Wind-Rotorblatt-Gerdusche). Die Beeintrachtigung der Einwohner durch Schatten-
wurf (sowohl Kernschatten als auch diffuser Schatten) kann durch den Einsatz eines
Schattensensors auf das gesetzlich zulassige Mal3 beschrankt werden. Die Anlagen
werden mit nicht reflektierenden Anstrichen versehen. Eine unzulassige Belastung
von besiedelten Bereichen durch den Stroboskopeffekt ist auszuschlieRen. Risiken
fur die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigung von Wasser oder Luft,
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Havarien, Eisschlaggefahr sind zu durch wirksame MalRnahmen zu vermeiden. Auf-
grund der begrenzten Zeit des Auftretens oder der niedrigen Eintrittswahrscheinlich-
keit und Gebietsnutzung ist das Risiko als gering einzuschéatzen.

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das Untersuchungsgebiet ist von intensiver Ackerbewirtschaftung (Fruchtfolge, Din-
gung, Bewasserung, Folieneinsatz) gepragt. Das Einzelvorhaben beeintrachtigt
hauptsachlich geringwertige Biotoptypen. Fachkundige Begleitung bei der Baufeld-
raumung und Vermeidung von Gehoélzrodungen vermindern mégliche Auswirkungen.
Fur die abgetriebene Ruderalflur an Feldwegen im Umfang von 1.203 m? ist Aus-
gleich zu schaffen.

Die Isolation der Eingriffsflachen im Gebiet durch Verkehrstrassen und der beste-
hende Windpark selbst, fihren zu einer Abwertung der Standorte als Lebensraum fur
Tiere. Belegte Horststandorte schlagempfindlicher Vogelarten wie Rotmilan, andere
Greifvogel sowie Weil3storch befinden sich nicht im planungsrelevanten Umfeld des
Vorhabens (innerhalb von 1.500,0 m Abstanden). Das Gebiet hat keine Relevanz fr
Rastvogel. Im unmittelbaren Eingriffsraum sind keine Schutzgebiete ausgewiesen.
Fur das nachstgelegene Landschaftsschutzgebiet ,Im Flethe” werden keine Verbots-
tatbestande beruhrt.

Artenschutzrechtliche Beeintréachtigungen ergeben sich fur zwei Brutreviere der Feld-
lerche. Diese sind durch MalRnahmen aufRerhalb des Vorhabenraums auszugleichen.
Zum Fledermausschutz (vier schlagrelevante Arten nachgewiesen) sind witterungs-
und zeitbedingte Abschaltzeiten vorzusehen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen fur das Schutzgut sind nicht zu erwar-
ten.

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

Der Landschaftsraum in naher Umgebung des Vorhabens ist durch weitraumige
Ackerflachen mit geringem Griinlandanteil gekennzeichnet. Er weist nur eine geringe
Vielfalt und Naturnédhe auf. Im Bereich des Bauvorhabens stehen Braunerden, das
Grundwasser ist durchschnittlich zwischen 3,5 und 4,5 m unter Gelande.

Der Boden im Bereich der zwei zu errichtenden WEA und der Kranstellflachen mit ei-
nem geplanten Stichweg nach Osten ist bereits durch die intensive Ackernutzung
stark Uberpréagt. Die vorhandene Zuwegung ist mit Schotter teilversiegelt. Vollversie-
gelungen finden nur punktuell im Bereich der Fundamente statt. Der vollversiegelte
Bodenanteil wird durch Optimierung des Fundament-Hohen-Verhéltnisses und Teil-
versiegelung bei grédtmaoglicher Erhaltung der Bodenfunktionen und Nutzung beste-
hender Infrastruktur und Wegen minimiert. Verbleibende in Anspruch genommene
Bodenflache sind aul3erhalb des Vorhabengebietes auszugleichen. Erhebliche nach-
teilige Auswirkungen hinsichtlich einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme sind
nicht zu erwarten. Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch das gesamte
Vorhaben flr das Schutzgut Boden sind daher nicht erkennbar.
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Wasser- sowie Heilquellenschutzgebiete, Trinkwassergewinnungsgebiete und Uber-
schwemmungsgebiete sind im Bereich des Gesamtvorhabens und seiner naheren
Umgebung nicht vorhanden. Die geplanten Anlagen befinden sich in einem Vorrang-
gebiet fur Trinkwassergewinnung. Niederschlagswasser wird der Versickerung und
Anreicherung des Grundwassers zugefihrt. Zum Schutz des Bodens und Grundwas-
sers sind risikobehaftete Arbeiten in Form von Tank- und Maschinenwartung auf
wasserundurchlassigen oder zeitweilig abgedichtetem Untergrund durchzufihren.
Die Wiederherstellung der Bodenfunktionen im Anschluss ist unter bodendkologi-
scher Fachbegleitung durchzufihren. Wassergefahrdende Stoffe fallen im Betrieb
nur in geringen Mengen an und werden sicher einer fachgerechten Entsorgung zuge-
fuhrt. Erhebliche Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser, die durch das Ge-
samtvorhaben entstehen, kbnnen ausgeschlossen werden.

Die grofsraumigen Ackerflachen des Untersuchungsraumes sind als Kaltluftentste-
hungsflachen einzuordnen. Die westlich und 6stlich des Windparks liegenden inselar-
tigen Wald-, Feldgehdlz- und kleinen Grinlandflachen wirken allgemein als Frischluft-
produzenten. Lufthygienisch ist der Standort des Windparks Schwuiblingsen aufgrund
seiner Lage in der freien Landschaft und des geringen Versiegelungsgrades wenig
belastet. Vorbelastungen bestehen durch Gerduschemissionen, die von den WEA,
den KreisstraRen K 125 und K 131 und der nordlich verlaufenden Bahnstrecke aus-
gehen. Insgesamt hat das Schutzgut Klima/Luft eine mittlere Bedeutung fur den Na-
turhaushalt im Untersuchungsraum.

Das Landschaftsbild im UG ist anthropogen Uberformt durch stark technisierten Vor-
belastungen von Gewerbegebiet, Verkehrsflachen und Elektro-Freileitungen. Die Be-
deutungsstufe des Landschaftsbildes im gesamten Bilanzierungsraum wird als sehr
gering eingestuft. Es wird davon ausgegangen, dass die WEA das Landschaftsbild
innerhalb des Abstands der 15-fachen Anlagenhéhe erheblich beeintrachtigen, ge-
mindert durch die jeweilige Bedeutungsstufe. Sichtverschattende Strukturen liegen
an der Peripherie des UG. In Abhangigkeit von der Transparenz der Landschaft erge-
ben sich zum Teil weitreichende Sichtbeziehungen bei oftmals geringer Sichtver-
schattung im zentralen UG. Die visuell erheblichen Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild durch die zwei weiteren WEA sind zu bilanzieren und in Niedersachsen
durch Zahlung eines Ersatzgeldes auszugleichen. Es verbleiben danach keine er-
heblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft/ Landschaftsbild.

Kultur- und sonstige Sachguter
Kultur- und Sachguter sind im direkten Eingriffsbereich nicht bekannt.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Zusatzliche Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern — wie zwi-
schen Boden und Wasser, menschlicher Gesundheit und Wasser/ Luft bereits behan-
delt — sind nicht zu erwarten.



Zusammenfassung / Feststellung der UVP Pflicht

Die Uberschlagige Prifung des geplanten Vorhabens unter Berticksichtigung der in
Anlage 3 UVPG aufgefiihrten Kriterien hat ergeben, dass Umweltauswirkungen auf
das Landschaftsbild aufgrund der visuellen Beeintrachtigungen sowie auf den Boden
aufgrund zusatzlicher Teil-/Vollversiegelungen in Héhe von insgesamt 5.540 m?
durch die geplanten und neu zu errichtenden zwei WEA zu erwarten sind. Die Aus-
wirkungen auf Landschaftsbild sind nicht direkt ausgleichbar, sondern nur ersatz-
weise zu kompensieren. Die Auswirkungen auf den Boden sind durch reale Maf3nah-
men auszugleichen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass keine UVP Pflicht besteht.
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