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1 Einleitung

1 Einleitung

1.1 Veranlassung

Der Ubertragungsnetzbetreiber TenneT TSO GmbH plant zur Netzverstarkung den Ersatz der 220-kV-
Hochstspannungsleitungen zwischen Stade-Dollern und Landesbergen durch eine 380-kV-Hdchstspan-
nungsleitung. In diesem Zuge ist auch ein neues Umspannwerk im Raum der Grafschaft Hoya zu errich-
ten. Das Projekt, das im Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) 2013, zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes
vom 13. Mai 2019 geéandert, als Vorhaben 7 festgelegt und im Netzentwicklungsplan Strom (NEP) 2030
— Version 2019 als Projekt 24 gefiihrt wird, umfasst die EinzelmafZnahmen Stade — Sottrum (M 71), Sott-
rum — Grafschaft Hoya (M 72) und Grafschaft Hoya — Landesbergen (M 73) (vgl. Abbildung 1). Die Mal3-
nahme 71 wird aufgrund eigensténdiger elektrischer Funktionen in zwei Teilabschnitten geplant und er-
richtet (M 71a und M 71b). Fir den Teilabschnitt zwischen Stade und Dollern (M 71 a) liegt bereits ein
Planfeststellungsbeschluss vor. Die MalRnahme ist derzeit in Bau. Die Teilabschnitte Dollern — Elsdorf
und Elsdorf — Sottrum (beide M 71 b) sind ebenfalls bereits planfestgestellt.
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Abbildung 1: Netzverbindung Stade —Sottrum — Grafschaft Hoya — Landesbergen (BBPIG-Pro-
jekt Nr. 7 und NEP Nr. 24)
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1 Einleitung

Das Gesamtvorhaben des Ersatzneubaus ist in sieben Planungsabschnitte aufgeteilt. Fir den Planfest-
stellungsabschnitt 1 Stade — Dollern und 3 Elsdorf — Sottrum und 23 Elsdorf — Sottrum liegen bereits
Planfeststellungsbeschliisse vor (vgl. auch Abbildung 2):
— Abschnitt NEP-MaRRnahme 71b: Dollern — Umspannwerk Sottrum

e Abschnitt 2: Dollern — Elsdorf, LH-14-3111

e Abschnitt 3: Elsdorf — Sottrum, LH-14-3111

— Abschnitt NEP-MaRnahme 72: Umspannwerk Sottrum — Umspannwerk Mehringen (Raum Graf-
schaft Hoya)

e Abschnitt 4: Sottrum — Verden, LH-10-3038

e Abschnitt 5: Verden — Hoya, LH-10-3038 / 3039 (mit Umspannwerk Mehringen im Raum der
Grafschaft Hoya)

— Abschnitt NEP-MaRRnahme 73: Umspannwerk Mehringen (Raum Grafschaft Hoya) — Umspannwerk
Landesbergen

e Abschnitt 6: Hoya — Steyerberg, LH-10-3039
e Abschnitt 7: Steyerberg — Landesbergen, LH-10-3039

Gegenstand dieses Antrages ist der Abschnitt 6 Hoya — Steyerberg.
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Stade - Landesbergen
380-kV-Ersatzneubau
(Stand: Marz 2022)

Ersatzneubau:
bestehende 220-kV-Leitung, die durch
geplante 380-kV-Leitung ersetzt wird

Abschnitt 1:

Raum Stade (Ergebnis des
Planfeststellungsverfahrens)
Abschnitt 2:

Dollern — Elsdorf (Ergebnis des
Planfeststellungsverfahrens)
Abschnitt 3:

Elsdorf - Sottrum (Ergebnis des
Planfeststellungsverfahrens)
Abschnitt 4:

Sottrum - Verden (Ergebnis
des Raumordnungsverfahrens)
Abschnitt 5:

Verden — Hoya
(Planfeststellung beantragt)
Abschnitt 6:

Hoya - Steyerberg (Ergebnis
des Raumordnungsverfahrens)
Abschnitt 7:

Steyerberg — Landesbergen
(Planfeststellung beantragt)

380-kV-Bestandsleitung
380-kV-Leitungsriickbau
380-kV-Netzoptimierung
220-kV-Leitungsriickbau
Erdkabelabschnitt
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Abbildung 2: Planfeststellungsabschnitte (Quelle: TenneT TSO)
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1 Einleitung

1.2 Gesetzliche Grundlagen

In der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) ist zu beurteilen, ob bezogen auf die vorkommen-
den streng geschutzten Arten gemaf Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) und die européischen Vo-
gelarten Verbotstatbesténde gemar § 44 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG
erflllt werden. Diese Zugriffsverbote! umfassen gemafd § 44 Abs. 1 BNatSchG die folgenden Tatbe-
sténde:

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sto-
ren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstoren.

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten fir nach 8 15 Abs. 1 BNatSchG un-
vermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder
Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, sowie fir Vorhaben im
Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG die Zugriffsverbote nach MaRRgabe der Séatze 2 bis 5. Sind in
Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nummer 2 BNatSchG
aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintréchtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-
stérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

! Neben den Zugriffsverboten geméaR § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten gemaR § 44 Abs. 2 BNatSchG die Besitz- und Vermarkungs-
verbote. 8 44 Abs. 3 BNatSchG bezieht sich auf die Besitz- und Vermarkungsverbote. In § 44 Abs. 4 und 6 BNatSchG werden
sowohl Zugriffsverbote als auch Besitz- und Vermarktungsverbote behandelt.
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3. das Verbot nach Abs. 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfullt wird (Satz 2).

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt werden (Satz 3). Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten
Arten gelten die Séatze 2 und 3 entsprechend (Satz 4). Sind andere besonders geschitzte Arten betrof-
fen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zu-
griffsverbote vor (Satz 5).

Wird die Verletzung eines oder mehrerer unter § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG ge-
nannten Verbote fur streng geschiitzte Tier- / Pflanzenarten gemaf Anhang IV der FFH-Richtlinie und /
oder europaische Vogelarten festgestellt, sind die Voraussetzung fiir eine Ausnahme von den Verboten
gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG zu priifen und zu beantragen.

GemalR § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG konnen im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben?
,die fir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrden [...] von den Verboten des § 44 im
Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen [...]: 5. aus anderen zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art. Eine Ausnahme darf nur
zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand
der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie
92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und
Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten.”

1.3 Aufbau und Methode des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages

Der Aufbau, die Arbeitsschritte und die Methoden des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages werden im
Folgenden beschrieben.

Darstellung der Wirkfaktoren des Vorhabens (Kap. 2)

Die Wirkfaktoren des Vorhabens sind in Kap. 5 der Umweltstudie dargestellt. Diese werden in Kap. 2
des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zusammenfassend wiedergegeben. Es wird herausgearbeitet,
welche dieser Umweltauswirkungen fiir die artenschutzrechtliche Betrachtung relevant sind.

Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums (Kap. 3)

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung sind unter Beriicksichtigung von 8§ 44 Abs. 5 Satz 1, 2,
4 BNatSchG die

- gemal Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) streng geschitzten Arten und die

- gemal Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (V-RL) européischen Vogelarten.

2In § 45 Abs. 7 Satz sind unter den Ziffern 1. — 4. weitere Ausnahmevoraussetzungen (Zulassung von Ausnahmen gemaR Ziffer
1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden, gemaf Ziffer
2. zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt, gemaR Ziffer 3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung
oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung, gemaf Ziffer 4
im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlielich der Verteidigung und des Schutzes der
Zivilbevolkerung, oder der maR3geblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt) genannt, die im Zusammenhang mit dem bean-
tragten Vorhaben nicht anwendbar sind.
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1 Einleitung

Im Scoping-Termin gem. § 5 UVPG 2010 am 15.6./16.6.2016 wurden die Untersuchungsinhalte fur die
Erstellung der Antragsunterlagen zum 3. Planfeststellungsabschnitt im Detail und fiir die tbrigen Ab-
schnitte im Grundsatz festgelegt. (Vergleiche dazu Vorschlag der Vorhabentragerin: ,380-kV-Leitung
Stade — Sottrum — Wechold — Landesbergen (Ersatzneubau), NEP-Projekt Nr. 24 / BBPI-Projekt Nr. 7 -
Unterlage zum Scoping-Termin nach § 5 UVPG fir das Planfeststellungsverfahren zum Leitungsab-
schnitt Dollern - Landesbergen vom 29.04.2016; Sweco GMBH 2016). Demnach wurden im Abschnitt 6
fur das Schutzgut Tiere Bestandsaufnahmen der Fledermause, Brutvdgel, Rastvégel, Amphibien, Repti-
lien und sonstige Tiergruppen durchgefuhrt (vgl. Kap. 6.2.1 — 6.2.6 der Anlage 12 Umweltstudie und
Kap. 2.2 — 2.6 des Anhangs 12.1 zur Anlage 12 Umweltstudie - Materialband). Zur Ermittlung des Be-
standes fiur das Schutzgut Pflanzen erfolgte eine Biotoptypenerfassung einschlie3lich einer Erfassung
besonderer Pflanzenartenvorkommen (vgl. Kap. 6.2.7 der Anlage 12 Umweltstudie und Kap. 2.7 des An-
hangs 12.1 zur Anlage 12 Umweltstudie - Materialband).

Im Untersuchungsgebiet befinden sich zudem das FFH-Gebiet DE 3120-332 Hagerdorn und das FFH-
Gebiet DE-3319-332 Teichfledermaus-Gewéasser im Raum Nienburg. Im Zusammenhang mit dem arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Erhaltungsziele der FFH-Gebiete daraufhin Uberprtft, ob ge-
maf Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzte Arten erwéhnt werden. Ist dies der Fall, so werden
diese in das zu betrachtende Artenspektrum des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages aufgenommen.
Zudem hat Landkreis Nienburg / Weser Unterlagen zur Verfiigung gestellt (AKTION FISCHOTTERSCHUTZ E.
V. OTTERZENTRUM, Stand Oktober 2017), Fischotter-Erfassung Winter 2014 / 2015 (RICHTER, M., 2015),
Fischotter-Erfassung Winter 2016 / 2017 (RICHTER, M., NABU NIENBURG, 2017)). Demnach bestehen
Einzelnachweise des Fischotter an verschiedenen FlieRgewassern im Untersuchungsgebiet. Der Fisch-
otter wird somit in die Betrachtung eingestellt.

Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten — artenschutzrechtli-
che Prufung (Kap. 4)

Das zu betrachtende Artenspektrum der gemaf Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzten Arten
und der relevanten Brut- und Rastvogelarten3 wird in einer Art-fiir-Art-Betrachtung der artenschutzrecht-
lichen Prifung unterzogen.

In den Art-Protokollen werden zunachst die Lebensraumanspriiche und die Bestandssituation der ein-
zelnen Art im vom Vorhaben betroffenen Raum dargestellt (,Ermittiung und Darstellung der Betroffenheit
der Art*). Dann erfolgt die Prifung, ob vorhabenbedingt Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1
BNatSchG unter Berticksichtigung von § 44 Abs. 5 BNatSchG — ohne Berucksichtigung von Vermei-
dungs- bzw. CEF-MalRnahmen — erfiillt werden. Sofern nétig, werden erforderliche Vermeidungs- bzw.
CEF-MafZnahmen dargestellt (,Einbeziehen von Vermeidungsmaflinahmen und des Risikomanage-
ments®). AbschlieRend wird unter Bertuicksichtigung ggf. erforderlicher Vermeidungs- und CEF-Maf3nah-
men eingeschatzt, ob Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5
BNatSchG erfullt werden (,Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande®).

Gemal dem zu verwendenden Formular wird an dieser Stelle eingeschatzt, ob — falls erforderlich — die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme gegeben sind.

3 GemaR der Definition in Kap. 2.3.1 Anhang 12.1 zur Anlage 12: Umweltstudie — Materialband z&hlen zu den im Zusammenhang
mit dem Vorhaben relevanten Brutvogelarten die gemaR der Roten Listen gefahrdete Arten, streng geschiitzte Arten, gegen-
Uber dem Vorhaben empfindliche Arten (Empfindlichkeit gegenliber Zerschneidungs- und Barrierewirkungen, aufgrund der Ku-
lissenwirkung, erhéhtes Kollisionsrisiko gegentiber Anflug an Freileitungen, Geféhrdung durch Rodungen von Héhlenbdumen /
Geholzen entlang der Leitungstrasse) und alle Greifvogel- und Eulenarten sowie Koloniebriiter (z.B. Graureiher, Kormoran,
Uferschwalbe, Saatkréhe). Im Zusammenhang mit dem Vorhaben relevante Rastvogelarten sind gemaR der Definition in Kap.
2.4.1 zur Anlage 12: Umweltstudie — Materialband rastende Wasser-, Wat-, Greif,- und Schreitvogel.
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Neben den relevanten Brut- und Rastvogelarten? wird in einem zusammenfassenden Text flr weit ver-
breitete Brutvogelarten die moégliche Verletzung von Verbotstatbestdnden gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG
in Verbindung mit 8 44 Abs. 5 BNatSchG betrachtet. Dabei werden Vermeidungsmafnahmen einbezo-
gen.

Die Ermittlung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfillt werden, wird unter Verwendung der
einschlagigen Literatur vorgenommen. Die Betrachtung und Bewertung von Stdérungen wird unter Be-
ricksichtigung von BERNOTAT, D. ET AL. (2018) sowie GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgenommen. Sto-
rungen treten vorhabenbedingt nur bauzeitlich und damit zeitlich begrenzt auf. Bei der Priifung, ob eine
Erfullung des Verbotstatbestandes der Stérung vorliegt, wird bezogen auf jedes einzelne Vorkommen
gepruft, in welcher Entfernung Stérungen auftreten. Bei der Bewertung werden Fluchtdistanzen gemaf
BERNOTAT, D. ET AL. (2018) bertcksichtigt. Vorsorglich werden dartber hinaus auch Effektdistanzen in
die Betrachtung eingestellt. Die Priifung, ob eine erhebliche Stérung vorliegt, umfasst neben dem oben
Dargestellten auch Einbeziehung der ortlichen Situation (z. B. Sichtverschattung, Maskierung stérender
optischer Einfliisse). Die Betrachtung und Bewertung des Totungsrisikos von Brut- und Rastvdgeln
durch Anflug an Freileitungen erfolgt unter Beriicksichtigung von BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) sowie
BERNOTAT, D. ET AL. (2018). Fir die Einschéatzung der Wirksamkeit von Vogelschutzmarkierungen wird
auf LIESENJOHANN, M., BLEW, J., FRONCZEK, S., REICHENBACH, M. & BERNOTAT, D. (2019) zurlickgegriffen.

Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine ausnahmsweise Zulassung des
Vorhabens (vgl. Kap. 5)

In Kap. 5 werden — falls erforderlich — fur die Félle, in denen bezogen auf einzelne Arten trotz Vermei-
dungs- und / oder CEF-MalRnahmen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erflillt sein werden, die
Voraussetzungen fiur die Erteilung einer Ausnahme geprift und dargelegt.

Zusammenfassung der vorgesehenen Mal3Bhahmen zur Vermeidung von Verbotsverletzungen
(vgl. Kap. 6)

Alle Malinahmen, die der Vermeidung von Verbotsverletzungen dienen, werden an dieser Stelle aufge-

listet. Die hier aufgefiihrten Malinahmen werden in den Landschaftspflegerischen Begleitplan aufge-
nommen und detailliert in den entsprechenden MalRnahmenblattern beschrieben.
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2 Wirkfaktoren des Vorhabens
Grundsatzlich kénnen Umweltauswirkungen des Vorhabens entstehen durch:

— Neubau und Rickbau folgender Freileitungen (einschlieRlich bauzeitlicher genutzter Flachen wie
Arbeitsflachen, Zuwegungen, Schutzgeriste, Seilzugsflachen, Provisorien):
o Neubau der geplanten 380-kV-Leitung (LH-10-3039),

e Verlegung / Neubau eines Abschnitts westlich der Ortslage Warpe der 380-kV-Leitung LH-10-
3003

e Rilckbau der 220-kV-Leitung Landesbergen — Sottrum (LH-10-2010) zwischen Didinghausen
und Wechold

e Rickbau der 380-kV-Leitung Landesbergen — Sottrum (LH-10-3003) bei Warpe (mit anschlie-
Rendem Neubau westlich der Ortslage, siehe oben)

e Ruckbau der 220-kV-Leitung Abzweig Wechold (LH-10-2023) von der Bestandsleitung (LH-10-
2010) bis zum vorhandenen Umspannwerk

und somit durch

— Bau (380-kV-Leitungen) und / oder Rickbau (220-kV-Leitungen) der Anlagen,
— die Anlage selbst (Hochstspannungsleitung),

— den Betrieb und

— Storungen des Betriebs (Stér- und Unfalle)

Eine detaillierte Darstellung der Wirkfaktoren des Vorhabens ist Kap. 5 der Anlage 12 Umweltstudie zu
entnehmen.

Als Wirkungen des Vorhabens, die im Zusammenhang mit der artenschutzrechtlichen Prifung relevant
sind, sind grundsétzlich die folgenden Umweltauswirkungen zu nennen.

Baubedingte / rickbaubedingte Umweltauswirkungen

- Voribergehender Verlust von Lebensrdumen (insbesondere mit langer Entwicklungsdauer und auf
Flachen mit besonderen Standortbedingungen) durch die baubedingte temporére Flacheninan-
spruchnahme.

- Vorubergehende Zerschneidung von Lebensraumzusammenhéngen (z. B. zwischen Laichgewas-
sern und Landlebensrdumen von Amphibien).

- Voribergehende Stérungen (Schallemissionen, optische Stérungen) durch den Baustellenbetrieb.
- Voribergehende Veranderung der hydrologischen Standortbedingungen (durch Manahmen zur

Wasserhaltung, Einleitung in Oberflachengewasser, Versickerung). Bei Freileitungen kénnen diese
punktuell im Bereich der Grindungen fir die Maststandorte auftreten.
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Anlagebedingte Umweltauswirkungen

- Dauerhafter Verlust von Lebensraumen durch eine anlagebedingte permanente Flacheninanspruch-
nahme (Fundamente der neuen Maste der geplanten 380-kV-Hbéchstspannungsfreileitung und der
neuen Maste der zu verlegenden 380-kV-Leitung westlich der Ortslage Warpe).

- Zerschneidungswirkung durch die Rauminanspruchnahme der Maste und der Leitungsseile der
Freileitung (z. B. Entwertung von Brutraumen fur Vogel, Kollision von Végeln mit den Leitungssei-
len). Durch den Riickbau von Teilstrecken bestehender Leitung ergeben sich durch die Beseitigung
einer technischen Barriere insbesondere fiir Vogel Entlastungseffekte, wenn dieselbe Population
vom Ruckbau und vom Neubau betroffen ist.

- Dauerhafte Veranderung von Lebensraumen durch Beschrankung des Gehdlzaufwuchses (,auf-
den-Stock-setzen" von Geholzen oder Entnahme einzelner Gehdlze) in einem erweiterten Schutz-
streifen (Bau der neuen Leitung in der Trasse der bestehenden 220-kV-Bestandsleitung) bzw. neu
angelegtem Schutzstreifen der Freileitungen. Im Planfeststellungsabschnitt zwischen Hoya und
Steyerberg liegt die Schutzstreifenbreite zwischen 44 m und 70 m. Der Umfang dieser Malihahmen
richtet sich nach der vorhandenen Gehdlzstruktur und der artspezifisch zur erwartenden Endwuchs-
hohe der Baume sowie der Lage der Bestdnde im Spannfeld, aber auch nach der Hohe der Masten
und Leiterseile. Durch den Riickbau der 220-kV-Freileitung ergibt sich in Waldbereichen die M6g-
lichkeit, vorhandene Waldschneisen aufzuheben.

Betriebsbedingte Umweltauswirkungen

Der Betrieb der 380-kV-Leitung hat entsprechend § 49 EnWG nach den anerkannten Regeln der Tech-
nik zu erfolgen. Umweltrelevante Auswirkungen durch Stérungen des ordnungsgemafen Betriebs unter
Beachtung der technischen Regeln z. B. mit wassergefahrdenden Stoffen sind daher nicht zu erwarten.
Da somit keine stérungsbedingten Wirkungen auf Arten oder Lebensrdume zu besorgen sind, erfolgt
keine weitere Betrachtung von Betriebsstérungen. Die Wirkungen von weiteren Unféllen und von sonsti-
gen Einwirkungen von auf3en durch Handlungen Dritter, die jenseits der Schwelle praktischer Vernunft
liegen, sind im Rahmen der Priifung ebenfalls nicht zu untersuchen.

Durch Teilentladungen und Koronaeffekte an der Leiteroberflache kann es wahrend des Betriebes zu
Gerauschimmissionen kommen. Das Auftreten der Koronaeffekte und die langenbezogene Schallleis-
tungen der Biindelleiter kbnnen tber die Randfeldstéarken und konstruktive Merkmale der Leitung be-
grenzt und die Gerduschimmissionen rechnerisch prognostiziert werden. Die Immissionsrichtwerte fir
angrenzende Wohnbereiche sind in der TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm) gere-
gelt. Der Netzbetreiber muss die Einhaltung dieser Vorschrift nachweisen. Auswirkungen auf Tiere sind
nicht bekannt.

Beim Betrieb von Hoéchstspannungsfreileitungen treten niederfrequente elektrische und magnetische
Felder auf. Der Netzbetreiber ist verpflichtet, die Anforderungen der 26. BImSchV fiir die elektrischen
und magnetischen Felder einzuhalten. Fir das magnetische Feld ist in der Verordnung ein Grenzwert
von 100 uT (Mikrotesla) ausgewiesen, der in 1 m Héhe Uber der Erdoberkante und unter dem tiefsten
Punkt des Leiterseildurchhanges einzuhalten ist. Fur das elektrische Feld wird in der 26. BImSchV ein
Grenzwert von 5 kV/m angegeben. Die in der Verordnung genannten Grenzwerte basieren auf den von
der Internationalen Strahlenschutzkommission fur nichtionisierende Strahlung (ICNIRP) und der Weltge-
sundheitsorganisation (WHO) vorgeschlagenen Grenzwerten und sollen dem Schutz der Allgemeinheit
vor den Auswirkungen von elektrischen und magnetischen Feldern dienen. Die Werte werden ebenfalls
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vom Rat der Européaischen Gemeinschaft empfohlen.# Sie werden fortlaufend von der Strahlenschutz-
kommission (SSK) der Bundesregierung und dem zustandigen Bundesamt fiir Strahlenschutz (BfS) in
Bezug auf neue Erkenntnisse untersucht. Auch nach den neuesten diesbezuglichen Veréffentlichungen
der beiden Institutionen liegen keine Hinweise vor, an den Grenzwerten zu zweifeln. Das Bundesamt fiir
Strahlenschutz hat eine umfassende Literaturrecherche durchgefiihrt und eine Stellungnahme zu mégli-
chen Wirkungen niederfrequenter und statischer elektrischer und magnetischer Felder auf Tiere und
Pflanzen erstellt. ,Nach dem derzeitigen wissenschaftlichen Kenntnisstand gibt es keine wissenschaft-
lich belastbaren Hinweise auf eine Gefahrdung von Tieren und Pflanzen durch hochfrequente elektro-
magnetische sowie niederfrequente und statische elektrische und magnetische Felder unterhalb der
Grenzwerte.“ (http://www.bfs.de/DE/bfs/wissenschaft-forschung/stellungnahmen/emf/emf-tiere-pflan-
zen/emf-tiere-und-pflanzen, letzter Zugriff 14.12.21)

4 Weitere Information sind der Internetseite des Bundesamtes fiir Strahlenschutz zu entnehmen (www.bfs.de).
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3 Eingrenzung der relevanten Arten

Die im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zu betrachtenden Arten werden auf der Grundlage der Be-
standsaufnahmen zum Schutzgut Tiere (Fledermause, Brutvogel, Rastvégel, Amphibien, Reptilien) und
zum Schutzgut Pflanzen zusammengestellt. Die Darstellungen zu den Bestandsaufnahmen sind in Kap.
6.2.1 - 6.2.5 und 6.2.7 der Anlage 12 Umweltstudie und in Kap. 2.2 — 2.7 des Anhangs 12.1 zur Anlage
12 Umweltstudie - Materialband enthalten.

3.1 Datengrundlagen

Im Scoping-Termin gem. § 5 UVPG 2010 am 15.6./16.6.2016 wurden die Untersuchungsinhalte fur die
Erstellung der Antragsunterlagen zum 3. Planfeststellungsabschnitt im Detail und fir die Gbrigen Ab-
schnitte im Grundsatz festgelegt. (Vergleiche dazu Vorschlag der Vorhabentragerin: ,380-kV-Leitung
Stade — Sottrum — Wechold — Landesbergen (Ersatzneubau), NEP-Projekt Nr. 24 / BBPI-Projekt Nr. 7 -
Unterlage zum Scoping-Termin nach § 5 UVPG fir das Planfeststellungsverfahren zum Leitungsab-
schnitt Dollern-Landesbergen” vom 29.04.2016; Sweco GmbH 2016). Mit Schreiben vom 05.09.2016
hat die Planfeststellungsbehdérde die Vorhabentragerin tber Inhalt und Umfang der voraussichtlich nach
8§ 6 UVPG 2010 beizubringenden Unterlagen tber die Umweltauswirkungen des Vorhabens unterrichtet.
In Ubereinstimmung mit diesem vereinbarten Vorgehen, hat die Vorhabentréagerin fur die einzelnen
Planfeststellungabschnitte zur Berticksichtigung regionaler Besonderheiten Details der Untersuchung
zur Erfassung einzelner Artengruppen mit den Fachbehdrden der Landkreise abgestimmt. Dabei wurde
festgestellt, dass es erforderlich ist, fir den Abschnitt 6 die folgenden Tierartengruppen zu untersu-
chen®:

Fledermause

— Brut- und Rastvogel
— Amphibien
— Reptilien

— sonstige Tiergruppen

Zur Ermittlung eines Vorkommens von Pflanzenarten gemafR Anhang IVb der FFH-Richtlinie wurde eine
Biotoptypenkartierung mit einer Erfassung ausgewahlter Pflanzenarten® durchgefuhrt.

Die Datengrundlagen fir die Eingrenzung der Tier- und Pflanzenarten, die im artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag behandelt werden, sind den Darstellungen der Umweltstudie Kap. 6.2 zu entnehmen. Da
sich das FFH-Gebiet DE 3120-332 Hagerdorn und das FFH-Gebiet DE-3319-332 Teichfledermaus-Ge-
wasser im Raum Nienburg im Untersuchungsgebiet befinden, werden die Erhaltungsziele der FFH-Ge-
biete daraufhin Uberpriift, ob gemafl Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzte Arten erwahnt wer-
den. Ist dies der Fall, so werden diese in das zu betrachtende Artenspektrum des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages aufgenommen. Die Auswertung vorhandener Unterlagen (AKTION FISCHOTTERSCHUTZ E.
V. OTTERZENTRUM, Stand Oktober 2017), Fischotter-Erfassung Winter 2014 / 2015 (RICHTER, M., 2015),

5 Eine Erforderlichkeit weitere Tierartengruppen zu untersuchen bestand geméaR Scopingunterlage und in Abstimmung mit der
zustéandigen UNB Landkreis Nienburg / Weser nicht.

5 Referenzartenlisten mit haufigen, charakteristischen aber auch besonders seltenen und bemerkenswerte Arten des jeweiligen
Biotoptyps
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Fischotter-Erfassung Winter 2016 / 2017 (RICHTER, M., NABU NIENBURG, 2017)) ergab, dass Einzelnach-
weise des Fischotter im weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes an der Gro3en Aue nordéstlich
Steyerberg und am Sarninghduser Meerbach siidwestlich Sarninghausen vorliegen.

3.2 Relevante Arten
Im Folgenden werden zunachst die geméal Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzten Arten auf-

gelistet, die Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung sind. Im Anschluss daran wird dargestellt,
welche im Gebiet festgestellten europaischen Vogelarten zu prufen sind.

3.21 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die im Rahmen der Untersuchungen festgestellten Arten
gemal Anhang IV FFH-Richtlinie.

Tabelle 1: Ubersicht tiber die festgestellten Arten gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie
Artname Lateinischer Artname Streng geschiitzt geman
Anhang IV der FFH-Richtlinie

Saugetiere

Fischotter?, 8 Lutra lutra X
Bartflederméuse Myotis brandtii / mystacinus X
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus X
Fransenfledermaus Myotis nattereri X

Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula X
Teichfledermaus Myotis dasycneme X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X
Langohrflederméuse Plecotus auritus / austriacus X

Amphibien

Kammmolch Triturus cristatus

Knoblauchkrote

Pelobates fuscus

Dariiber hinaus wurden im Untersuchungsgebiet die Arten Fadenmolch, Teichmolch, Erdkréte, Gras-
frosch und Teichfrosch festgestellt. Diese werden nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt.

Reptilien

Zauneidechse

Lacerta agilis

7 Art wird in den Erhaltungszielen fiir das FFH-Gebiet Teichfledermaus-Gewasser im Raum Nienburg (Landkreis Nienburg / We-

ser) genannt.

8 AKTION FISCHOTTERSCHUTZ E. V. OTTERZENTRUM, Stand Oktober 2017), Fischotter-Erfassung Winter 2014 / 2015 (RICHTER, M.,

2015), Fischotter-Erfassung Winter 2016 / 2017 (RICHTER, M., NABU NIENBURG, 2017)
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Arthame Lateinischer Arthname Streng geschutzt geman
Anhang IV der FFH-Richtlinie

Waldeidechse und Blindschleiche, die als weitere Arten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wur-
den, gehoéren nicht zu den gemal Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzten Arten.

Pflanzen

Streng geschutzte Pflanzenarten, die in Anhang IVb der FFH-Richtlinie gefuhrt werden, wurden im
Untersuchungsgebiet nicht festgestellt.

In Kapitel 4 des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages werden die gemaR Anhang der IV der FFH-Richt-
linie streng geschiitzten Arten (Fischotter, alle genannten Fledermausarten, Kammmolch, Knoblauch-
krote, Zauneidechse) pro Art in einem Artenschutzprotokoll betrachtet. Die genannten Arten kénnen von
vorhabenbedingten Wirkungen betroffen sein, die artenschutzrechtliche Verbote ausldsen kénnen. Inso-
fern ist eine Prufung im Detail erforderlich.

3.2.2 Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

Festgestellte Brut- und Rastvogelarten

Die folgenden Tabellen geben einen Uberblick tiber die im Rahmen der Untersuchungen festgestellten,
relevanten Brut- und Rastvogelarten. Dabei handelt es sich um gemaf der Roten Liste Deutschland
(RYSLAVY, T., ET AL., 2020) und der Roten Liste Niedersachsen (KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021) ge-
fahrdete Brutvogelarten, streng geschitzte Brutvogelarten, Brutvogelarten mit erhéhtem Kollisionsrisiko
durch Anflug an Freileitungen, Brutvogelarten mit erhdhter Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidungs-,
Verdrangungswirkungen und Lebensraumveréanderungen und horst- und baumhghlenbritende Arten
sowie um Rastvogelarten mit erhéhtem Kollisionsrisiko durch Anflug an Freileitungen. In Tabelle 2 sind
die Brutvogelarten einschlief3lich des ggf. erhdhten / eingeschrankt erhdhten Kollisionsrisikos und der
erhdéhten Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumverén-
derungen (erhdhte Empfindlichkeit Habitat) zusammengestellt. Tabelle 3 sind die Rastvogelarten (ein-
schl. der Angabe zu einem ggf. erhéhten Kollisionsrisiko) zu entnehmen.

Die Ableitung des erhéhten / eingeschrankt erhéhten Kollisionsrisikos und der erhdhten Empfindlichkeit
gegeniber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen (erhhte Emp-
findlichkeit Habitat) ist Kap. 2.3.4 und 2.4.4 des Anhangs 12.1 zur Anlage 12 Umweltstudie - Material-
band zu entnehmen. In Karte 2 Schutzgut Tiere — Brutvdgel und Karte 3 Schutzgut Tiere — Rastvogel zu
Anlage 12 Umweltstudie sind die Vogelarten, die dem eingeschrankt erhéhten Kollisionsrisiko zugeord-
net werden, in der Gruppe der Vogelarten ohne erhdhtes Kollisionsrisiko enthalten.

Tabelle 2: Im Rahmen der Kartierungen und der Umfeldrecherche ermittelte Brutvogelarten
Artname Lateinischer Artname Erh6htes Erhéhte Empfind-
Kollisionsrisiko lichkeit Habitat
Habicht Accipiter gentilis - -
Sperber Accipiter nisus - -
Feldlerche Alauda arvensis - X
Eisvogel Alcedo atthis - -
Krickente Anas crecca X R

0311-15-028 e 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP Seite 15 www.sweco-gmbh.de



3 Eingrenzung der relevanten Arten

Artname Lateinischer Arthame Erhdhtes Erhohte Empfind-
Kollisionsrisiko lichkeit Habitat
Wiesenpieper Anthus pratensis (x) X
Graureiher Ardea cinerea (x) -
Waldohreule Asio otus - -
Steinkauz Athene noctua (x) -
Uhu Bubo bubo (x) -
Méausebussard Buteo buteo - -
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus (x) -
Bluthénfling Carduelis cannabina - -
Flussregenpfeifer Charadrius dubius (%) X
Weil3storch Ciconia ciconia X -
Schwarzstorch Ciconia nigra X X
Rohrweihe Circus aeruginosus (%) -
Wiesenweihe Circus pygargus (%) -
Hohltaube Columba oenas - -
Kolkrabe Corvus corax (x) -
Wachtel Coturnix coturnix (%) X
Kuckuck Cuculus canorus - -
Mittelspecht Dendrocopos medius - X
Kleinspecht Dryobates minor - -
Schwarzspecht Dryocopus martius - X
Wanderfalke Falco peregrinus - -
Baumfalke Falco subbuteo (x) -
Turmfalke Falco tinnunculus - -
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca - -
Teichhuhn Gallinula chloropus (%) -
Kranich Grus grus X X
Seeadler Haliaeetus albicilla X X
Rauchschwalbe Hirundo rustica - -
Neuntoter Lanius collurio - -
Lachmowe Larus ridibundus (x) X
Heidelerche Lullula arborea - -
Nachtigall Luscinia megarhynchos - -
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Artname Lateinischer Artname Erhdhtes Erhohte Empfind-
Kollisionsrisiko lichkeit Habitat
Schwarzmilan Milvus migrans - ;
Rotmilan Milvus milvus - -
Grol3er Brachvogel Numenius arquata X X
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe (x) -
Pirol Oriolus oriolus - -
Fischadler Pandion haliaetus X -
Rebhuhn Perdix perdix %) X
Wespenbussard Pernis apivorus (x) -
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus - -
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix - -
Grlnspecht Picus viridis - -
Braunkehlchen Saxicola rubetra () X
Waldschnepfe Scolopax rusticola () -
Turteltaube Streptopelia turtur (x) -
Waldkauz Strix aluco - -
Rotschenkel Tringa totanus X X
Schleiereule Tyto alba - -
Kiebitz Vanellus vanellus X X

Erlauterungen zu Tabelle 2

Erhdhtes Kollisionsrisiko

X

]

unter Berlcksichtigung von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) besteht ein erhdhtes Kollisionsrisiko. Als erhéhtes Kollisions-
risiko wurde gewertet, wenn eine Art als Brutvogel einer sehr hohen bzw. hohen vorhabentypspezifischen Mortalitats-
gefahrdung durch Anflug an Freileitungen zugeordnet wurde.

unter Berlcksichtigung von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) besteht ein eingeschrankt erhohtes Kollisionsrisiko.

Als eingeschrankt erhdhtes Kollisionsrisiko wurde gewertet, wenn eine Art als Brutvogel einer mittleren vorhabentyp-
spezifischen Mortalitatsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen zugeordnet wurde.

unter Bericksichtigung von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) besteht kein erhthtes Kollisionsrisiko. Als Arten ohne
erhéhtes Kollisionsrisiko wurde gewertet, wenn ein Brutvogel einer geringen bis sehr geringe vorhabentypspezifischen
Mortalitatsgeféahrdung durch Anflug an Freileitungen zugeordnet wurde.

Erhéhte Empfindlichkeit Habitat

gemaf Definition in Kap. 2.3.4 des Materialbandes zur Umweltstudie besteht eine erhdhte Empfindlichkeit gegentber
Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumverénderungen (diese Angabe ist nur bei Brutvdgeln, nicht
bei Nahrungsgésten relevant)

gemaf der Definition in Kap. 2.3.4 des Materialbandes zur Umweltstudie besteht keine erhéhte Empfindlichkeit
gegenuber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveréanderungen
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3 Eingrenzung der relevanten Arten

Tabelle 3:

Im Rahmen der Umfeldrecherche ermittelte Rastvogelarten

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Erhohtes Kollisionsrisiko ge-
genuber Anflug an Freileitun-
gen

Kranich

Grus grus (x)

Erlauterungen zu Tabelle 3
Erhohtes Kollisionsrisiko

6 =

unter Beriicksichtigung von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) besteht ein eingeschrankt erhéhtes Kollisionsrisiko.

Als eingeschrénkt erhhtes Kollisionsrisiko wurde gewertet, wenn eine Art als Gastvogel einer mittleren vorhabentyp-
spezifischen Mortalitatsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen zugeordnet wurde.

Ermittlung der Brut- und Rastvogelarten, fir die eine detaillierte Artenschutzprifung erforderlich

Ist

Brutvdgel

Im Folgenden werden die in Tabelle 2 aufgefiihrten Brutvogelarten darauf hin tGberprift, ob unter Be-
riicksichtigung der konkreten Wirkungen des Vorhabens Verbotstatbestande gemani § 44 Abs. 1
BNatSchG und / oder aufgrund der Lebensweise, geringer Empfindlichkeiten (kein erhéhtes Kollisionsri-
siko, keine Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumver-
anderungen, geringe Fluchtdistanz gemafl BERNOTAT ET AL., 2018) ausgeschlossen werden kdnnen.

Tabelle 4: Uberblick tiber die Brutvogelarten, fiir die Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1
BNatSchG ausgeschlossen werden kdnnen
Art Begrundung

Eisvogel, Graureiher, Uhu,
Schwarzstorch, Flussregen-
pfeifer, Steinschmatzer, Wes-
penbussard, Turteltaube

Die genannten Arten wurden als Nahrungsgast mit jeweils einem
bzw. einzelnen Vorkommen im Untersuchungsgebiet festgestellt.
Der Status ,Nahrungsgast” bedeutet, dass die Arten keinen Brut-
raum in den betreffenden Bereichen besalien, sondern nur gesich-
tet worden sind. Somit kénnen der Verbotstatbestand der Tétung
(z. B. Totung von nicht-fliggen Jungen im Nest bei Gehdélzfallungen
wahrend der Brutzeit), der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und
des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlos-
sen werden.

Graureiher, Uhu, Flussregenpfeifer, Steinschmatzer, Wespenbus-
sard und Turteltaube sind Arten mit eingeschrankt erhéhtem Kollisi-
onsrisiko (mittlere vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung).
Brutrdume der Arten sind im Untersuchungsgebiet nicht bekannt.
Vorhabenbedingt sind somit keine RAume betroffen, in denen eine
erhdhten Frequentierung (Flugbeziehungen zwischen Nest und
Nahrungsgebieten) anzunehmen ist. Von einem signifikant erhdhten
Totungsrisiko ist nicht auszugehen.

Der Schwarzstorch ist eine Art mit erhéhtem Kollisionsrisiko (hohe
vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung). Er wurde 2020 ein-
malig im Kartiergebiet Ni-B-04 in mindestens rd. 700 m Entfernung
westlich der geplanten 380-kV-Leitung, die hier in der Trasse der
220-kV-Bestandsleitung verlauft, als Nahrungsgast beobachtet. Im
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3 Eingrenzung der relevanten Arten

LaReG

Art

Begrundung

naheren und weiteren Umfeld, inshesondere 6stlich der geplanten
380-kV-Leitung, sind Brutplatze des Schwarzstorch nicht bekannt
und auch nicht wahrscheinlich, da hier Walder, in denen sich z. T.
Hoflagen befinden, Ackerlagen und Siedlungen (z. B. Bucken,
Hoya) vorherrschen und gréRere, naturnahe Laub- und Mischwalder
mit naturnahen Bachen, Waldteichen, Altwassern, Stimpfen und
eingeschlossenen Feuchtwiesen, die der Schwarzstorch als Brut-
raum aufsucht, nicht vorhanden sind. Vorhabenbedingt sind somit
keine Raume betroffen, in denen eine erhdhten Frequentierung
(Flugbeziehungen zwischen Nest und Nahrungsgebieten) anzuneh-
men ist. Von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko ist nicht aus-
zugehen.

Rauchschwalbe

Die Rauchschwalbe ist ein Gebaudebriter. Vorhabenbedingt gehen
Brutraume der Rauchschwalbe nicht verloren. Somit treten die Ver-
botstatbestande des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten, der Stérung wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und der Tétung (Tétung
von nicht-fliggen Jungen im Nest bei Beseitigung des Nestes wéah-
rend der Brutzeit) nicht auf. Die Rauchschwalbe ist eine Art mit ge-
ringer vorhabentypspezifischer Mortalitatsgefahrdung gegentuber
Anflug an Freileitungen (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021) und besitzt
kein erhdhtes Kollisionsrisiko. Aufgrund dieser geringen Empfind-
lichkeit gegentiber Anflug an Freileitungen ist nicht von einem signi-
fikant erhéhten Totungsrisiko auszugehen.

Insgesamt kdnnen fur die zehn in der Tabelle 4 genannten Brutvogelarten Verbotstatbestande gemaf
§ 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden. Die weiteren 46 Brutvogelarten (vgl. Tabelle 2) werden
einer detaillierten Betrachtung in einem Artenschutzprotokoll unterzogen, da vorhabenbedingte Wirkun-
gen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande auslésen kénnen.

Im Untersuchungsgebiet ist von einem Vorkommen weit verbreiteter, ubiquitarer Brutvogelarten auszu-
gehen. Hierzu zahlen z. B. Buchfink, Ringeltaube, Zaunkonig, Rotkehlchen, Amsel, Zilpzalp, Bunt-
specht, Heckenbraunelle, Singdrossel, Fitis, Blaumeise und Grinfink. Eine mogliche Betroffenheit dieser
haufig vorkommenden Brutvogelarten wird zusammenfassend in Kap. 4.3 betrachtet.

Rastvdgel

Als einzige Rastvogelart wurde der Kranich im Rahmen der Umfeldrecherche ermittelt. Da dieser grund-
satzlich eine Empfindlichkeit gegentiber Anflug an Freileitungen besitzt, wird dieser in einem Arten-

schutzprotokoll behandelt.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitz-
ten Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtli-
nie

Wie in Kap. 3.2.1 dargestellt, sind Fischotter, GroR3e / Kleine Bartfledermaus, Breitfligelfledermaus
Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Rauhautfledermaus,
Zwerdfledermaus, Braune / Graue Langohrfledermaus, Kammmolch, Knoblauchkréte und Zauneidechse
einer artbezogenen Betrachtung zu unterziehen.

Diese erfolgt unter Verwendung von Artenschutzprotokollen, in denen alle erforderlichen Angaben zu
Bestand und Betroffenheit der 0. g. Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten sind.

Die in den Artenschutzprotokollen genannten Angaben zur Roten Liste bedeuten das Folgende:
Rote Liste Status:

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

V = Art der Vorwarnliste

- = ungefahrdet

G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unklar

| = Vermehrungsgast

0311-15-028 e 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP Seite 21 www.sweco-gmbh.de



4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fischotter
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Lutra lutra)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
O Europaische Vogelart Niedersachsen® 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  gunstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend L .
) 0oc unglinstig / mittel-schlecht
O . unglnstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Fischotter wird in den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes Teichfledermausgewasser im Raum Nienburg ge-
fuhrt. Dartber hinaus hat der Landkreis Nienburg / Weser Unterlagen zur Verfugung gestellt (AKTION FISCHOTTER-
SCHUTZ E. V. OTTERZENTRUM, Stand Oktober 2017), Fischotter-Erfassung Winter 2014 / 2015 (RICHTER, M., 2015),
Fischotter-Erfassung Winter 2016 / 2017 (RICHTER, M., NABU NIENBURG, 2017)), aus denen hervorgeht, dass Ein-
zelnachweise des Fischotter an der Grof3en Aue norddstlich Steyerberg und am Sarninghéduser Meerbach siid-
westlich Sarninghausen vorliegen. Vorsorglich wird angenommen, dass die GroRe Aue und die Niederung der
GroRRen Aue vom Fischotter als Wanderungskorridor genutzt werden.

In der Niederung der GroRRen Aue rd. 200 m sudlich des Gewéssers Grof3en Aue wird der Neubaumast 3178 der
LH-10-3039 errichtet. In rd. 200 m Entfernung nérdlich der GroRen Aue aul3erhalb der Niederung wird der Neu-
baumast 3177 gebaut. In der Niederung der Grof3en Aue befinden sich verschiedene temporar genutzte Berei-
che (Arbeitsflachen, Zuwegungen, Flachen fur den Seilzug und fiir Schutzgeriste, bauzeitliche Provisorium dst-
lich des Neubaumasten 3177). Die meisten dieser Flachen liegen mindestens rd. 50 m — 100 m von der Grof3en
Aue entfernt. Am nachsten riicken Flachen fiir Schutzgeriiste und Zuwegungen mit rd. 20 m an die Grol3e Aue
heran. Vorsorglich wird bei den Standorten der Neubau-masten 3177 und 3178 davon ausgegangen, dass der
Fischotter die Baustellenbereiche wahrend ihrer nachtlichen Wanderungen aufsuchen wird bzw. kann und somit
ein Einwandern der Fischotter in diese Bereiche nicht auszuschliel3en ist.

Der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen kann nicht ausgeschlossen werden, da sich die Baugruben
und Baustellenbereiche des Neubaumasten 3177 und 3178 im Bereich von Wanderungswegen fir die nachtliche
Nahrungssuche befinden kénnen. Somit ist es mdglich, dass Fischotter in den Bereich der Baugruben einwan-
dern und getttet werden kann. Fir die Schutzgeruste an der GroBen Aue mussen keine Baugruben hergestellt
werden. Fischotter kdnnen somit die Schutzgeriiste gefahrlos umwandern, so dass ein Totungsrisiko nicht be-
steht. Im Zusammenhang mit dem bauzeitlichen Provisorium entstehen keine Baugruben. Ein Tétungsrisiko tritt
nicht auf.

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wird durch die baubedingte Flachen-
inanspruchnahme nicht erfullt. Sowohl die Wurfbaue als auch die Versteck- und Schlafpléatze sucht der Fischotter
in unmittelbarer Nahe strukturreicher Gewasser auf. Die o. g. temporére Flacheninanspruchnahme fur den Neu-
bau von Masten befindet sich weder direkt an der Grof3en Aue noch ist die Grof3e Aue hier ein strukturreiches
FlieRgewasser.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erfillt. Ein n&chtlicher Betrieb und eine néachtliche Beleuchtung finden im Bereich

® GemaR dem Vollzugshinweis zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen — Fischotter (Lutra lutra) (NLWKN, Stand No-
vember 2011) ist die Art nach neueren Erkenntnissen als stark gefahrdet (2) einzustufen. In der Roten Liste Niedersachsen
(1991) wird sie als vom Aussterben bedroht (1) gefiihrt.

Seite 22 0311-15-028 . 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP



SWECO % LaReG

4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fischotter

Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Lutra lutra)

der Arbeitsflachen fiir den Riickbau und den Neubau der o. g. Masten nicht statt. Zudem treten Stérungen durch
den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Somit treten erhebliche
Stoérungen wahrend der nachtlichen Aktivitatszeit des Fischotters nicht auf.

Der Verbotstatbestand der Totung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfillt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestdnde gemaR § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

-  Die Arbeitsflachen fiir den Neubau der Maststandorte 3177 und 3178 der geplanten 380-kV-Leitung (LH-10-
3039) werden abgezaunt, so dass der Fischotter weder in den Bereich der Arbeitsflache noch in den Bereich
der Baugrube einwandern kann. Tétungen von Individuen werden so vermieden. Der Baubetrieb ist auf den
Tag beschrankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) erfolgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Um-
weltstudie und MalRnahmentyp V 8 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mal3nah-
menblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des iiberwiegenden o6ffentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja U nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kleine / GroRRe Bartfledermaus

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis brandtii / Myotis mystacinus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland '

O Europaische Vogelart Niedersachsen 2

Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region J kontinentale Region OA glnstig / hervorragend
~J grin gunstig OB  gunstig/gut
OJ gelb unglinstig / unzureichend o .
. ac ungunstig / mittel-schlecht
. ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Bartflederméuse nutzen als Sommerquartier Baumhdohlen bzw. abstehende Rinde und Geb&audespalten. Auch
Fledermauskéasten werden sehr gut angenommen (NLWKN 2010a).Wochenstuben der Bartflederméuse befinden
sich vorwiegend in oder an Gebauden, meist im Dachgestiihl. Die Grof3e Bartfledermaus ist stérker an Gewasser
und Walder gebunden als die Kleine Bartfledermaus und bevorzugt daher auch Gebaudequartiere nahe an
Waldrandern oder mit Anbindung an Gehdlzziige (DiETz & KIEFER 2016). Hinsichtlich des Jagdhabitats unter-
scheiden sich die Arten: Die GroRRe Bartfledermaus ist waldgebundener als die Kleine Bartfledermaus und jagt
meist dicht an der Vegetation in Au- oder Hallenwéldern, iber Gewéassern und an begleitenden Uferstrukturen
(Taake 1984). Die Kleine Bartfledermaus jagt in einem sehr wendigen Flug entlang von Vegetationskanten wie
Hecken und Waldrandern oder innerhalb von lockeren Baumbesténden, aber auch in gartenreichen Siedlungen
(SkiBa 2009). Das Winterquartier beider Arten befindet sich in frostfreien Bereichen in Héhlen, Bergkeller und
Stollen.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Bartfledermaus im Transekt 13 Waldgebiet Harberger Heide und Umgebung
sudlich Wietzen (Schwerpunktbereich 2) und Transekt 15 nordwestlich Mainschhorn (Schwerpunktbereich 3) re-
gelmafig mit mehreren jagenden Individuen angetroffen. Dabei wurden bevorzugt der Siedlungsbereich sowie
die mit Geholzen bestandenen Feldwege aufgesucht. In Transekt 12 westlich Hoya am Hauptkanal (Schwer-
punktbereich 1) und Transekt 16 Siedlung Hesterberg siidlich Mainschhorn traten regelmafig in geringer Zahl
jagende Individuen auf. Sie wurde entlang der Baumreihe sudlich der Hauptkanals und eines nordwestlich der
Hofe der Siedlung Hesterberg verlaufenden Grabens festgestellt. Von der Bartfledermaus besetzte Hohlen-
baume wurden nicht ermittelt. (vgl. Kap. 6.2.1.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Karte 4 zur Umweltstudie)

Im Schwerpunktbereich 1 werden im Zuge des Neubaus der geplanten 380-kV-Leitung LH-10-3039, des Riick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung eines Provisoriums dstlich der beiden Leitungen Gehdlze
entlang dem Hauptkanal beseitigt bzw. eingekurzt. Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger
Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141
und des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung fihren zu dauerhaften Veranderungen. Auch bauzeitlich
werden Flachen innerhalb des Waldes in Anspruch genommen. In der Umgebung stdlich Wietzen quert der
Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten 3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Transektes 15 im
Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplanten 380-kV-
Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch kleinere Waldbestande gequert.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflachen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren. Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324
(Astlécher / Spechthohle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (Locher / Spalten)) und im
Schwerpunktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kleine / GroRe Bartfledermaus

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis brandtii / Myotis mystacinus)

Auf3erhalb der Schwerpunktbereiche sind 13 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch),
Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhohle), Nr. 329 — 332 (Ldcher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Locher / Spalten)
betroffen.

Aufgrund der o. g. Lebensraumanspriiche der Bartfledermause ist nicht auszuschlie3en, dass die vom Vorhaben
betroffenen Hohlenbdume mit Quartiereignung als Quartier fur Einzeltiere / Sommerquartier genutzt werden.

Der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen kann nicht ausgeschlossen werden, wenn die Fallung der Hoh-
lenbaume mit Eignung als Quartier flr Einzeltiere / Sommerquartier wahrend der Aktivitatszeit der Fledermause
erfolgt. Durch den anlagebedingten Raumanspruch der Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individu-
enverluste auf, da durch sie durch ihre Ultraschallortung Maste und Leiterseile gut erkennen kann. Ein Kollisions-
risiko fur die Bartfledermaus kann ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die baubedingte Flacheninan-
spruchnahme und die Anlage des Schutzstreifens kann erfllt sein, da — wie oben erwéhnt - Hohlenbaume mit
Eignung als Quartier furr Einzeltiere / Sommerquartier verloren gehen.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erfillt. Ein néchtlicher Betrieb und eine nachtliche Beleuchtung finden im Bereich
bauzeitlichen Flacheninanspruchnahme nicht statt. Zudem treten Stérungen durch den Baustellenbetrieb in ei-
nem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Die Bartfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet entlang
von linienhaften Gehdélzstrukturen und an Waldrandern / auf Waldwegen jagend festgestellt. Die temporare Fla-
cheninanspruchnahme sowie die Anlage des Schutzstreifens schranken die Eignung als Jagdgebiet fiir die Bart-
fledermaus insgesamt nicht ein. Die Unterbrechungen der linienhaften Gehélzstrukturen und Waldrénder in dem
vorhabenbedingten Umfang werden lberbriickt. Die Anlage eines Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschréan-
kung im geschlossenen Waldbestand Harberger Heide hat keine Auswirkungen auf die festgestellten Jagdhabi-
tate der Bartfledermaus, da die Art nicht innerhalb geschlossener Bestande jagt. Von einer Verschlechterung der
Situation in den Jagdhabitaten der Bartfledermaus ist nicht auszugehen.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemaR § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten geméaR § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG kénnen erfillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 ist nicht erfiillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbaumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Fallung / ein Rickschnitt der Gehdlze auf3erhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewahrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Flederméduse genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlie3enden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschrankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenbléatter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhdéhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Héhlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehdlzbestdnden je 4 Fledermauskéasten aufgehangt. In Erganzung oder alternativ wer-
den Hoéhlen oder Risse im Stamm &lterer Ba&ume angebracht (CEF-MalRnahme als vorgezogene Ausgleichs-
mafnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Mafl3nahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mal3nahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kleine / Grol3e Bartfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis brandtii / Myotis mystacinus)

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [ nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Breitfligelfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Eptisicus serotinus)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
[0 Europaische Vogelart Niedersachsen 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region J kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
~J grin gunstig OB  gunstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend . .
) oc ungunstig / mittel-schlecht
U . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben Ma3nahmen)

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische Art des Siedlungsbereiches. Sie ist kaum auf Waldbestande angewie-
sen und besiedelt daher beinahe alle méglichen Lebensraume von landwirtschaftlichen Flachen Giber Waldrander
bis hin zu Stadten (DIETZ ET AL. 2006). In Bezug auf die Quartierwahl verhélt sich die Art iberwiegend synanthrop
(SimoN ET AL. 2003). Die Quartiere befinden sich h&ufig in Spalten an Gebauden. Zur Jagd sucht sie offene,
strukturreiche Landschaften auf und ist vor allem an Vegetationskanten wie Waldrandern, Hecken oder Baumrei-
hen anzutreffen (DieTz & KIEFER 2016). Die Flughthe Uber offenen Flachen betrégt in etwa 10 m. Sie meidet ge-
schlossene Walder und dringt nur auf breiten Waldwegen und Schneisen in den Waldbestand ein. Auch im Win-
ter ist die Breitflugelfledermaus haufig in der Nahe ihrer Sommerlebensrdume anzutreffen (BAacge 2001).
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Breitfligelfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Eptisicus serotinus)

Im Untersuchungsgebiet wurde die Breitfligelfledermaus insbesondere im Transekt 15 (Schwerpunktbereich 3
nordwestlich Mainschhorn) angetroffen. Jagdflige fanden regelmaRig im Bereich der Gebdude am ,Sudholzer
Weg"“ sowie entlang der mit Geholzen bestandenen Feldwege im Westen des Transekt statt. Weitere Jagdge-
biete der Art befinden sich in den Transekten 13 (Schwerpunktbereich 2 Waldgebiet Harberger Heide und Umge-
bung sudlich Wietzen) und 16 (Schwerpunktbereich 3 Siedlung Hesterberg) im Umfeld der Héfe. Aus dem Tran-
sekt 12 (Schwerpunktbereich 1 westlich Hoya am Hauptkanal) liegen lediglich Einzelnachweise tberfliegender
Breitfliigelfledermause vor. Von der Breitfligelfledermaus besetzte H6hlenbdume wurden nicht ermittelt. (vgl.
Kap. 6.2.1.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Karte 4 zur Umweltstudie)

Im Schwerpunktbereich 1 werden im Zuge des Neubaus der geplanten 380-kV-Leitung LH-10-3039, des Riick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung eines Provisoriums odstlich der beiden Leitungen Geholze
entlang dem Hauptkanal beseitigt bzw. eingekirzt. Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger
Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141
und die Einrichtung des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung fiihren zu dauerhaften Veréanderungen.
Auch bauzeitlich werden Flachen innerhalb des Waldes in Anspruch genommen. In der Umgebung sudlich Wiet-
zen quert der Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten 3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Tran-
sektes 15 im Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplan-
ten 380-kV-Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch kleinere Waldbestéande gequert. Im Transekt 16 befin-
den sich linienhafte Gehdlzstrukturen im Bereich des neu anzulegenden Schutzstreifens der geplanten 380-kV-
Leitung.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflachen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren. Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324
(Astlécher / Spechthéhle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (Locher / Spalten)) und im
Schwerpunktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.

AufRerhalb der Schwerpunktbereiche sind 13 Hohlenb&dume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch),
Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhohle), Nr. 329 — 332 (Locher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Lécher / Spalten)
betroffen.

Unter Bericksichtigung der Lebensraumanspriiche der Breitfliigelfledermaus (Gebaudefledermaus) sind die vom
Vorhaben betroffenen Hohlenbdume mit Quartiereignung fur die Breitfligelfledermaus nur sehr eingeschréankt
geeignet (keine Wochenstuben). Lediglich Quartiere mit Einzelindividuen kdnnen sich ggf. in Baumhdohlen befin-
den. Vorsorglich werden jedoch die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde betrachtet.

Wirden vorhabenbedingt Gehélze in der Nutzungszeit der Quartiere fiir Einzelindividuen im Sommerhalbjahr
gefallt werden, kénnte der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen erfiillt sein. Durch den anlagebedingten
Raumanspruch der Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da durch sie durch
ihre Ultraschallortung Maste und Leiterseile gut erkennen kann. Ein Kollisionsrisiko fiir die Breitfligelfledermaus
kann ausgeschlossen werden.

Aufgrund des Verlustes von Héhlenbaumen mit Quartiereignung kann der Verbotstatbestand des Verlustes von
Ruhestatten fir Einzelindividuen durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme und die Anlage des Schutz-
streifens erflllt werden. Als Winterquartiere werden von der Breitfligelfledermaus Gebaude genutzt, die vom
Vorhaben nicht betroffen sind.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erflllt. Im Bereich bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Ar-
beitsflachen erfolgen kein néchtlicher Betrieb und keine nachtliche Beleuchtung. Zudem treten Stérungen durch
den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Von erheblichen St6-
rungen ist nicht auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Auch die Breitfliigelfledermaus jagt entlang von linienhaften
Gehdlzstrukturen und an Waldrandern / auf Waldwegen. Die temporére Flacheninanspruchnahme sowie die An-
lage des Schutzstreifens schranken die Eignung als Jagdgebiet insgesamt nicht ein. Die Unterbrechungen der
linienhaften Gehdolzstrukturen und Waldréander in dem vorhabenbedingten Umfang werden tberbriickt. Die An-
lage eines Schutzstreifens mit Wuchshdhenbeschréankung im geschlossenen Waldbestand Harberger Heide hat
keine Auswirkungen auf die Jagdhabitate der Breitfligelfledermaus, da die Art geschlossene Walder meidet. Von
einer Verschlechterung der Situation in den Jagdhabitaten der Breitfligelfledermaus ist nicht auszugehen.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Breitfliigelfledermaus
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Eptisicus serotinus)

Die Verbotstatbestande der Tétung geman 8 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten geman § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG konnen erfillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbaumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Fallung / ein Riickschnitt der Gehdlze aul3erhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewdhrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Flederméduse genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlieRenden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschrankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhdhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Hohlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Geholzbestéanden je 4 Fledermauskéasten aufgehéngt. In Ergénzung oder alternativ wer-
den Hoéhlen oder Risse im Stamm alterer Baume angebracht (CEF-MaRnahme als vorgezogene Ausgleichs-
mafnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Manahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenbléatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- Oja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja U nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fransenfledermaus

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Myotis natteri)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

O Europaische Vogelart Niedersachsen 2

Erhaltungszustand in Niedersachsen'® Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [J kontinentale Region OA giinstig / hervorragend
CJ griin gunstig OB  gunstig/gut
J gelb ungunstig / unzureichend o )
. gc unglinstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Naturlicherweise besiedelt die Fransenfledermaus in den Sommermonaten Baumhdhlen, sie nimmt allerdings
auch Fledermauskasten an oder sucht Spaltenquartiere in Siedlungen auf. Sie ist relativ gebietstreu, wechselt in
den Sommermonaten jedoch haufig ihre Quartiere (SIEMERS ET AL. 1999). Wochenstuben befinden sich meist in
Gebé&uden, oft in Hohlrdumen in AuRenverkleidungen und Zwischenwanden (NLWKN 2010b). Fransenfleder-
mause Uberwintern in Héhlen und Stollen, z. T. auch in Zwischenrdumen von Stein- und Gerdllhaufen (DIETZ &
KIEFER 2016). Sie galt lange als typische Waldart, wird aber durch neuere Studien auch als Art variabler Lebens-
raumnutzung, hauptsachlich halboffener, durch Hecken und Baume reich gegliederter Landschaften und dorfli-
cher Strukturen angesehen (MescHeDE & HELLER 2000). Bei der Jagd ist sie vermehrt an Randlinien anzutreffen.

Die Fransenfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet mit Ausnahme von Transekt 12 (Schwerpunktbereich 1
westlich Hoya am Hauptkanal) in allen untersuchten Transekten angetroffen. RegelméRig aufgesuchte Jagdge-
biete der Art befinden sich in Transekt 15 (Schwerpunktbereich 3 nordwestlich Mainschhorn) entlang der mit Ge-
hdlzen bestandenen Feldwege sowie in Transekt 16 (Schwerpunktbereich 3 Siedlung Hesterberg) entlang des
Grabens. Aus Transekt 13 (Schwerpunktbereich 2 Waldgebiet Harberger Heide und Umgebung stdlich Wietzen)
liegt lediglich ein Einzelnachweis einer tberfliegenden Fransenfledermaus aus dem Umfeld der Hofe vor.

Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer
Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141 und des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbe-
schrankung fiihren zu dauerhaften Veranderungen. Auch bauzeitlich werden Flachen innerhalb des Waldes in
Anspruch genommen. In der Umgebung sudlich Wietzen quert der Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten
3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Transektes 15 im Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Riickbau
der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch klei-
nere Waldbesténde gequert. Im Transekt 16 befinden sich linienhafte Gehdlzstrukturen im Bereich des neu an-
zulegenden Schutzstreifens der geplanten 380-kV-Leitung.

Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Hohlenbaume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324 (Astl6-
cher / Spechthdéhle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (LAcher / Spalten)) und im Schwer-
punktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.

AuRerhalb der Schwerpunktbereiche 2 und 3 sind 16 Hohlenbaume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Ast-
loch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte), Nr. 244 (Astloch), Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhdhle),
Nr. 329 — 332 (Locher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Locher / Spalten) betroffen.

Aufgrund der o. g. Lebensraumanspriiche ist nicht auszuschlieRen, dass die vom Vorhaben betroffenen Héhlen-
baume mit Quartiereignung auch von der Fransenfledermaus als Quartier fiir Einzeltiere / Sommerquartier ge-
nutzt werden.

10 Nach NLWKN, 2010 ist der Erhaltungszustand unbekannt.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fransenfledermaus
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Myotis natteri)

Der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen kann nicht ausgeschlossen werden, wenn die Fallung der Hoh-
lenbdume mit Eignung als Sommerquartier wahrend der Aktivitatszeit der Fledermé&use erfolgt. Durch den anla-
gebedingten Raumanspruch der Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da die
Art durch ihre Ultraschallortung Maste und Leiterseile gut erkennen kann. Ein Kollisionsrisiko fur die Fransenfle-
dermaus kann ausgeschlossen werden.

Aufgrund des Verlustes von Héhlenbdume mit Quartiereignung (s. obige Auflistung) wird der Verbotstatbestand
des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme
und die Anlage des Schutzstreifens erflllt. Als Winterquartiere werden von der Fransenfledermaus Hohlen, Stol-
len, etc. genutzt, die vom Vorhaben nicht betroffen sind.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erfiillt. Im Bereich bau- und anlagebedingter Flacheninanspruchnahme durch Ar-
beitsflachen erfolgen kein nachtlicher Betrieb und keine néchtliche Beleuchtung. Zudem treten Stérungen durch
den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Von erheblichen St6-
rungen ist nicht auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Die Fransenfledermaus jagt vermehrt an Randlinien von He-
cken und Waldrandern. Die temporére Flacheninanspruchnahme sowie die Anlage des Schutzstreifens schran-
ken die Eignung als Jagdgebiet insgesamt nicht ein. Die Unterbrechungen der linienhaften Gehdlzstrukturen und
Waldrander in dem vorhabenbedingten Umfang werden berbriickt. Die Anlage eines Schutzstreifens mit
Wuchshéhenbeschrankung im geschlossenen Waldbestand Harberger Heide hat keine Auswirkungen auf die
Jagdhabitate der Fransenfledermaus, da geschlossene Walder fiir die Jagd kaum aufgesucht werden. Von einer
Verschlechterung der Situation in den Jagdhabitaten der Fransenfledermaus ist nicht auszugehen.

Die Verbotstatbestande der Tétung geméan § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten geméan § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG kénnen erfullt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbdumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Féallung / ein Ruckschnitt der Gehdlze auf3erhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewahrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Flederméuse genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlieRenden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschrénkt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRnahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhdhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Hoéhlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehdlzbestanden je 4 Fledermauskéasten aufgehangt. In Erganzung oder alternativ wer-
den Hohlen oder Risse im Stamm &lterer Baume angebracht (CEF-Mal3nahme als vorgezogene Ausgleichs-
mafRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen Manahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fransenfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Myotis natteri)
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein

nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses [ ja U nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja LI nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: GroRRer Abendsegler
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Nyctalus noctula)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland \Y,
0 Europaische Vogelart Niedersachsen 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lil))

X atlantische Region [J kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
L1 grin gUnstig OB  ginstig/ gut
X gelb ungtinstig / unzureichend L .
) oc ungunstig / mittel-schlecht
O . ungiinstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MafZnahmen)

Der Grol3e Abendsegler ist mit seiner geringen Wendigkeit und dem schnellen Flug ein typischer Jager im freien
Luftraum. Er jagt tiber Wiesen und Ackern, im Ubergang von Wald zu Offenland und iber Stillgewassern mit Ab-
stand zu dichter Vegetation. Die Sommerquartiere des Grof3en Abendseglers befinden sich Uberwiegend in
Baumhohlen, die Art nimmt aber auch Fledermauskasten an. Quartiere in Waldern liegen vor allem an Bestands-
grenzen wie Waldrandern und Schneisen (BooNman 2000). Auch zum Uberwintern sucht diese Art geraumige
Baumhdohlen (KRoNwITTER 1988), aber auch Geb&dude, Briicken oder Felsspalten auf (DIETz & KIEFER 2016).

Der Grofl3e Abendsegler wurde in allen untersuchten Transekten nachgewiesen und nutzte berwiegend offene
Bereiche Uber landwirtschaftlichen Flachen, Weiden sowie Siedlungen der Transekte 13, 15 und 16 als Jagdha-
bitat. In Transekt 12 wurde einmalig ein tberfliegender Grofl3er Abendsegler festgestellt.
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Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: GrolRRer Abendsegler
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Nyctalus noctula)

Im Schwerpunktbereich 1 werden im Zuge des Neubaus der geplanten 380-kV-Leitung LH-10-3039, des Riick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung eines Provisoriums dstlich der beiden Leitungen Geholze
entlang dem Hauptkanal beseitigt bzw. eingekiirzt. Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger
Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141
und des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung fiihren zu dauerhaften Veranderungen. Auch bauzeitlich
werden Flachen innerhalb des Waldes in Anspruch genommen. In der Umgebung sidlich Wietzen quert der
Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten 3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Transektes 15 im
Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplanten 380-kV-
Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch kleinere Waldbestéande gequert. Im Transekt 16 befinden sich li-
nienhafte Geholzstrukturen im Bereich des neu anzulegenden Schutzstreifens der geplanten 380-kV-Leitung.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflachen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Héhlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren.

AuRerhalb des Schwerpunktbereichs 1 sind 21 Héhlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch), Nr.
248 (Baumspalte), Nr. 260 (Baumspalte m. Loch), Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhohle), Nr. 324 (Astlécher
| Spechthohle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 329 — 332 (Locher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Lécher / Spalten), Nr. 359, Nr.
360, Nr. 366, Nr. 367 (Locher / Spalten)) betroffen.

Grundsétzlich kdnnen auch die genannten H6hlenbdume mit Quartiereignung vom Grof3en Abendsegler als
Sommerquartier genutzt werden.

Wirden vorhabenbedingt Gehélze in der Nutzungszeit der Quartiere im Sommerhalbjahr gefallt werden, kénnte
der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen erfiillt sein. Durch den anlagebedingten Raumanspruch der
Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da aufgrund deren Ultraschallortung ein
Kollisionsrisiko fur den GroR3en Abendsegler ausgeschlossen werden kann.

Bedingt durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme und die Anlage des Schutzstreifens tritt ein Verlust von
Hohlenbdume mit Quartiereignung mit Nutzung als Sommerquartier (s. obige Auflistung) auf. Hierdurch bedingt
wird der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfullt.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erfillt. Im Bereich bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Ar-
beitsflachen erfolgen kein nachtlicher Betrieb und keine n&chtliche Beleuchtung. Zudem findet der Baustellenbe-
trieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell statt. Von erheblichen Stérungen ist nicht
auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Der Grof3e Abendsegler ist ein typischer Jager im freien Luft-
raum. Die temporare Flacheninanspruchnahme sowie die Anlage des Schutzstreifens schranken die Eignung als
Jagdgebiet insgesamt nicht ein. Die Anlage eines Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschréankung im geschlosse-
nen Waldbestand Harberger Heide hat keine Auswirkungen auf die Jagdhabitate des Gro3en Abendseglers, da
geschlossene Walder fir die Jagd nicht aufgesucht werden. Von einer Verschlechterung der Situation in den
Jagdhabitaten des GroRen Abendseglers ist nicht auszugehen.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemaR § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten gemaf 8§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG konnen erfiillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Héhlenbaumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Féllung / ein Rickschnitt der Gehdlze aul3erhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewéhrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Flederméduse genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlieBenden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschrankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maf3nahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: GroRRer Abendsegler
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Nyctalus noctula)

- Zur Erh6éhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Hohlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehdlzbesténden je 4 Fledermauskésten aufgehangt. In Erganzung oder alternativ wer-
den Hohlen oder Risse im Stamm &lterer Baume angebracht (CEF-MaRRnahme als vorgezogene Ausgleichs-
mafnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaBnahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MafZnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden offentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja LI nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Teichfledermaus
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Myotis dasycneme)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland G
O Europaische Vogelart Niedersachsen |
Erhaltungszustand in Niedersachsen!! Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region J kontinentale Region OA glnstig / hervorragend
~J grin gunstig OB  ginstig/gut
OJ gelb unglinstig / unzureichend o )
. ac ungunstig / mittel-schlecht
U . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Die Teichfledermaus ist eine Geb&audefledermaus, die als Lebensraum gewasserreiche halboffene Landschaften
im Tiefland bendtigt. Winterquartiere befinden sich in spaltenreichen Hohlen, Stollen, etc.. Die Teichfledermaus
nutzt bevorzugt grof3e stehende oder langsam flieBende Gewésser als Jagdgebiete.

Die Teichfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Eine Nutzung gréRerer Wasserlaufe,
Flisse und Seen mit offener Wasseroberflache als Jagdhabitat, insbesondere im FFH-Gebiet Teichfledermaus-
Gewasser im Raum Nienburg (DE 3319-332), kann aber nicht ausgeschlossen werden. Das FFH-Gebiet an der
GroRRen Aue wurde im Zuge der Detektorbegehungen nicht untersucht, da die untersuchten Transekte auf
Grundlage der H6hlenbaumkartierung zur Suche besetzter Quartiere ausgewdahlt wurden. Im Umfeld der Gro3en
Aue wurde nur eine unterdurchschnittliche Anzahl an Hohlenb&umen aufgenommen. Da die Sommerquartiere
der Teichfledermaus, welche sowohl in Gebauden als auch in Baumhohlen verortet sein kdnnen, oft tiber 20 km
von den Jagdgebieten entfernt liegen kdnnen, ist eine Nutzung der baumhdhlenreichen Wald- und Gehdlzbe-
sténde im Trassenbereich moéglich. Durch die Teichfledermaus besetzte Quartiere wurden in den Héhlenbdumen
mit Quartiereignung nicht ermittelt.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflachen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren. Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324
(Astlocher / Spechthohle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (Lécher / Spalten) und im Schwer-
punktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.

AuRerhalb der Schwerpunktbereiche sind 13 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch),
Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhéhle), Nr. 329 — 332 (Lécher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Lécher / Spalten)
betroffen.

Grundsatzlich kénnen die genannten Hohlenb&dume mit Quartiereignung von der Teichfledermaus als Sommer-
quartier genutzt werden.

Der Verbotstatbestand der T6tung von Individuen kann nicht ausgeschlossen werden, wenn die Fallung der Hoh-
lenbdume mit Quartiereignung wahrend der Aktivitatszeit der Fledermause erfolgt. Durch den anlagebedingten
Raumanspruch der Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da durch sie durch
ihre Ultraschallortung Maste und Leiterseile gut erkennen kann. Ein Kollisionsrisiko fir die Teichfledermaus kann
ausgeschlossen werden.

11 GemaR NLWKN, 2009: Vollzugshinweise zum Schutz von Séugetierarten in Niedersachsen. Teil 1: Saugetierarten des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritat fiir Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen — Teichfledermaus (Myotis
dasycneme). — Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover, unverdtff. wird der Erhaltungszustand mit
Lunbekannt® angegeben. Aus diesem Grund im Formular keine Einstufung des Erhaltungszustandes moglich.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Teichfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Myotis dasycneme)

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die baubedingte Flacheninan-
spruchnahme und die Anlage des Schutzstreifens kann erflllt sein, da Hohlenb&dume mit Quartiereignung verlo-
ren gehen, die als Sommerquartier genutzt werden kdnnen.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erflllt. Ein nachtlicher Betrieb und eine néchtliche Beleuchtung finden im Bereich
bau- und anlagebedingter Flacheninanspruchnahme durch Arbeitsflachen nicht statt. Zudem treten Stérungen
durch den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Von erheblichen
Stdrungen ist nicht auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Die bevorzugt zur Jagd aufgesuchten Gewéasser werden vor-
habenbedingt nicht in Anspruch genommen.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemanR § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten geman § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG kdnnen erfillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbaumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Fallung / Rickschnitt der Gehdlze aulRerhalb der Nutzungszeit
im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der Fal-
lung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetzten)
Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewéhrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch ein-
zelne Flederm&use genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlieenden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschréankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Mal3nahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnhahmenblétter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhéhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Héhlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehdlzbestanden je 4 Fledermauskésten aufgehangt. In Erganzung oder alternativ wer-
den Hohlen oder Risse im Stamm alterer Baume angebracht (CEF-Mafinahme als vorgezogene Ausgleichs-
mafRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mal3nahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja J nein
gerechtfertigt?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Teichfledermaus

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Myotis dasycneme)

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [J nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wasserfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

O Europaische Vogelart Niedersachsen 3

Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))

atlantische Region J kontinentale Region OA glnstig / hervorragend
grin gunstig OB  ginstig / gut
OJ gelb ungunstig / unzureichend o )

) oc ungunstig / mittel-schlecht
U . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Grundsétzlich handelt es sich bei der Wasserfledermaus um eine Waldfledermaus, die aber zusétzlich eng an
Gewasser gebunden ist. Als Sommerlebensraum bevorzugt die Wasserfledermaus Walder, Parks oder Streu-
obstwiesen in Gewéassernéhe. Sie bezieht in den Sommermonaten vor allem Baumhohlen, nimmt aber auch Fle-
dermauskasten an (HOLTHAUSEN & PLEINES 2001). Des Weiteren liegen Quartiernachweise von Briicken und
Dachbdden vor (NAGEL & HAusSLER 2003). Wasserflederméuse bevorzugen die Jagd an stehenden und langsam
flieBenden Gewassern. Zeitweise werden auch Waldrénder aufgesucht (TEUBNER ET AL. 2008). Die Jagdgebiete
befinden sich in einem Umkreis von bis zu 8 km um das Quartier. Dabei sind sie auf dem Weg zu ihren Jagdge-
bieten im Offenland sehr stark auf Leitstrukturen, z. B. Baumreihen, angewiesen (DIETZ & FITZENRAUTER 1996).

Die Wasserfledermaus konnte in allen vier untersuchten Transekten in geringer Anzahl festgestellt werden. Ja-
gende Wasserflederméuse wurden jedoch lediglich in Transekt 12 (Schwerpunktbereich 1 westlich Hoya am
Hauptkanal) tber dem Hauptkanal sowie unregelméaRig in Transekt 16 (Schwerpunktbereich 3 Siedlung Hester-
berg) im Bereich des Grabens beobachtet.

Im Schwerpunktbereich 1 werden im Zuge des Neubaus der geplanten 380-kV-Leitung LH-10-3039, des Riick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung eines Provisoriums dstlich der beiden Leitungen Geholze
entlang dem Hauptkanal beseitigt bzw. eingekirzt. Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger
Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141
und des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung filhren zu dauerhaften Verédnderungen. Auch bauzeitlich
werden Flachen innerhalb des Waldes in Anspruch genommen. In der Umgebung sidlich Wietzen quert der
Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten 3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Transektes 15 im
Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplanten 380-kV-
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wasserfledermaus

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Myotis daubentonii)

Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch kleinere Waldbestéande gequert. Im Transekt 16 befinden sich li-
nienhafte Gehdlzstrukturen im Bereich des neu anzulegenden Schutzstreifens der geplanten 380-kV-Leitung.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflachen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Hohlenbaume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren. Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324
(Astlocher / Spechthdhle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (Locher / Spalten) und im Schwer-
punktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.

AuRerhalb der Schwerpunktbereiche sind 13 Héhlenbaume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch),
Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhohle), Nr. 329 — 332 (Ldcher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Locher / Spalten)
betroffen.

Aufgrund der o. g. Lebensraumanspriiche ist nicht grundsatzlich auszuschlie3en, dass die vom Vorhaben be-
troffenen H6hlenbdume mit Quartiereignung auch von der Wasserfledermaus als Sommerquartier genutzt wer-
den. Die Priufung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande beruhrt sind, erfolgt vorsorglich.

Wiirden vorhabenbedingt Gehdlze in der Nutzungszeit der Quartiere im Sommerhalbjahr geféllt werden, kénnte
der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen erfillt sein. Durch den anlagebedingten Raumanspruch der
Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da durch sie durch ihre Ultraschallortung
Maste und Leiterseile gut erkennen kann. Ein Kollisionsrisiko fiir die Wasserfledermaus kann ausgeschlossen
werden.

Aufgrund des Verlustes von Hohlenbaumen mit Quartiereignung kann der Verbotstatbestand des Verlustes von
Ruhestatten fiir Einzelindividuen durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme und die Anlage des Schutz-
streifens erfullt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erfillt. Im Bereich bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Ar-
beitsflachen erfolgen kein nachtlicher Betrieb und keine nachtliche Beleuchtung. Zudem treten Stérungen durch
den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Von erheblichen St6-
rungen ist nicht auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Die Wasserfledermaus bevorzugt fir die Jagd stehende und
langsam flieRende Gewasser und z. T. Waldrander. Jagend wurde sie nur Gber dem Hauptkanal sowie unregel-
mafig im Bereich des Grabens bei der Siedlung Hesterberg) beobachtet. Diese Strukturen sind vorhabenbedingt
nicht betroffen. Relevante Auswirkungen auf die Jagdgebiete der Wasserfledermaus werden nicht auftreten.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemal § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten gemaR § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG koénnen erfiillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbaumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Féllung / ein Ruckschnitt der Gehdlze auf3erhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewahrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Fledermé&use genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlieenden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschrénkt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRnahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblétter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhdéhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Héhlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehdlzbestanden je 4 Fledermauskéasten aufgehangt. In Erganzung oder alternativ wer-
den Hohlen oder Risse im Stamm alterer Baume angebracht (CEF-Mafinahme als vorgezogene Ausgleichs-
maRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaBnahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mal3nahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wasserfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis daubentonii)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern konnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden offentlichen Interesses O ja I nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten nicht O ja [J nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland '

O Europaische Vogelart Niedersachsen 2

Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
grun gunstig 0B  ginstig/gut
gelb unglinstig / unzureichend

oc ungunstig / mittel-schlecht

0o g

. ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Die Rauhautfledermaus nutzt als Sommerquartier vorwiegend Rindenspalten und Baumhéhlen, aber auch Ge-
baudequartiere, seltener Spalten von Briicken oder Felsen. Die Winterquartiere liegen haufig in Baumhéhlen,
Felsspalten, Mauerrissen oder Holzstapeln. Diese Art ist eine typische Waldfledermaus, dabei wird sie sowohl in
Laubwaldern als auch in Nadelforsten, oft in Gewéasserndhe, gefunden. Sie ist eher selten in Siedlungen anzu-
treffen. Rauhautflederméuse jagen in ca. 3 — 20 m Hohe in schnellem, geradlinigem Flug entlang von Waldwe-
gen, Schneisen und Waldrandern sowie Uiber Gewassern. Ihre Jagdgebiete befinden sich bis zu 6,5 km von den
Tagesverstecken entfernt.

Die Rauhautfledermaus wurde wéahrend des Fledermauszugs im Spatsommer / Herbst 2017 sowie im Fruhling
2018 in den Transekten 13, 15 und 16 jagend angetroffen. In Transekt 16 (Schwerpunktbereich 3 Siedlung
Hesterberg) wurde der Graben unregelméRig als Jagdgebiet genutzt. Ein Einzeltier konnte einmalig in Transekt
13 (Schwerpunktbereich 2 Waldgebiet Harberger Heide und Umgebung sudlich Wietzen) im Bereich eines Feld-
gehdlzes westlich der Héfe sowie in Transekt 15 (Schwerpunktbereich 3 nordwestlich Mainschhorn) entlang ei-
nes Feldweges ndrdlich der geplanten Trasse jagend beobachtet werden. In Transekt 12 (Schwerpunktbereich 1
westlich Hoya am Hauptkanal) gelang lediglich ein Einzelnachweis einer Uberfliegenden Rauhautfledermaus.

Im Schwerpunktbereich 1 werden im Zuge des Neubaus der geplanten 380-kV-Leitung LH-10-3039, des Riick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung eines Provisoriums dstlich der beiden Leitungen Geholze
entlang dem Hauptkanal beseitigt bzw. eingekirzt. Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger
Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141
und des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung fihren zu dauerhaften Veréanderungen. Auch bauzeitlich
werden Flachen innerhalb des Waldes in Anspruch genommen. In der Umgebung stdlich Wietzen quert der
Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten 3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Transektes 15 im
Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplanten 380-kV-
Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch kleinere Waldbestande gequert. Im Transekt 16 befinden sich Ii-
nienhafte Gehdlzstrukturen im Bereich des neu anzulegenden Schutzstreifens der geplanten 380-kV-Leitung.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflaichen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren. Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Héhlenbaume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324
(Astlécher / Spechthéhle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (Lécher / Spalten) und im Schwer-
punktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.

Auferhalb der Schwerpunktbereiche sind 13 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch),
Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhéhle), Nr. 329 — 332 (Lécher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Locher / Spalten)
betroffen.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Pipistrellus nathusii)

Grundsatzlich kénnen die genannten Héhlenbdume mit Quartiereignung von Einzeltieren der Rauhautfledermaus
als Sommerquartier genutzt werden.

Der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen kann nicht ausgeschlossen werden, wenn die Fallung der Hoh-
lenbdume mit Quartiereignung wahrend der Aktivitatszeit der Fledermé&use erfolgt. Durch den anlagebedingten
Raumanspruch der Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da aufgrund deren
Ultraschallortung ein Kollisionsrisiko fur die Rauhautfledermaus ausgeschlossen werden kann.

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die bau- und anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme und die Anlage des Schutzstreifens kann erfiillt sein, da Hohlenb&dume mit Quartier-
eignung verloren gehen, die als Sommerquartier genutzt werden kdnnen.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erfiillt. Ein nachtlicher Betrieb und eine nachtliche Beleuchtung finden im Bereich
bau- und anlagebedingter Flacheninanspruchnahme durch Arbeitsflachen nicht statt. Zudem treten Stérungen
durch den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Von erheblichen
Stdrungen ist nicht auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Die Rauhautfledermaus wurde insgesamt mit wenigen
Exemplaren / Einzeltieren an einem Graben, im Bereich eines Feldgehélzes und entlang eines Feldweges ja-
gend angetroffen werden. Die temporéare Flacheninanspruchnahme sowie die Anlage des Schutzstreifens
schréanken die Eignung als Jagdgebiet insgesamt nicht ein. Die Unterbrechungen der linienhaften Gehdolzstruktu-
ren in dem vorhabenbedingten Umfang werden tberbriickt. Die Anlage eines Schutzstreifens mit Wuchshéhen-
beschrankung im geschlossenen Waldbestand Harberger Heide hat keine Auswirkungen auf die Jagdhabitate
der Rauhautfledermaus, da sie hier nicht jagend angetroffen wurde. Von einer Verschlechterung der Situation in
den Jagdhabitaten der Rauhautfledermaus ist nicht auszugehen.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten geméan § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG koénnen erfillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbdumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Féallung / ein Ruckschnitt der Gehdlze aul3erhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewahrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Flederméuse genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlieRenden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschrénkt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRnahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhéhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Héhlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehdlzbestanden je 4 Fledermauskésten aufgehangt. In Erganzung oder alternativ wer-
den Hohlen oder Risse im Stamm &lterer Baume angebracht (CEF-Mal3nahme als vorgezogene Ausgleichs-
mafnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Manahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Pipistrellus nathusii)

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten nicht Oja  Onein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepriift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

O Europaische Vogelart Niedersachsen 3

Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region O kontinentale Region OA guinstig / hervorragend
> grn gunstig OB  ginstig/ gut
U gelb ungiinstig / unzureichend o i
. 0O C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

In der Wahl ihres Lebensraums ist die Zwergfledermaus sehr variabel. Als Kulturfolger ist sie von Innenstadten
bis zu landlichen Siedlungen verbreitet und kommt in fast allen Lebensraumtypen vor, allerdings werden Wéalder
und Gewasser bevorzugt (DieTz & KIEFER 2016). Die Zwergfledermaus ist sehr ortstreu, ihre Sommer- und Win-
terquartiere sind meist unter 100 km voneinander entfernt. Sie ist ein typischer Spaltenbewohner an Hausern, wo
sie ihre Quartiere z. B. hinter Verschalungen und in Hohlblockmauern bezieht. Einzeltiere nutzen auch Felsspal-
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4

Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Pipistrellus pipistrellus)

ten oder abstehende Rinde an Baumen als Tagesversteck. Als Winterquartier nutzt sie u. a. Fassadenverkleidun-
gen, Felsspalten, Keller und Hohlen. Bei Gebaudenutzung sind die Sommer- und Winterquartiere haufig iden-
tisch. Die Jagdgebiete befinden sich in Parkanlagen, Garten, Alleen, entlang von Waldrandern und an Ufern von
Gewassern und liegen etwa 1 — 2 km vom Tagesquartier entfernt (Skisa 2009).

Die Zwergfledermaus wurde regelméafig wahrend allen Detektorbegehungen nachgewiesen. Sie wurde bei der
Jagd in allen vier Transekten, meist entlang von Leitstrukturen wie Waldrandern oder Baumreihen, beobachtet.
Wabhrend in Transekt 12 (Schwerpunktbereich 1 westlich Hoya am Hauptkanal) drei Viertel aller Aufnahmen der
Zwergfledermaus zugeordnet werden konnten, machte die Art in den Transekten 13 (Schwerpunktbereich 2
Waldgebiet Harberger Heide und Umgebung siidlich Wietzen), 15 und 16 (Schwerpunktbereich 3 nordwestlich
Mainschhorn und Siedlung Hesterberg) knapp die Halfte der Aufnahmen aus. Fir die Zwergfledermaus bedeu-
tende und regelm&Rig von mehreren Individuen aufgesuchte Jagdgebiete befinden sich in Transekt 12 entlang
der Baumreihe siidlich des Hauptkanals, in Transekt 13 im Bereich der Hofe entlang der FoBkampstral3e, in
Transekt 15 entlang der gehdlzbestandenen Feldwege sowie in Transekt 16 im Umfeld der Hofe.

Im Schwerpunktbereich 1 werden im Zuge des Neubaus der geplanten 380-kV-Leitung LH-10-3039, des Riick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung eines Provisoriums dstlich der beiden Leitungen Gehélze
entlang dem Hauptkanal beseitigt bzw. eingekdirzt. Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger
Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141
und des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung fihren zu dauerhaften Veranderungen. Auch bauzeitlich
werden Flachen innerhalb des Waldes in Anspruch genommen. In der Umgebung sidlich Wietzen quert der
Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten 3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Transektes 15 im
Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplanten 380-kV-
Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch kleinere Waldbestande gequert. Im Transekt 16 befinden sich li-
nienhafte Gehélzstrukturen im Bereich des neu anzulegenden Schutzstreifens der geplanten 380-kV-Leitung.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflachen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Héhlenbaume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren. Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324
(Astldcher / Spechthdhle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (Locher / Spalten) und im Schwer-
punktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.

AuRerhalb der Schwerpunktbereiche sind 13 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch),
Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhohle), Nr. 329 — 332 (Lécher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Lécher / Spalten)
betroffen.

Aufgrund der oben genannten Lebensraumanspriiche der Zwergfledermaus werden Hohlenbdume mit Quartier-
eignung nur selten aufgesucht werden. Es ist jedoch nicht auszuschlieRen, dass Einzeltiere Hohlenbaume als
Tagesversteck nutzen. Die Prufung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande berthrt sind, erfolgt vorsorg-
lich.

Wirden vorhabenbedingt Gehdlze in der Nutzungszeit der Quartiere im Sommerhalbjahr gefallt werden, kénnte
der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen erfillt sein. Durch den anlagebedingten Raumanspruch der
Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da die Art durch ihre Ultraschallortung
Maste und Leiterseile gut erkennen kann. Ein Kollisionsrisiko fir die Zwergfledermaus kann ausgeschlossen wer-
den.

Aufgrund des Verlustes von Héhlenbdumen mit Quartiereignung (hier: als Tagesversteck fur Einzelindividuen)
kann der Verbotstatbestand des Verlustes von Ruhestéatten durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme
und die Anlage des Schutzstreifens erfullt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erfillt. Im Bereich bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Ar-
beitsflachen erfolgen kein nachtlicher Betrieb und keine néchtliche Beleuchtung. Zudem treten Stérungen durch
den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Von erheblichen St6-
rungen ist nicht auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Jagend wurde die Art entlang von Leitstrukturen wie Waldran-
dern oder Baumreihen festgestellt. Die temporére Flacheninanspruchnahme sowie die Anlage des Schutzstrei-
fens schranken die Eignung als Jagdgebiet insgesamt nicht ein. Die Unterbrechungen der linienhaften Geholz-
strukturen in dem vorhabenbedingten Umfang werden uberbriickt. Die Anlage eines Schutzstreifens mit Wuchs-
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Pipistrellus pipistrellus)

héhenbeschrankung im geschlossenen Waldbestand Harberger Heide hat keine Auswirkungen auf die Jagdhabi-
tate der Zwergfledermaus, da sie nicht innerhalb geschlossener Waldbesténde jagt. Von einer Verschlechterung
der Situation in den Jagdhabitaten der Zwergfledermaus ist nicht auszugehen.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemaR § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten gemaR 8§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG koénnen erfiillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbaumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Fallung / ein Riickschnitt der Gehdlze au3erhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewahrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Fledermduse genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlie3enden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschréankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRnahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhéhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Hdhlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehélzbestanden je 4 Fledermauskéasten aufgehéngt. In Ergdnzung oder alternativ wer-
den Hohlen oder Risse im Stamm alterer Baume angebracht (CEF-Maflinahme als vorgezogene Ausgleichs-
maRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mal3nahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- Oja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja U nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Langohrfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Plecotus auritus / austriacus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland 31
O Europaische Vogelart Niedersachsen 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend L .
. L0 C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Das Braune Langohr lebt als typische Waldart vorwiegend in lichten Waldern. Die Jagdgebiete liegen jedoch
auch an Einzelbdumen in Géarten und Parks. Der Lebensraum des Grauen Langohrs ist dhnlich (Skisa 2009),
wobei diese Art mehr an menschliche Siedlungen und Kulturlandschaften gebunden ist. Als Sommerquartiere
und Wochenstuben nutzten Braune Langohren u. a. Baumhohlen, Fledermauskéasten oder Dachbéden von Kir-
chen. Graue Langohren préaferieren gro3e Dachbéden. Beide Arten Uberwintern in Héhlen, Kellern, Stollen und
Gebauden. (DIETZ ET AL. 2007, SkiBA 2009).

Das Braune / Graue Langohr wurde in allen Transekten nachgewiesen. Wéhrend fir die Transekte 12 (Schwer-
punktbereich 1 westlich Hoya am Hauptkanal), 13 (Schwerpunktbereich 2 Waldgebiet Harberger Heide und Um-
gebung sudlich Wietzen) und 16 (Schwerpunktbereich 3 Siedlung Hesterberg) lediglich jeweils eine Aufnahme
von Braunem / Grauem Langohr vorliegt, konnten im Norden des Transektes 15 (Schwerpunktbereich 3 nord-
westlich Mainschhorn) entlang eines mit Gehdlzen bestandenen Feldweges regelméRig einzelne tberfliegende
Langohren beobachtet werden. Vermutlich handelt es sich dabei um ein regelméaRig genutztes Jagdgebiet.

Im Schwerpunktbereich 1 werden im Zuge des Neubaus der geplanten 380-kV-Leitung LH-10-3039, des Riick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung eines Provisoriums dstlich der beiden Leitungen Gehélze
entlang dem Hauptkanal beseitigt bzw. eingekdrzt. Im Schwerpunktbereich 2 wird das Waldgebiet Harberger
Heide von der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trasse gequert. Die Anlage der Neubaumaste 3140 und 3141
und des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung fuhren zu dauerhaften Veranderungen. Auch bauzeitlich
werden Flachen innerhalb des Waldes in Anspruch genommen. In der Umgebung sudlich Wietzen quert der
Schutzstreifen zwischen den Neubaumasten 3143 und 3144 eine Wallhecke. Im Bereich des Transektes 15 im
Schwerpunktbereich 3 erfolgen der Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Bau der geplanten 380-kV-
Leitung in neuer Trasse. Dabei werden auch kleinere Waldbestande gequert. Im Transekt 16 befinden sich Ii-
nienhafte Gehélzstrukturen im Bereich des neu anzulegenden Schutzstreifens der geplanten 380-kV-Leitung.

Im Schwerpunktbereich 1 gehen durch die Anlage von Arbeitsflachen und die Einrichtung des Schutzstreifens
drei Hohlenb&ume mit Quartiereignung (Baum Nr. 255 (Astloch), Nr. 257 (Astloch), Nr. 258 (Baumspalte)) verlo-
ren. Im Schwerpunktbereich 2 sind 7 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 248 (Baumspalte), Nr. 324
(Astlocher / Spechthdhle), Nr. 326 (Astloch), Nr. 359, Nr. 360, Nr. 366, Nr. 367 (Locher / Spalten) und im Schwer-
punktbereich 3 ein weiterer Hohlenbaum (Baum Nr. 260 (Baumspalte m. Loch)) betroffen.

AuRerhalb der Schwerpunktbereiche sind 13 Hohlenbdume mit Quartiereignung (Baum Nr. 244 (Astloch),
Nr. 301 (Baumhohle), Nr. 302 (Baumhéhle), Nr. 329 — 332 (Lécher / Spalten), Nr. 339 — 344 (Lécher / Spalten)
betroffen.

Grundsatzlich kénnen die genannten Hohlenb&dume mit Quartiereignung von Einzeltieren des Braunen und des
Grauen Langohrs als Sommerquartier genutzt werden.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Langohrfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Plecotus auritus / austriacus)

Der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen kann nicht ausgeschlossen werden, wenn die Fallung der Hoh-
lenbdume mit Quartiereignung wahrend der Aktivitatszeit der Fledermause erfolgt. Durch den anlagebedingten
Raumanspruch der Maste und der Leiterseile hingegen treten keine Individuenverluste auf, da aufgrund deren
Ultraschallortung ein Kollisionsrisiko fiir das Braune und das Graue Langohr ausgeschlossen werden kann.

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die baubedingte Flacheninan-
spruchnahme und die Anlage des Schutzstreifens kann erfillt sein, da Héhlenbdume mit Quartiereignung verlo-
ren gehen, die als Sommerquartier genutzt werden kdnnen.

Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten wird nicht erflllt. Ein nachtlicher Betrieb und eine néchtliche Beleuchtung finden im Bereich
bau- und anlagebedingter Flacheninanspruchnahme durch Arbeitsflachen nicht statt. Zudem treten Stérungen
durch den Baustellenbetrieb in einem zeitlich eng begrenzten Zeitfenster und nur punktuell auf. Von erheblichen
Storungen ist nicht auszugehen.

Ein Verlust essentieller Jagdhabitate tritt nicht auf. Die Langohrfledermaus wurde entlang von Baumreihen, Feld-
gehdlzen, von mit Gehdlzen bestandenen Wegen jagend beobachtet. Die temporére Flacheninanspruchnahme
sowie die Anlage des Schutzstreifens schréanken die Eignung als Jagdgebiet insgesamt nicht ein. Die Unterbre-
chungen der linienhaften Gehdlzstrukturen in dem vorhabenbedingten Umfang werden uiberbriickt. Die Anlage
eines Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung im geschlossenen Waldbestand Harberger Heide hat keine
Auswirkungen auf die Jagdhabitate der Langohrfledermaus. Sie wurde nicht innerhalb geschlossener Waldbe-
sténde jagend festgestellt. Es ist nicht von einer Verschlechterung der Situation in den Jagdhabitaten der Lang-
ohrfledermaus auszugehen.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemanR § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten geman § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG koénnen erfiillt werden. Der Verbotstatbestand der Stérung
ist nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen bei der Fallung von Hohlenbaumen mit Quartiereignung, die als
Sommerquartier genutzt werden, erfolgt eine Fallung / ein Riickschnitt der Gehdlze auRerhalb der Nutzungs-
zeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem erfolgt vor der
Fallung eine Quartierkontrolle. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetz-
ten) Baumhohlen verschlossen. Damit ist gewahrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch
einzelne Fledermduse genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlie3enden vegetationsfreien
Periode gefallt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschréankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) er-
folgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maf3nahmentypen V 6 und V 9 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblétter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

- Zur Erhdéhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Hohlenbaum mit Quartiereignung
in den umgebenden Gehdlzbestanden je 4 Fledermauskésten aufgehangt. In Erganzung oder alternativ wer-
den Hohlen oder Risse im Stamm &lterer Bdume angebracht (CEF-MalRhahme als vorgezogene Ausgleichs-
mafRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Langohrfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Plecotus auritus / austriacus)
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein

nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [ nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kammmolch
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Triturus cristatus)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
O Europaische Vogelart Niedersachsen 3
Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (I11))

atlantische Region J kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
~J grin gunstig OB  gunstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend . ,
) 00 C  unginstig / mittel-schlecht
U . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Kammmolch lebt stéarker aquatisch als andere Molcharten und ist in reich strukturierten Landschaften zu fin-
den, wobei Feuchtgebiete in offenen Landschaften sowie Waldgebiete mit grof3en Stillgewéssern bevorzugt wer-
den. Die nicht zu kleinen Laichgewasser sind nur gering beschattet und weisen neben dichter Gewasservegeta-
tion, die sowohl als Versteck- als auch Eiablageplatz dient, auch offene Wasserflachen auf. Vom Kammmolch
besiedelte Gewasser sind i. d. R. fischarm und beherbergen oft zahlreiche weitere Amphibienarten, am héufigs-
ten den Teichmolch. Als Landlebensrdume werden stark strukturiertes Griinland mit daran angrenzenden Ge-
holzbestanden sowie Laub- und Mischwélder mit einem hohen Totholzanteil genutzt. Die Uberwinterung erfolgt
unter Baumstubben und Steinen, in Erdhéhlen, morschen Baumstdmmen und Steinhaufen. Die Wanderungen zu
den Laichgewassern beginnen je nach Witterung ab Ende Februar. Die Adulti bleiben zum Teil bis August / Sep-
tember im Gewdsser. Die ersten Jungtiere verlassen ab Ende Juli das Gewasser. Der Kammmolch ist nachtaktiv.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kammmolch

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Triturus cristatus)

Der Aktionsradius der wenig wanderfreudigen Art liegt meistens bei 200 — 400 m, selten werden grol3ere Stre-
cken Uber 1.000 m zwischen Winterquartier und Laichgewasser zuriickgelegt.

Der Kammmolch wurde an drei Gewassern (Nr. 1, Nr. 5, Nr. 9) nachgewiesen, wobei nur fir Gewasser Nr. 1
(Dedendorf) und Gewasser Nr. 5 (Wietzen) Reproduktionsnachweise vorliegen. Bei Gewasser Nr. 9 (Pennigsehl)
fehlen diese. Mdgliche Landlebensraume fir diese Art sind siidwestlich von Hoya 6stlich des Gewassers Nr. 1,
sudlich von Langeln auf vier Teilflachen im Umfeld des Gewassers Nr. 5 und nérdlich Pennigsehl auf drei Teilfla-
chen im Umfeld des Gewassers Nr. 9 (Hofgehdlze) ermittelt worden.

Die Arbeitsflache des Rickbaumasten 119 befindet sich in rd. 20 m Entfernung zum Gewasser Nr. 1 und den
Ostlich davon gelegenen Landlebensraumen. Fir die Zuwegung wird der unmittelbar westlich des Gewassers

Nr. 1 verlaufende vorhandene Weg genutzt. Die Arbeitsflachen des Neubaumasten 3106 liegen rd. 70 m westlich
des Gewassers Nr. 1. Ein weiterer westlich des Gewassers Nr. 1 gelegener vorhandener Weg wird als Zufahrt
zum Neubaumast genutzt. Parallel zum Weg werden Schutzgeriiste errichtet. Das Gewasser Nr. 5 und die im
Umfeld gelegenen Landlebensraume befinden sich in mind. 150 m Entfernung zu den Arbeitsflachen und Zuwe-
gungen zwischen den Neubaumasten 3138 und 3139. Fir die Zuwegung zu den Arbeitsflachen wird ein von Sii-
den kommender vorhandener Weg genutzt, an den ein Landlebensraum angrenzt. Die weiteren Landlebens-
raume sind rd. 50 m bzw. > rd. 150 m entfernt, das Gewasser selbst ist rd. 70 m entfernt. Das Gewasser Nr. 9 ist
unmittelbar westlich einer Zuwegung zum Neubaumast 3152 Uber eine landwirtschaftliche Flache gelegen. Die
Arbeitsflache des Neubaumasten ist rd. 20 m vom Gewasser entfernt. Sudlich des Gewassers Nr. 9 wurden
Landlebensrdume des Kammmolches abgegrenzt. Ein Landlebensraum liegt in unmittelbarer N&éhe zu den Ar-
beitsflachen des Neubaumasten 3153. Die Zuwegungen befinden sich z. T. ebenfalls in unmittelbarer Nahe. Zu-
dem wird ein vorhandener Weg innerhalb des Landlebensraumes als bauzeitliche Zuwegung genutzt. Ein weite-
rer Landlebensraum liegt ebenfalls in der N&he einer Zuwegung. Die beiden weiteren Landlebensraume sind
mind. 50 m bzw. 150 m von Zuwegungen und Arbeitsflachen der Neubaumasten 3152 und 3153 entfernt.

Der Verbotstatbestand der Tétung tritt auf, wenn die riickbau- und neubaubedingte Nutzung von Zuwegungen an
den o. g. Maststandorten und in der Nahe / im Umfeld der genannten Gewasser und méglichen Landlebens-
raume wahrend der Wanderungszeiten erfolgt.

Da keine Laichgewasser in Anspruch genommen werden und mégliche Landlebensrdume nur temporar und im
Vergleich zum mdglichen Landlebensraum nur kleinflachig genutzt werden, ist nicht von einer Erfiillung des Ver-
botstatbestandes des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auszugehen.

Die Beeintrachtigung der Wanderungsbeziehungen durch Baustellenbetrieb und —verkehr stellt eine erhebliche
Stérung dar. Der Verbotstatbestand der Stérungen wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten wird erfullt. Weitere bauzeitlich bedingte Stérungen (L&rm, optische Stérungen)
sind fur den Kammmolch nicht relevant.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und der Stérung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 2
BNatSchG kénnen erfiillt werden. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
nicht erfallt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen und der Stérungen wahrend der Wanderungszeiten (15. Februar
— 30. September) durch bauzeitliche Flacheninanspruchnahme und Nutzung durch Baustellenbetrieb und —
verkehr werden im Umfeld der Arbeitsflachen und entlang der Zuwegungen Amphibienschutzzdune aufge-
stellt und wéhrend der Dauer der Bauphase vorgehalten. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und
MafRnahmentyp V 13 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenbléatter zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in I1.2 beschriebenen MalZnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kammmolch
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Triturus cristatus)

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Knoblauchkréte
Artname deutsch (Arthame wissenschatftlich) (Pelobates fuscus)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland

[J Européische Vogelart Niedersachsen

Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
O griin glinstig OB  gunstig/gut
U gelb ungunstig / unzureichend . .
_ O C  unglnstig / mittel-schlecht
. ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Die Knoblauchkréte besiedelt offene Landschaften mit grabbaren Bdden in der Nahe geeigneter Laichgewasser.
Die Art bevorzugt halbschattige bis besonnte, dauerhaft Wasser filhrende Stillgewasser mit einer ausgepragten
submersen Gewasservegetation und Réhrichtbestédnden. Der Grad der Eutrophierung sowie organische Stoffein-
trage ins Gewasser spielen dagegen keine Rolle. Die Landlebensraume befinden sich in Gewéassernahe und
miissen lockere, grabbare Béden aufweisen. Neben Heidegebieten, Odlandern und Diinen werden auch sandige
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Knoblauchkrote
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Pelobates fuscus)

Acker sowie Sand- und Kiesgruben besiedelt. Die Uberwinterung findet eingegraben im Boden statt. Die Laich-
gewasser werden ab Anfang April aufgesucht, die Riickwanderung der Adulti in ihre Landlebensrdume erfolgt ab
Mai. Der Landgang der Jungtiere findet ab Anfang August statt, zum Teil Gberwintern die Larven auch im Gewas-
ser. Die Knoblauchkréte ist nachtaktiv. Die Landlebensraume befinden sich meistens nur wenige hundert Meter
von den Laichgewassern entfernt, nur selten werden Entfernungen tiber 1.000 m zurtickgelegt.

Im Untersuchungsgebiet wurden in Gewasser Nr. 9 nordlich Pennigsehl ca. 50 Larven der Knoblauchkréte nach-
gewiesen. Die im Umfeld gelegenen landwirtschaftlich genutzten Flachen (insbesondere die Ackerflachen) sind
mogliche Landlebensraume der Knoblauchkréte.

Das Gewasser Nr. 9 selbst ist von einer bauzeitlichen und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme nicht be-
troffen. Innerhalb des mdglichen Landlebensraumes der Knoblauchkréte stdlich des Gewéassers Nr. 9 befinden
sich der Neubaumast 3152 einschlieRlich der Arbeitsflache und einer Zuwegung im Bereich der landwirtschaftlich
genutzten Flache. Zudem wird ein vorhandener Weg als Zuwegung genutzt, der den mdglichen Landlebensraum
quert.

Der Verbotstatbestand der Tétung tritt auf, wenn die Nutzung der neubaubedingten Flacheninanspruchnahme
durch die Arbeitsflache am Neubaumasten 3152, durch eine anzulegende Zuwegung sowie durch die Zuwegung
auf dem vorhandenen Weg wahrend der Wanderungszeiten erfolgt. Eine Tétung von Individuen erfolgt dariiber
hinaus, wenn die neubaubedingte Flacheninanspruchnahme (Arbeitsflache am Neubaumasten 3152, neu anzu-
legende Zuwegung) wahrend der Zeit der Winterruhe der Knoblauchkréte erfolgt, da die Art sich zu dieser Zeit im
Bereich der Landlebensraume zur Uberwinterung eingréabt.

Da keine Laichgewasser in Anspruch genommen werden und mégliche Landlebensraume nur temporéar und im
Vergleich zum mdglichen Landlebensraum nur kleinflachig genutzt werden, ist nicht von einer Erfullung des Ver-
botstatbestandes des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auszugehen.

Die Beeintrachtigung der Wanderungsbeziehungen durch Baustellenbetrieb und —verkehr stellt eine erhebliche
Storung dar. Der Verbotstatbestand der Stérungen wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten wird erfullt. Weitere bauzeitlich bedingte Stérungen (L&rm, optische Stérungen)
sind fur die Knoblauchkréte nicht relevant.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und der Stérung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 2
BNatSchG konnen erfullt werden. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen und von Stérungen wahrend der Wanderungszeiten (15. Februar
— 30. September) durch bauzeitliche Flacheninanspruchnahme und Nutzung durch Baustellenbetrieb und —
verkehr werden im Umfeld der Arbeitsflachen und entlang der Zuwegungen Amphibienschutzzdune aufge-
stellt und wéhrend der Dauer der Bauphase vorgehalten. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und
MaRnahmentyp V 13 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblatter zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Knoblauchkroéte

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Pelobates fuscus)

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses O ja I nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja 0 nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zauneidechse
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Lacerta agilis)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

FFH-Anhang IV-Art Deutschland \
O Europaische Vogelart Niedersachsen 3
Erhaltungszustand in Niedersachsen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
~J grin gunstig OB  ginstig/ gut
U gelb ungunstig / unzureichend o )
) oc ungunstig / mittel-schlecht
. ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Charakteristische Strukturen fir die Zauneidechse sind sandige oder steinige, trockene Bdéden mit einem Wech-
sel von unterschiedlich dichter, stellenweise auch fehlender Vegetation sowie Sonnenplatzen (Steine, Totholz,
offene Bodenflachen) und deckungsgebender Vegetation zur Thermoregulation. Offenbodenbereichen mit locke-
rem Substrat dienen als Eiablageplatze, Erdlécher, Stein- oder Schotterhaufen als Tagesversteck und gegebe-
nenfalls auch als Winterquartier. Die Zauneidechse zeigt eine enge Bindung an ruderale Vegetation, wie sie bei-
spielsweise an Bahndammen, Briickenbéschungen und Schuttplatzen zu finden ist. Dartiber hinaus werden Ran-
der, Schneisen und Lichtungen meist lichter Nadelholzforste, haufig in Verbindung mit eingestreuten Calluna-
Flachen, Trockenheiden und Mager- bzw. Halbtrockenrasen mit mehr oder weniger starkem Gehdlzanflug besie-
delt.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Zauneidechse auf den Untersuchungsflachen R1 westlich von Hoya, R6a

und R6b westlich von Mainschhorn, R8 sudlich der Ortslage Hesterberg, R9 dstlich von Deblinghausen und R10
ostlich der K 50 und nérdlich der GrofRen Aue (Schneise im Wald der 220-kV-Bestandsleitung und der vorhande-
nen 380-kV-Leitung) erfasst. Neben adulten Tieren wurden auf allen Flachen auch Juvenile und / oder Subadulte
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zauneidechse
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Lacerta agilis)

nachgewiesen. Die Flachen fungieren somit auch als Reproduktionshabitat fir Zauneidechsen. Die meisten
Nachweise mit 11 adulten, 5 subadulten und 7 juvenilen Individuen gelangen auf der Flache R10.

Die Untersuchungsflache R1 liegt z. T. innerhalb eines Bereiches fur ein bauzeitliches Provisorium zwischen
dem Neubaumast 3102 — 3105 der geplanten 380-kV-Leitung. Fir das Provisorium wird ein Schutzstreifen ein-
gerichtet. Nordlich der Untersuchungsflache wird eine vorhandene Stral3e als Zufahrt zum Neubaumasten 3102
und zum Rickbaumasten 123 genutzt. Innerhalb der Untersuchungsfldche R6a befindet sich eine Arbeitsflache
des Neubaumasten 3158. Weitere Arbeitsflachen und die Zuwegung sind zwischen den Neubaumasten 3157
und 3158 sind rd. 10 m bzw. rd. 20 m entfernt. Sie befinden sich auf Ackerflachen, die keine Eignung als Lebens-
raum fiir die Zauneidechse aufweisen. Die Untersuchungsfldche R6b ist von einer bauzeitlichen und anlagebe-
dingten Flacheninanspruchnahme nicht betroffen. Auch Zuwegungen sind angrenzend nicht vorhanden. Arbeits-
flachen des Neubaumasten 3158 sowie ein bauzeitliches Provisorium sind zwischen 70 m und 100 m entfernt
auf Ackerflachen angeordnet. Die Arbeitsfliche am Ruckbaumasten 40 liegt rd. 20 m sudlich der Untersuchungs-
flache R8. Die Zuwegung zum Rickbaumast verlauft auf einem vorhandenen Weg unmittelbar entlang der Unter-
suchungsflache. Unmittelbar dstlich der Untersuchungsfléche R9 wird auf einem vorhandenen Weg die Zuwe-
gung zu den Rickbaumasten 38 und 39 gefiihrt. Auf der Flache selbst erfolgt eine bauzeitliche Flacheninan-
spruchnahme durch ein Schutzgerist. Die weiteren Arbeitsflaichen an den Rickbaumasten 38 und 39 liegen auf
Ackerflachen in rd. 20 m bis 50 m Entfernung. Innerhalb der Untersuchungsflache R10 befinden sich mehrere
bauzeitliche Arbeitsflachen und Zuwegungen der Rickbaumaste 34 und 35 und der Neubaumaste 3176 und
3177. Die Anlage der Neubaumaste 3176 und 3177 ist mit einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme verbun-
den. In der Untersuchungsflache R10 werden allerdings auch zwei Bestandsmaste zuriickgebaut. Ostlich auRer-
halb der Untersuchungsflache wird ein bauzeitliches Provisorium errichtet. Die Wuchshéhenbeschréankung im
erweiterten Schutzstreifen in der Untersuchungsflache R10 hat keine Veranderung der Lebensraumqualitat fur
die Zauneidechse zur Folge.

Der Verbotstatbestand der Tétung wird bei der bauzeitlichen Inanspruchnahme von Arbeitsflachen und der Nut-
zung von Zuwegungen innerhalb der Untersuchungsflachen und in unmittelbarer Nahe erfiillt. Dies kann sowohl
wahrend der Aktivitatszeit der Zauneidechse von Frihjahr bis Herbst als auch im Zusammenhang mit der Erst-
einrichtung von Arbeitsflachen stattfinden, wenn diese wahrend der Winterruhe der Zauneidechse erfolgt. Hier-
von sind die Untersuchungsflachen 6a, 8, 9 und 10 betroffen. Auch im Zusammenhang mit Arbeiten fiir einen
Ruckschnitt / eine Fallung von Gehdlzen fir das bauzeitliche Provisorium im Bereich der Untersuchungsflache
R1 kann eine T6tung von Individuen auftreten. Innerhalb der Untersuchungsflache R6b ist dies auszuschliel3en,
da weder eine Flacheninanspruchnahme innerhalb noch Zuwegungen randlich geplant sind.

In den Untersuchungsflachen R6a, R9 und R10 werden bauzeitlich Lebensrdume der Zauneidechse in Anspruch
genommen. Im Bereich der Untersuchungsflache R6a erfolgt die FlAcheninanspruchnahme randlich. Der Bereich
der von der Zauneidechse ungestort genutzt werden kann, weist eine ausreichende FlachengréfRe auf. Zudem
befinden sich nérdlich der Arbeitsflache weitere als Lebensraum geeignete Bereiche. Die 6kologische Funktion
im rAdumlichen Zusammenhang ist hier weiterhin gegeben. Nach Abschluss der Bauphase kann der Bereich wie-
der uneingeschrankt von der Zauneidechse genutzt werden. Im Bereich der Untersuchungsflache R9 wird ein
Schutzgerust aufgestellt. Es findet hier also keine flachenhafte Inanspruchnahme statt, so dass es zu einem Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht kommt. Nach Abschluss der Bauphase kann auch hier der Be-
reich wieder uneingeschrénkt von der Zauneidechse genutzt werden. Im Bereich der Untersuchungsflache R10
werden bauzeitlich rd. 1,1413 ha in Anspruch genommen. Diese Bereiche gehen fiir die Dauer der Bauzeit als
Lebensraum verloren. Im Umfeld auf3erhalb der Untersuchungsflache sind keine als Lebensraum geeigneten
Bereiche vorhanden. Fir die Dauer der Bauzeit ist der Verbotstatbestandes des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten erfillt. Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme ist in der Flache R10 so kleinflachig, dass der
Lebensraum der Zauneidechse nicht eingeschrankt ist. Es ist auch zu beriicksichtigen, dass durch den Rickbau
der Masten 34 und 35 zuséatzliche Flache fur eine Besiedlung durch die Zauneidechse zur Verfigung steht. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt aufgrund der dauerhaften Flacheninanspruchnahme nicht auf.

Die bauzeitlichen Inanspruchnahme von Arbeitsflachen innerhalb der Untersuchungsflachen und der Nutzung
von Zuwegungen innerhalb der Untersuchungsflachen und in unmittelbarer Nahe der Untersuchungsflachen 6a,
8, 9 und 10 durch Baustellenbetrieb und —verkehr kann eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-
und Aufzuchtzeiten der Zauneidechse darstellen. Der Verbotstatbestand wird erfiillt. Weitere bauzeitlich bedingte
Stdérungen (Larm, optische Stérungen) sind fiir die Zauneidechse nicht relevant.

Die Verbotstatbestande der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG, der Stérung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 2
BNatSchG und des bauzeitlichen Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tétung geman § 44 Abs.1
Nr. 3 BNatSchG kénnen erfillt werden.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zauneidechse
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Lacerta agilis)

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen und der Stérungen wahrend der Aktivitatszeiten der Zau-
neidechse (01. Marz — 31. Oktober) durch bauzeitliche Nutzung (Baustellenverkehr) im Umfeld der Zau-
neidechsenlebensraume werden zwischen den durch Baustellenverkehr genutzten Wegeabschnitten und
den Lebensrdumen der Zauneidechse Schutzzune aufgestellt und wéahrend der Dauer der Bauphase vor-
gehalten. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRBnahmentyp V 14 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Zur Vermeidung des bauzeitlichen Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten in einer Gré3e von
1,14131 ha im Bereich der Untersuchungsflache R10 wird im rdumlichen Umfeld flir die Dauer der Bauzeit
Lebensraum fur die Zauneidechse in einer GréRRe von rd. 1,1 ha hergestellt (CEF-MalRnahme). (vgl. Kap.
10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 15 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12
Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstoért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im rGumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

4.2 Bestand und Betroffenheit von européaische Vogelarten nach Artikel 1
der Vogelschutzrichtlinie

In Kapitel 3.2.2 wurde ermittelt, welche der Arten der festgestellten Brut- und Rastvdgel einer detaillier-
ten, artbezogenen Priifung zu unterziehen sind. Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt fur diese Arten
in den folgenden Artenschutzprotokollen.

In Niedersachsen wurde landesweit flr bestimmte Arten, fir die Vollzugshinweise (NLWKN, 2011) for-
muliert wurden, der Erhaltungszustand ermittelt (NLWKN, 2010). Fur Arten, die nicht in den Vollzugshin-
weisen gefuhrt werden, bestehen keine Aussagen zum Erhaltungszustand. Bei der jeweiligen Art wer-
den in einer Ful3note die langfristigen und kurzfristigen Bestandstrends gemafl KRUGER, T. & K. SAND-
KUHLER, 2021 erwé&hnt.

Die in den Artenschutzprotokollen genannten Angaben zur Roten Liste der Brutvdgel (RYSLAvVY, T., ET
AL., 2020, KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021) bedeuten das Folgende:

Rote Liste Status:

1 = vom Ausstreben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

V = Art der Vorwarnliste

- = ungeféhrdet

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepriift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Habicht
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Accipter gentilis)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

XI Europaische Vogelart Niedersachsen \

Erhaltungszustand in Niedersachsen?!? Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region O kontinentale Region OA guinstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  ginstig/ gut
U gelb ungiinstig / unzureichend o i
. 0 C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Habicht wurde im Untersuchungsgebiet in der Niederung des Burdorfer Baches (Kartiergebiet Ni-B-07) mit
einem Brutpaar in mindestens rd. 300 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung, zum Neubau der
geplanten 380-kV-Leitung (Maststandorte 3122 und 3123) und der Errichtung eines bauzeitlichen Provisoriums
sowie in der Harberger Heide (Kartiergebiet Di-B-01) mit drei Brutpaaren in mindestens rd. 1.000 m bzw. rd.
2.100 m Entfernung zum Neubau der geplanten 380-kV-Leitung (Maststandorte 3140 und 3141) und mindestens

12 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Habicht

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Accipter gentilis)

rd. 450 m bzw. rd. 1.000 m zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung. Als Nahrungsgast wurde der Habicht in
den Kartiergebieten Ni-B-04, Ni-B-05, Ni-B-12 und Ni-B-17 angetroffen.

Vorhabenbedingt ist der Brutraum des Habichts nicht betroffen. Somit kommt es weder zur Tétungen von Indivi-
duen (nicht-fligge Junge im Nest) noch zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Eine erhéhte
Empfindlichkeit (erhdhtes Kollisionsrisiko, erhdhte Empfindlichkeit gegentber Zerschneidungs-, Verdrangungs-
wirkungen und Lebensraumverédnderungen) des Habichts gegenliber dem Vorhaben besteht nicht. Aufgrund der
Entfernung der Brutraume des Habichts (Fluchtdistanz nach BERNOTAT ET AL., 2018: 200 m) von der geplanten
380-kV-Leitung und dem Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung sind vorhabenbedingte bauzeitliche Stérungen
wahrend empfindlicher Zeiten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen.

Der Habicht wurde dariiber hinaus als Nahrungsgast gesichtet. In den genannten Kartiergebieten befindet sich
somit kein Brutraum der Art. Verbotstatbestande werden nicht erfllt.

Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Seite 54 0311-15-028 . 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP



SWECO % LaReG

4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Sperber
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Accipter nisus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen?!3 Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lil))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L i
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Im Untersuchungsgebiet wurde der Sperber im Hagerdorn (Kartiergebiet Ni-B-03) mit einem Brutpaar in > 700 m
Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandleitung, bei Duddenhausen (Kartiergebiet Ni-B-04) mit einem Brut-
paar in mindestens rd. 1.400 m Entfernung zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und Neubau der geplan-
ten 380-kV-Leitung (Maststandorte 3107 — 3110) sowie im Randbereich des Borsteler Moores (Kartiergebiet Ni-
B-11) mit einem Brutpaar in rd. 150 m Entfernung zum Neubaumasten 3160 (einschl. Arbeitsflache) und geplan-
ten 380-kV-Leitung festgestellt. Eine Seilzugflache ist < 100 m entfernt, der Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung
rd. 700 m entfernt. In den Kartiergebieten Ni-B-12 und Ni-B-15 wurde der Sperber als Nahrungsgast gesichtet.

Vorhabenbedingt ist der Brutraum des Sperbers aufgrund der Entfernung zum Vorhaben bzw. aufgrund des Sta-
tus als Nahrungsgast nicht betroffen. Somit kommt es weder zur Tétungen von Individuen (nicht-fligge Junge im
Nest) noch zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Der Sperber weist keine erhéhte Empfindlich-
keit (erhdhtes Kollisionsrisiko, erhéhte Empfindlichkeit gegenliber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und
Lebensraumveréanderungen) gegeniiber dem Vorhaben auf. Unter Beriicksichtigung der Entfernung der Brut-
raume des Sperbers (Fluchtdistanz nach BERNOTAT ET AL., 2018: 150 m) von der geplanten 380-kV-Leitung und
dem Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung sind vorhabenbedingte bauzeitliche Stérungen wéahrend empfindlicher
Zeiten geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG in den meisten Féllen ausgeschlossen. Im Kartiergebiet Ni-B-11 riickt
eine Seilzugsflache auf < 100 m an das Brutvorkommen des Sperber heran. Gemal GARNIEL & MIERWALD, 2010
sind fur den Sperber in Bezug auf Stérungen optische Signale entscheidend. Der Sperber britet westlich der
Seilzugflache in einem zusammenhéangenden Waldbestand. Die optischen Reize werden im geschlossenen
Waldbestand z. T. maskiert. Zudem ist zu berlicksichtigen, dass Tatigkeiten im Bereich der Seilzugflache fur eine
sehr begrenzte Zeit stattfinden werden. Trotz der Unterschreitung der Fluchtdistanz tritt keine Stérung geman
844 Abs. 2 BNatSchG auf.

Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs.1 BNatSchG werden nicht erfiillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

13 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Sperber
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Accipter nisus)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja [J nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten nicht O ja [J nein
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4

Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Feldlerche

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Alauda arvensis)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
Européische Vogelart Niedersachsen 3
Erhaltungszustand in Niedersachsen* Erhaltungszustand der lokalen Population

O
O

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
grun gunstig OB  ginstig / gut
gelb unglinstig / unzureichend

. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
. ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Die Feldlerche wurde iiber das gesamte Untersuchungsgebiet verteilt erfasst. In folgenden Bereichen wurden
Feldlerchenpaare festgestellt:

Ostlich und siidlich des Hagerdorn mit einem Brutpaar in rd. 400 m Entfernung zum Riickbaumast 129 und
einem Brutpaar in rd. 250 m Entfernung zum Ruckbaumast 127 und 150 m zu der Seilzugflache am Neu-
baumast 3005

im Bereich Vogelsang westlich Hoya mit einem Brutpaar im Bereich von Arbeitsflichen am Neubaumasten
3102 der geplanten 380-kV-Leitung einschl. der Flachen fiir das bauzeitliche Provisorium

sudlich der Landesreitschule mit einem Brutpaar im Bereich des Neubaumasten 3104 einschl. der Arbeitsfla-
chen, einem Brutpaar in rd. 350 m Entfernung westlich des Neubaumasten 3104 (Riickbau der 220-kV-Be-
standsleitung und ein bauzeitliches Provisorium liegen mindestens rd. 550 m bis 650 m entfernt; 2020 wurde
das Brutpaar in mindestens rd. 500 m Entfernung zum Neubaumasten 3104 westlich der Landesreitschule
erfasst) und ein Brutpaar in rd. 250 m bzw. 400 m Entfernung zum Neubaumast 3106 bzw. 3105

im Kartiergebiet Ni-B-04 mit einem Brutpaar in mindestens 700 m Entfernung westlich zur geplanten 380-kV-
Leitung mit den Neubaumasten 3107 und 3108, in 2020 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 500 m Entfer-
nung westlich zur geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3109 und 3110) und einem Brutpaar in min-
destens rd. 1.200 m Entfernung westlich zur geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3108 und 3109)
Ostlich Duddenhausen mit einem Brutpaar in rd. 200 m — 300 m Entfernung zu den Neubaumasten 3107 und
3108 (die geplante 380-kV-Leitung verlauft in rd. 100 m Entfernung)

westlich Bicken mit einem Brutpaar in rd. 150 m Entfernung zum Rickbaumast 114 (die geplante 380-kV-
Leitung mit dem Neubaumasten 3109 wird in rd. 200 m Entfernung errichtet)

im Kartiergebiet Ni-B-05 mit einem Brutpaar in rd. 800 m Entfernung westlich der geplanten 380-kV-Leitung
mit dem Neubaummasten 3115 und einem Brutpaar dstlich der geplanten 380-kV-Leitung in rd. 300 m Ent-
fernung zum Rickbaumast 105, in 2020 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 500 m Entfernung westlich zur
geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3109 und 3110) und einem Brutpaar im Bereich der Provisori-
umsflache, die am Mast 81 der vorhandenen 380-kV-Leitung beginnt, mindestens rd. 500 m Entfernung 6st-
lich zur geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3117), einem Brutpaar in mindestens rd. 1.100 m Entfer-
nung 6stlich zur geplanten 380-kV-Leitung

im Kartiergebiet Ni-B-07 mit einem Brutpaar in < 50 m Entfernung Nahe 6stlich zum Rickbau der 220-kV-
Bestandsleitung (Rickbaumast 97) und der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3123) in der Trasse der
Bestandsleitung, durch ein bauzeitliches Provisorium weiter dstlich wird der Brutraum vollstandig umschlos-
sen

14 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,sehr starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Feldlerche

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Alauda arvensis)

- nordwestlich Wietzen mit einem Brutpaar in > 100 m Entfernung westlich zum Rickbau der 220-kV-Be-
standsleitung (Masten 87 und 88) und rd. 250 m Entfernung 6stlich zur geplanten 380-kV-Leitung (Neubau-
mast 3132) und einem Brutpaar unmittelbar dstlich des Riickbaus der der 220-kV-Bestandsleitung (Mast
88), rd. 400 m &stlich zur geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3132)

- sUdwestlich Wietzen mit einem Brutpaar rd. 100 m 6stlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3136)
und rd. 150 m &stlich zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung (Mast 83)

- stdwestlich Langeln mit einem Brutpaar in rd. 700 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast
3140) und rd. 500 m 6stlich des Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Mast 76)

- im Kartiergebiet Di-B-01 mit einem Brutpaar in rd. 1.250 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubau-
mast 3141) und rd. 500 m westlich des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Mast 74)

- sudéstlich Bockhop mit einem Brutpaar rd. 250 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast
3152) und rd. 600 m &stlich des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Mast 62)

- im Kartiergebiet Ni-B-10 mit einem Brutpaar in unmittelbarer Nahe des Neubaumasten 3154 und in rd.

450 m Entfernung zum Ruickbau der 220-kV-Bestandsleitung (Mast 59), in 2020 mit einem Brutpaar rd.
250 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3154) und rd. 300 m 6stlich des Riickbaus der
220-kV-Bestandsleitung (Mast 60)

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit insgesamt sechs Brutpaaren (zwei Brutpaare mindestens 300 m bzw. 400 m
westlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3158 und 3160, in 2020 zwei Brutpaare mindestens
rd. 300 m bzw. 450 m nordwestlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3159) und rd. 700 m bzw.
900 m westlich des Ruickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Masten 54 und 55), in 2020 rd. 700 m bzw.

800 m nordwestlich des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Masten 54), drei Brutpaare im rd. 100 m
bzw. 400 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3162 und 3163), und rd. 350 m, 600 m,
700 m westlich des Ruickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Masten 49 und 50), ein Brutpaar in rd. 150 m
Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3165) und rd. 600 m Entfernung zum Ruckbau der
220-kV-Bestandsleitung (Mast 46)), in 2020 wurden vier Brutpaare rd. 400 m bis 500 m westlich der geplan-
ten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3160 und 3162) bzw. 250 m 6stlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neu-
baumasten 3161 und in rd. 200 m bzw. 750 m bis 1.000 m westlich des Riickbaus der 220-kV-Bestandslei-
tung (Masten 50 bis 53) festgestellt

- im Kartiergebiet Ni-B-13 mit einem Brutpaar im Bereich der geplanten 380-kV-Leitung in < 100 m Entfernung
sidlich des Neubaumasten 3171 und in rd. 200 m Entfernung 6stlich des Riickbaus der 220-kV-Bestandslei-
tung (Mast 41) und im Bereich eines bauzeitlichen Provisoriums

- norddstlich Deblinghausen mit zwei Brutpaaren im Bereich der geplanten 380-kV-Leitung bzw. in <100 m
Entfernung zu Arbeitsflachen am Neubaumasten 3173 und in rd. 300 m bzw. 500 m Entfernung zum Ruck-
bau der 220-kV-Bestandsleitung (Masten 38 und 39)

- Ostlich Deblinghausen mit einem Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung westlich des Rickbaus der
220-kV-Bestandsleitung (Masten 37), der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3175) und eines Proviso-
riums

- im Kartiergebiet Ni-B-15 mit vier Brutpaare in rd. 600 m bis 900 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung
(Neubaumasten 3176 und 3177) sowie des Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Masten 33 — 35), in
2020 wurden drei Brutpaare der Feldlerche in rd. 650 m bis 900 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung
(Neubaumasten 3175 bis 3177) sowie des Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Masten 33 — 36) erfasst,

- suddstlich Dudinghausen mit drei Brutpaare in rd. 50 m, 300 m, 500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-
Leitung und mindestens 200 m, 500 m, 700 m Entfernung zu Arbeitsflachen am Neubaumasten 3178

In den meisten Fallen befinden sich die Feldlerchenvorkommen in deutlicher Entfernung zu bauzeitlichen und
anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen. Hier ist nicht davon auszugehen, dass bei der Einrichtung der tem-
poréaren Arbeitsflachen und Zuwegungen Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) getdtet werden.

Im Bereich Vogelsang westlich Hoya finden bauzeitliche Flacheninanspruchnahmen unmittelbar im Brutraum der
dort vorkommenden Feldlerche statt. Sudlich der Landesreitschule befinden sich die Arbeitsflachen des Neu-
baumasten 3104 und eine Zuwegung aulRerhalb vorhandener Wege unmittelbar im Brutraum einer Feldlerche. In
den Kartiergebieten Ni-B-05, Ni-B-07 und Ni-B-13 sowie norddstlich Deblinghausen werden innerhalb des Brut-
raumes von jeweils einer Feldlerche bauzeitlich Flachen in Anspruch genommen (Arbeitsflachen, Zuwegungen
aullerhalb vorhandener Wegen, in den Kartiergebieten Ni-B-05 und Ni-B-13 auch Flachen fir ein bauzeitliches
Provisorium). Norddstlich Deblinghausen wurden im Umfeld von Arbeitsflachen fur den Neubaumasten 3173
zwei Feldlerchenbrutpaare festgestellt. Wird wéhrend der Brutzeit in den genannten Bereichen gebaut, ist eine
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Feldlerche
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Alauda arvensis)

Totung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) nicht auszuschlieR3en. Der Verbotstatbestand der Tétung wird
erfullt.

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko gegentber Anflug an Freileitungen besteht fir die Feldlerche nicht. Der Verbotstat-
bestand der Tétung wird nicht erfullt.

Die Feldlerche gehért zu den Arten, die gegeniiber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraum-
veranderungen empfindlich sind.

Die Feldlerchenvorkommen in den Kartiergebieten Ni-B-04, Ni-B-05 (ein Brutpaar, 2020 zwei Brutpaare),
Di-B-01, Ni-B-11 (ein Brutpaar) und Ni-B-15 sowie stidwestlich Langeln liegen so weit vom Vorhaben entfernt,
dass eine Betroffenheit der Brutrdume nicht besteht.

Die Brutrdume im Umfeld des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Riickbaumasten 127 — 129) ¢stlich Hager-
dorn werden von einer Freileitungsstruktur mit Maststandorten entlastet.

Im Bereich Vogelsang westlich Hoya wird durch das westliche Abriicken der geplanten 380-kV-Leitung von der
Trasse der 220-kV-Bestandsleitung der Brutraum der Feldlerche nach Westen verkleinert. Weiter westlich schlie-
3en sich Gehdlzbestande an. Ein Ausweichen nach Osten ist nicht mdglich, da sich hier die vorhandene 380-kV-
Leitung und eine 110-kV-Leitung befinden. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten ist erfullt. Sudlich der Landesreitschule wird der Neubaumast 3104 unmittelbar im Brutraum eines Feldler-
chenpaares errichtet. Die geplante 380-kV-Leitung riickt in diesem Raum westlich von der Trasse der 220-kV-
Bestandsleitung ab und schréankt den Brutraum der Feldlerche hier dauerhaft ein. Der Verbotstatbestand des
Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist hier erflllt. Weiter westlich befindet sich ein weiteres Feldler-
chenvorkommen. Der Maststandort 3104 ist rd. 400 m vom Brutraum entfernt. Zudem besteht eine Sichtver-
schattung durch Gehdlzstrukturen. Eine Betroffenheit dieses Brutraumes liegt nicht vor.

Zwischen den Neubaumasten 3105 und 3114 wird die geplante 380-kV-Leitung in rd. 50 m Entfernung der
Trasse der 220-kV-Bestandsleitung gebaut. Bezogen auf je ein Feldlerchenpaar sidlich der Landesreitschule
und 6stlich Duddenhausen ist festzustellen, dass die Neubaumasten zwar rd. 50 m naher an den Brutraum her-
anrlicken, sich aber westlich anschlie3end noch geeigneter Brutraum (offene Ackerflur) befindet. Eine Betroffen-
heit dieser Brutrdume liegt nicht vor.

Westlich Biicken briitet die Feldlerche in einem durch drei Freileitungen vorbelasteten Raum. Der Brutraum be-
findet sich zwischen der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und einer 110-kV-Leitung. Westlich davon
wird die geplante 380-kV-Leitung in abgeriickter Lage errichtet. Da die Feldlerche bereits in vorbelasteter Lage
brutet und die Belastungssituation aufgrund des weiteren Abriickens der geplanten 380-kV-Leitung verringert
wird, liegt keine Betroffenheit dieses Brutraumes vor.

Im Kartiergebiet Ni-B-05 wurde ein weiteres Brutpaar in mindestens rd. 350 m Entfernung zu Neubaumasten der
geplanten 380-kV-Leitung festgestellt. Durch den Bau der geplanten 380-kV-Leitung in der Trasse der 220-kV-
Bestandsleitung und der Situation, dass der Maststandort 3116 gegeniiber dem Bestandsmasten 105 weiter vom
Brutraumabriickt, wird ein Verlust des Brutraumes nicht auftreten. 2020 briitete ein Feldlerchenpaar in vorbelas-
teter Lage im Bereich der 220-kV-Bstandleitung (Mast 104) und der vorhandenen 380-kV-Leitung. Da hier die
geplante 380-kV-Leitung genau in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung errichtet wird und die Feldlerche der-
zeit diesem Raum zur Brut aufsucht, ist nicht von einem dauerhaften Verlust des Brutraumes auszugehen. Bau-
zeitlich wird der Brutraum jedoch durch die Anlage eines Provisoriums (Kulissenwirkung) eingeschrénkt, so dass
ein bauzeitlicher Verlust des Brutraums nicht auszuschlief3en ist.

Im Kartiergebiet Ni-B-07 befindet sich ein Brutraum sidlich des Neubaumasten 3123. Die Feldlerche brutet hier
in einem bereits vorbelasteten Raum. Die geplante 380-kV-Leitung wird in der Trasse der 220-kV-Bestandslei-
tung errichtet. Die dem Brutraum néchst gelegenen Neubaumasten 3123 und 3124 werden an den Standorten
der Ruckbaumasten 97 und 96 errichtet. Eine weitere Belastung tritt in dieser vorbelasteten Lage somit nicht auf.
Zudem befindet sich dstlich des Brutraumes eine offene Ackerflur, die als Brutraum geeignet ist. Bauzeitlich wird
der Brutraum der Feldlerche durch ein &stlich verlaufendes Provisorium eingeschrankt. Arbeitsflachen und eine
aulerhalb eines vorhandenen Weges verlaufende Zuwegung liegen in unmittelbarer Nahe des Brutraumes.
Waéhrend der Bauzeit ist aufgrund der Kulissenwirkung des Provisoriums und des Baustellenverkehrs und —be-
triebs von einem Verlust dieses Brutraumes auszugehen.

Nordwestlich Wietzen britet ein Feldlerchenpaar in vorbelasteter Lage im Bereich der 220-kV-Bestandsleitung in
Parallellage zur vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003. Durch den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung wird
die vorbelastete Situation entlastet. Eine Betroffenheit dieses Brutraumes liegt nicht vor. Ein weiteres Feldler-
chenbrutpaar wurde im Raum zwischen dem Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Errichtung der ge-
planten 380-kV-Leitung westlich davon in neuer Lage festgestellt. Auch dieses Brutpaar britet bereits in einer

0311-15-028 e 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP Seite 59 www.sweco-gmbh.de



4
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Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Alauda arvensis)

vorbelasteten Lage. Ostlich des Brutraumes wird durch den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung eine Entlas-
tung stattfinden. Allerdings bleibt die ebenfalls dstlich des Brutraumes gelegene vorhandene 380-kV-Leitung LH-
10-3003 bestehen. Westlich des Brutraumes wird die geplante 380-kV-Leitung in mindestens rd. 250 m Entfer-
nung errichtet. Der Brutraum der Feldlerche ist somit von zwei Seiten durch Freileitungsmasten eingegrenzt. Es
ist davon auszugehen, dass der Brutraum hier verlorengeht.

Siudwestlich Wietzen wurde ein Feldlerchenbrutpaar in vorbelasteter Lage dstlich der vorhandenen 380-kV-Lei-
tung LH-10-3003 kartiert. Die geplante 380-kV-Leitung wird hier westlich der vorhandenen Leitung in Parallellage
errichtet. Dabei riickt die geplante 380-kV-Leitung naher an die vorhandene LH-10-3003 und somit auch naher
an den Brutraum als der bisherige Verlauf der 220-kV-Bestandsleitung. Zu berlicksichtigen ist, dass die geplante
380-kV-Leitung im Sichtschatten der vorhandenen LH-10-3003 angeordnet ist. Von einem Verlust dieses Brut-
raumes ist nicht auszugehen.

Sudostlich Bockhop wurde ein Brutraum der Feldlerche in mindestens rd. 250 m Entfernung westlich zu Neu-
baumasten der geplanten 380-kV-Leitung erfasst. Die geplante Leitung wird hier in neuer Trassenlage in Paral-
lellage zu der vorhandenen LH-10-3003 gefiihrt. Der Brutraum liegt in rd. 600 m Entfernung 6stlich des Rick-
baus der 220-kV-Bestandsleitung. In diesem Raum findet somit eine Entlastung statt. Ein Verlust dieses Brutrau-
mes der Feldlerche tritt nicht ein.

Im Kartiergebiet Ni-B-10 wurde ein Brutpaar der Feldlerche im Umfeld der Arbeitsflache des Neubaumasten
3154 kartiert. Auch hier wird die geplante 380-kV-Leitung in neuer Trassenlage in Parallellage zu der vorhande-
nen LH-10-3003 gebaut. Nordwestlich des Brutraumes erfolgt mit dem Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung eine
Entlastung des Raumes. Unter Beriicksichtigung dieser Gegebenheiten ist davon auszugehen, dass die Feldler-
che in der angrenzenden offenen Acker- und Grinlandflur, die einen geeigneten Brutraum darstellt, briiten wird.
Die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang bleibt weiterhin erflllt. In 2020 wurde das Brutpaar in
rd. rd. 250 m westlich der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3154) und rd. 300 m dstlich des Rickbaus der
220-kV-Bestandsleitung (Mast 60) erfasst. Die getroffene Einschatzung hat weiterhin Bestand.

Im Kartiergebiet Ni-B-11 wurden zwei Brutpaare der Feldlerche in mindestens 300 m bzw. 400 m 8stlich der ge-
planten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3158 und 3160) erfasst. Die geplante Leitung riickt rd. 300 m n&her an
die Brutraume heran. Von einem Verlust der Brutrdume ist aufgrund der immer noch vorhandenen Entfernung
und der Situation, dass nordlich und westlich eine als Brutraum geeignete offene Acker- und Griinlandflur vor-
handen ist, nicht auszugehen. Westlich der Neubaumasten 3162 und 3163 wurden zwei Feldlerchenbrutpaare in
rd. 400 m zu der geplanten 380-kV-Leitung erfasst. Hier wird die geplante Leitung 150 m bzw. 250 m westlich der
220-kV-Bestandsleitung gefiihrt und riickt somit ndher an die BrutrAume heran. Dennoch ist der Abstand so
groB3, dass die Kulissenwirkung nicht im Sinne eines Verlustes von Brutraum wirksam wird. Ein weiteres Feldler-
chenbrutpaar wurde in rd. 100 m Entfernung zum Neubaumasten 3162 nachgewiesen. Gegenuber der 220-kV-
Bestandsleitung wird der Brutraum hier durch den Verlauf der geplanten 380-kV-Leitung um 250 m einge-
schrankt. Gehdlzstrukturen im Nordwesten und Siidwesten des Brutraumes schranken die Moglichkeit der Verla-
gerung des Brutraumes ein. Bauzeitlich ist mit der Errichtung des bauzeitlichen Provisoriums nordlich des Neu-
baumasten 3162 eine weitere Kulissenwirkung in diesem Raum wirksam. VVon einem Verlust des Brutraumes fur
dieses Brutpaar ist auszugehen. In rd. 150 m Entfernung zum Neubaumasten 3165 befindet sich ein weiteres
Feldlerchenbrutpaar. Die geplante 380-kV-Leitung wird rd. 500 m westlich der 220-kV-Bestandsleitung in neuer
Trassenlage gefiihrt und néahert sich damit dem Brutraum an. Da sich westlich des Brutraumes eine offene
Acker- und Grinlandflur anschlief3t, die fir die Feldlerche einen geeigneten Brutraum darstellt, ist hier die 6kolo-
gische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin gegeben. In 2020 wurden wiederum sechs Brutpaare
der Feldlerche im Kartiergebiet erfasst. Die raumliche Verteilung hat sich jedoch verandert. Fir die finf Brut-
raume westlich und ndrdlich der Neubaumasten 3158 bis 3160 und in rd. 500 m Entfernung westlich des Neu-
baumasten 3162 liegt aufgrund der Entfernung bzw. der Méglichkeit des Ausweichens in angrenzende geeignete
R&ume kein Verlust von Brutraum vor. Die Einschrankung des Brutraums und damit der Verlust im Umfeld der
Neubaumasten 3161 und 3162 (Brutpaar rd. 250 m Entfernung) ist aufgrund der Zerschneidung und der fehlen-
den Mdoglichkeiten des Ausweichens weiterhin gegeben.

Im Kartiergebiet Ni-B-13 wird unmittelbar im Brutraum eines Feldlerchenpaares der Neubaumast 3171 und ein
bauzeitlichen Provisorium unmittelbar stdlich davon errichtet. Die geplante 380-kV-Leitung ruckt von der Paral-
lellage der 220-kV-Leitung zur vorhandenen LH-10-3003 ab. Der Brutraum der Feldlerche wird somit durch die
Trassenfihrung der geplanten 380-kV-Leitung zerschnitten. Ein Ausweichen in dstlich angrenzende Bereiche ist
nicht moglich, da hier neben gréReren zusammenhéngenden Walder auch eine starker von Gehdlzstrukturen
durchsetzte Acker- und Grunlandflur vorhanden ist. Von einem Verlust dieses Brutraumes ist auszugehen.
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Nordéstlich Deblinghausen verlaufen die 220-kV-Bestandsleitung und die vorhandene 380-kV-Leitung in Parallel-
lage. Die 220-kV-Bestandsleitung wird zuriickgebaut. Die geplante 380-kV-Leitung wird bis zu 400 m &stlich da-
von in neuer Trassenlage errichtet. Der Brutraum einer Feldlerche liegt unmittelbar in der Trasse der geplanten
380-kV-Leitung. Ein weiteres Brutpaar wurde in < 100 m Entfernung festgestellt. Die Zerschneidung des Brut-
raums wird dazu fiihren, dass zukiinftig beide Brutpaare hier nicht mehr briiten werden. Von einem Verlust des
Brutraumes fiir die beiden Brutpaare ist auszugehen.

Ostlich Deblinghausen wird die 220-kV-Bestandsleitung 6stlich der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003
zuriickgebaut. Die geplante 380-kV-Leitung verschwenkt von der éstlich gefiihrten Neutrassierung ab dem Neu-
baumast 3175 wieder in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung. Auch ein bauzeitliches Provisorium befindet
sich dstlich der 220-kV-Bestandsleitung. Der Brutraum des Feldlerchenpaares wurde westlich der vorhandenen
380-kV-Leitung LH-10-3003 und damit auf der von den bauzeitlichen Baustellenverkehr und —betrieb abgewand-
ten Seite festgestellt. Die Feldlerche britet hier in einer vorbelasteten Lage. Durch das Vorhaben veréndert sich
die Vorbelastung nicht wesentlich. Zudem ist zu bertcksichtigen, dass sich stidwestlich weiterer fur die Feldler-
che geeigneter Brutraum befindet (offene Ackerflur). Ein Verlust dieses Brutraumes wird nicht auftreten.

Die drei Brutpaare der Feldlerche stiddstlich Dudinghausen sind in rd. 350 m, 650 m und 800 m Entfernung zum
Neubaumasten 3178 festgestellt worden. Unter Berlicksichtigung der Entfernung der Vorkommen zum Vorhaben
wird nicht von einer Wirksamkeit der Kulissenwirkung ausgegangen. Ein Verlust des Brutraumes wird nicht ein-
treten.

Bei sieben Feldlerchenbrutpaaren ist von einem anlagebedingten Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
ausgehen. Bei zwei weiteren Brutpaaren wird der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir die Dauer der
Bauzeit auftreten.

Die Feldlerche gehért gemafl GARNIEL & MIERWALD, 2010 zu den Arten, die zwar eine schwache Larmempfindlich-
keit besitzen, jedoch gegeniber optischen Stérungen empfindlich sind. Die Effektdistanz der Feldlerche bezogen
auf Verkehrslarm wird mit 500 m angegeben. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 20 m. Da die
Feldlerche stark auf optische Stérungen reagiert, wird bezogen auf Baustellenverkehr und —tatigkeiten die
Fluchtdistanz als ggf. zu gering betrachtet. Somit wird in einer ersten Stufe der Betrachtung ein Bezug zur Effekt-
distanz genommen. Daran anschlieRend erfolgt eine Auseinandersetzung mit den Wirkungen von Baustellenver-
kehr und —tatigkeiten.

Die Brutrdume von insgesamt acht Feldlerchenbrutpaare in den Kartiergebieten Ni-B-04, Ni-B-05 (ein Brutpaar)
und Ni-B-15 sowie zwei Brutpaaren stddstlich Didinghausen sind von bauzeitlichen Stérungen nicht betroffen,
da sich das Vorhaben sogar auRerhalb der Effektdistanz befindet. Die weiteren Brutrdume liegen innerhalb die-
ser Effektdistanz, jedoch auf3erhalb der Fluchtdistanz. Hinsichtlich der Wirkungen des baubedingten Baustellen-
betriebs und —verkehrs ist zu beriicksichtigen, dass dieser temporar und punktuell im Bereich und im Umfeld der
Arbeitsflachen und Zuwegungen fiir Riickbau und Neubau sowie die Provisorien auftritt. Uber das Untersu-
chungsgebiet verteilt befinden sich insgesamt 14 Brutraume der Feldlerche in einer Entfernung von mindestens
200 — 400 m Entfernung zu bauzeitlich genutzten Flachen. Bezogen auf die am néchsten gelegenen Arbeitsfla-
chen ist festzustellen, dass bei den Vorkommen westlich der Landesreitschule und nordwestlich Pennigsehl, eine
Sichtverschattung durch Gehdlzstrukturen besteht. Bei den Vorkommen stlich Hagerdorn (6stlich der L331) be-
stehen bereits optische Stérungen durch den Verkehr auf der Landesstral3e. Die Nutzung der Zuwegung findet
westlich der Landesstral3e statt. Diese fiihren nicht zu zusétzlichen Stérungen. Insgesamt 11 Brutrdume liegen in
einer Entfernung von < 200 m zu Arbeitsflachen. Bei sechs Feldlerchenpaaren wird von einem dauerhaften Ver-
lust, bei einem Feldlerchenpaar von einem bauzeitlichen Verlust von Brutraum ausgegangen. Diese Vorkommen
sind im Zusammenhang mit einer bauzeitlichen Stérung nicht weiter zu betrachten. Bei den weiteren vier Brut-
paaren sind die Arbeitsflachen < 200 m von den Brutraumen entfernt. Bei vier Brutpaaren besteht eine Sichtver-
schattung in Richtung der Arbeitsflachen bzw. liegen nur einzelne Arbeitsflachen / nur Arbeitsflachen fiir den
Neubau bzw. Rickbau in < 200 m Entfernung, so dass der Zeitraum bauzeitlicher Stérungen sehr begrenzt ist.
Bei einem Feldlerchenbrutpaar nordwestlich der Arbeitsflachen am Neubaumasten 3175 sind mehrere Arbeitsfla-
chen in <200 m Entfernung. Das Vorkommen &stlich Hagerdorn liegt im Einflussbereich der 6stlich verlaufenden
L331 und der sudlich und westlich vorhandenen landwirtschaftlichen Wege. Bauzeitliche Stérungen werden hier
zeitlich begrenzt (zwei Brutperioden) und punktuell auftreten. Zudem wird nicht zeitgleich an allen genannten
Maststandorten Baustellenverkehr und —betrieb stattfinden. Nach Abschluss der sowohl zeitlich als auch rdum-
lich eng begrenzten Stérungen werden die Feldlerchen hier hinsichtlich der Stérungen wahrend empfindlicher
Zeiten wieder die Lebensraumbedingungen wie vor der Baumafinahme zur Verfligung stehen. Der Verbotstatbe-
stand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
nicht erfullt.
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Unter Beriicksichtigung der Vorkommen, die 2020 festgestellt wurden, ergibt sich keine veranderte Sachlage.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des baubedingten bzw. anlagebe-
dingten Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gemaf 8§ 44 Abs.1 Nr. 3 kann erfullt werden. Der Ver-
botstatbestand der Stérung wird nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen wird — falls der Beginn der Bautétigkeiten in die Brutzeit der Feld-
lerche (01. Marz — 15. Juni) fallt — vor Beginn der Brutzeit (01. Marz) an den Maststandorten 3102 (einschl.
dem hier gelegenen Provisorium), 3104, 3117 (einschl. dem hier gelegenen Provisorium), 3123, 3124 (ein-
schl. dem hier gelegenen Provisorium), 3154, 3171 (einschl. dem unmittelbar stidlich gelegenen Proviso-
rium) 3173 sowie an den Rickbaumasten der 220-kV-Bestandsleitung 124, 96, 97 mit Bautatigkeiten begon-
nen, damit die Feldlerche sich bereits zu Beginn der Brutzeit Brutplatze auRerhalb der Maststandorte, Ar-
beitsflachen und Zuwegungen sucht. Auf diese MaBhahme kann verzichtet werden, wenn eine Kontrolle der
Okologischen Baubegleitung ergibt, dass Feldlerchen in dem 0. g. Raum nicht festgestellt wurden. (vgl. Kap.
10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12
Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Fir zwei Feldlerchen-Brutpaare, die durch einen temporéren Verlust einer Fortpflanzungsstatte durch Kulis-
senwirkung des Provisoriums und Bautatigkeiten in den Kartiergebieten Ni-B-05 und Ni-B-07 betroffen sein
wird, werden temporar MaRnahmen zur Aufwertung von Lebensraum fiir die Feldlerche im Umfeld des Brut-
raumes, jedoch mindestens 500 m von den Arbeitsflachen entfernt, angelegt (CEF-Mafl3nahme). Auf Acker-
flachen werden fiir die Dauer von drei Brutperioden temporéar Blihstreifen und Schwarzbrachstreifen ange-
legt. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur
Anlage 12 Umweltstudie - MaRBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Zur Vermeidung des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von insgesamt sieben Feldlerchenpaa-
ren (im Bereich Vogelsang westlich Hoya, stdlich der Landesreitschule (Neubaumast 3104), nordwestlich
Wietzen 6stlich des Neubaumasten 3132, im Kartiergebiet Ni-B-11 im Abschnitt zwischen den Neubaumas-
ten 3162 und 3164, im Kartiergebiet Ni-B-13 im Bereich des Neubaumasten 3171 einschl. des unmittelbar
sidlich gelegenen Provisoriums, norddstlich Deblinghausen (Neubaumaste 3173, 3174) werden im raumli-
chen Umfeld der betroffenen Bereiche sechs Brutrdume in einer Gréf3e von insgesamt 6,0 - 9,0 ha (pro Brut-
paar 1,0 - 1,5 ha) durch eine Kombination von Ackerbrache, Bluhstreifen und Streifen mit Schwarzbrache
auf Acker hergestellt (CEF-MalRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRnahmentyp
A 3in Kap. 1.2 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblétter zum Landschaftspflege-
rischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses [ ja O nein
gerechtfertigt?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Feldlerche

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Alauda arvensis)

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja O nein
3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [ nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepriift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Krickente
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Anas crecca)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

J FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
Européische Vogelart Niedersachsen \
Erhaltungszustand in Niedersachsen'® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  ginstig/ gut
U gelb ungiinstig / unzureichend o .
. 0O C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MafZnahmen)

Die Krickente ist im Kartiergebiet Ni-B-11 als Nahrungsgast beobachtet worden. Innerhalb des Untersuchungsge-
bietes ist ein Brutplatz der Krickente nicht bekannt.

Der Brutraum der Krickente ist vorhabenbedingt nicht betroffen. Somit wird der Verbotstatbestand der Tétung
(nicht fligge Junge im Nest), des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und der Storung wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erfillt.

Die Krickente besitzt ein erhdhtes Kollisionsrisiko gegentiber Anflug an Freileitungen. Die Art wurde im Kartierge-
biet Ni-B-11 nur mit einem Nahrungsgast beobachtet. Die Frequentierung in diesem Raum ist somit als gering
einzustufen. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko wird nicht eintreten.

Die Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt I1.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

15 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Krickente
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Anas crecca)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen Ma3nahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden offentlichen Interesses O ja [ nein
gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja  Onein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht Oja O nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wiesenpieper
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Anthus pratensis)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland 2
Europdische Vogelart Niedersachsen 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen?'® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder vo-
raussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))

atlantische Region [J kontinentale Region OA giinstig / hervorragend
L1 grun gunstig OB  ginstig/ gut
J gelb ungunstig / unzureichend L .
) oc unginstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MafZnahmen)

Der Wiesenpieper wurde im Kartiergebiet Ni-B-15 mit zwei Brutpaaren festgestellt. Die Vorkommen sind mindes-
tens rd. 300 m bzw. 1.700 m von der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3177), dem Rickbau der 220-kV-
Bestandsleitung (Masten 33 und 34) und dem bauzeitlichen Provisorium entfernt.

Im unmittelbaren Nahbereich des Neubaumasten, der Riickbaumasten und des bauzeitlichen Provisoriums wur-
den keine Wiesenpiepervorkommen festgestellt. Somit ist nicht davon auszugehen, dass bei der Einrichtung der
temporaren Arbeitsflachen und Zuwegungen Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) getdtet werden. Der Ver-
botstatbestand der Tétung von Individuen wird nicht erflllt. Der Wiesenpieper weist eine mittlere vorhabentyp-
spezifische Mortalitatsgefahrdung auf (BERNOTAT & DIERSCKKE, 2021). Der Bau der geplanten 380-kV-Leitung und
das bauzeitliche Provisorium befinden sich in deutlichem Abstand zu den Brutraumen des Wiesenpieper und so-
mit auRerhalb der Bereiche, in denen eine erhdhte Flugaktivitat zu erwarten ist. Von einem signifikant erhéhten
Totungsrisiko ist nicht auszugehen.

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten tritt nicht ein. Das Vorhaben befindet
sich nicht im Bereich er BrutrAume des Wiesenpieper. Die Art weist eine erhdhte Empfindlichkeit gegenuber Zer-
schneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen auf. Die geplante 380-kV-Leitung wird in
der Trasse der 220-kV-Bestandleitung in Parallellage zu der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 geftihrt.
Auch das bauzeitliche Provisorium verlauft weitgehend in Parallellage. Unter Berucksichtigung der Entfernung
der Brutrdume des Wiesenpieper von den in konzentrierter Bindelungslage gelegenen Leitungsstrukturen wird
es nicht zu Verlusten von Brutraum kommen.

Gemal GARNIEL & MIERWALD, 2010 gehért der Wiesenpieper zu den Arten mit schwacher Larmempfindlichkeit
bezogen auf StralRenlarm. Hierfir wird die Effektdistanz wird mit 200 m angegeben. Nach BERNOTAT ET AL, 2018
liegt die Fluchtdistanz fir den Wiesenpieper bei 20 m. Bei beiden Brutpaaren werden Fluchtdistanz und Effekt-
distanz eingehalten. Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfiillt.

Verbotstatbestédnde gemaf 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt I1.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

16 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4

Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wiesenpieper
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Anthus pratensis)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaZnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja

(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten To-
tungsrisiko oder in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- [ ja

winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, O ja

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Oja

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne
dass deren dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt?

nein

nein

nein

O nein

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. |Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uiberwiegenden offentli- O ja

chen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- [ ja

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben
bzw. sich nicht verschlechtern?

O nein

O nein

O nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldohreule
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Asio otus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Européische Vogelart Niedersachsen 3

Erhaltungszustand in Niedersachsen?'’ Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. 0 C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Die Waldohreule wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 900 m Entfernung westlich der geplanten 380-
kV-Leitung (Neubaumast 3109) und des Riickbaus 220-kV-Bestandsleitung (Mast 115)

- nordwestlich Mainschhorn mit einem Brutpaar in rd. 300 m Entfernung westlich zum Ruckbau der 220-kV-
Bestandsleitung (Mast 54) und rd. 150 m Entfernung dstlich zum Bau der geplanten 380-kV-Leitung (Neu-
baumast 3159))

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar in rd. 350 m Entfernung westlich der geplanten 380-kV-Leitung
(Neubaummast 3161) und rd. 700 m Entfernung westlich zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung (Mast
51) und einem Brutpaar in rd. 150 m Entfernung 6stlich der Arbeitsflache des Neubaumasten 3163 der ge-
planten 380-kV-Leitung, rd. 100 m Entfernung von einer Seilzugsflache und < 50 m Entfernung von einer
Zuwegung entfernt, < 100 m Entfernung von der Arbeitsfliche am Riickbaumast 49

- im Kartiergebiet Ni-B-15 mit einem Brutpaar mind. 250 m Entfernung von bauzeitlichem Provisorium,
> 500 m Entfernung vom Bau der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3177) und vom Riickbau
(Mast 33) entfernt

festgestellt.

Vorhabenbedingt sind die Brutplatze der Waldohreule nicht betroffen. Somit sind auch Tétungen von Individuen
(nicht-fligge Junge im Nest) und der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auszuschliel3en. Da die Wald-
ohreule zu den Arten ohne erhéhtes Kollisionsrisiko gehdrt, tritt ein erhéhtes Totungsrisiko durch Leitungsanflug
nicht auf. Die Verbotstatbesténde der Tdtung und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten treten
nicht auf.

Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz der Waldohreule 20 m. Die bauzeitlich genutzten Bereiche
liegen z. T. weit auRerhalb der Fluchtdistanz. Im Kartiergebiet Ni-B-11 sind eine bauzeitliche Zuwegung < 50 m
und eine Seilzugflache < 100 m vom Brutraum der Waldohreule entfernt. In beiden Bereichen werden Tatigkeiten
fur eine sehr begrenzte Zeit stattfinden. Alle weiteren bauzeitlich genutzten Flachen sind rd. 150 m bis 900 m
entfernt. Aufgrund der zeitlich begrenzten und punktuellen Stérungen ist nicht von einer erheblichen Stérung
auszugehen. Der Verbotstatbestand der Stérungen wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfullt.

Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

17 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldohreule
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Asio otus)

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden offentlichen Interesses O ja [ nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht Oja O nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Steinkauz

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Athene noctua)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland \Y,
Européische Vogelart Niedersachsen 3
Erhaltungszustand in Niedersachsen?'8 Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Im Bereich und im Umfeld der Ortschaften Wechold und Wienbergen ist jeweils ein Brutpaar des Steinkauz be-
kannt. Die Entfernungen zum geplanten Vorhaben (Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung) betragen rd. 600 m
Vorhabenbedingt sind die Brutplatze des Steinkauz nicht betroffen. Somit ist ausgeschlossen, dass der Verbots-
tatbestand der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ein-
tritt.

Durch den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung wird es im Umfeld der BrutrAume des Steinkauz diese Freilei-
tungsstruktur zukunftig nicht mehr geben.

Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt des Steinkauz die Fluchtdistanz 100 m. Die bauzeitlich genutzten Bereiche
liegen weit auBerhalb der Fluchtdistanz und auRerhalb der Effektdistanz. Der Verbotstatbestand der Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfullt.

Verbotstatbestédnde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

18 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich)

Steinkauz

(Athene noctua)

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

schlechtern?

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja 0 nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich)

Mausebussard
(Buteo buteo)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

0 FFH-Anhang IV-Art

Europaische Vogelart

Rote Liste-Status

Deutschland -

Niedersachsen

Erhaltungszustand in Niedersachsen'®

atlantische Region U kontinentale Region

O griin guinstig
O gelb unglnstig / unzureichend
O . unglinstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

OA gunstig / hervorragend
B glnstig / gut

oc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Mausebussard wurde

kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-03 mit zwei Brutpaaren in rd. 150 m bzw. 1.200 m Entfernung zum Riickbau der 220-

- im Bereich Vogelsang westlich Hoya mit einem Brutpaar in rd. 250 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung und rd. 300 m zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit einem_Brutpaar in mindestens rd. 1.200 m Entfernung zur geplanten 380-kV-
Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung, mit einem Brutpaar in mindestens rd. 800 m Entfer-
nung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung, eine Zuwegung auf vor-
handenen Wegen verlauft in rd. 150 m Entfernung, mit einem Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung
zur geplanten 380-kV-Leitung (Arbeitsflachen an den Neubaumasten 3110), mindestens rd. 150 m Entfer-
nung (Arbeitsflachen an den Riickbaumasten 113), eine Zuwegung verlauft in rd. 50 m, mit einem Brutpaar

19 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,stabil“, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: M&usebussard
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Buteo buteo)

in mindestens rd. 100 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung (Arbeitsflachen an den Neubaumasten
3110 und 3111), mindestens rd. 150 m Entfernung (Arbeitsflichen an den Rickbaumasten 112 und 113),
Zuwegungen verlaufen in < 50 m

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit drei Brutpaaren in rd. 150 m, rd. 900 m und rd. 1.900 m Entfernung zum Bau
der geplanten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-06 mit einem Brutpaar im Umfeld von Arbeitsflachen am Neubaumasten 3120 der ge-
planten 380-kV-Leitung, mindestens rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen des Neubaumasten 78A der
umzuverlegenden 380-kV-Leitung LH-10-3003, mindestens rd. 300 m Entfernung zu den Rickbaumasten
100 und 101 sowie 78 und 79

- im Kartiergebiet Ni-B-07 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 900 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung und zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung, mit einem Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung
zur geplanten 380-kV-Leitung (Arbeitsflachen an den Neubaumasten 3122 und 3123), zum Ruckbau der
220-kV-Bestandsleitung (Arbeitsflachen an den Rickbau-masten 97 und 98) und zum bauzeitlichen Proviso-
rium

- im Kartiergebiet Ni-B-08 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung, zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zum bauzeitlichen Provisorium

- sudwestlich Wietzen mit einem Brutpaar im Umfeld der Arbeitsflache am Neubaumasten 3138 der geplanten
380-kV-Leitung, in mindestens rd. 200 m Entfernung zu an Arbeitsflichen der Riickbaummasten 79 und 80

- im Kartiergebiet Di-B-01 mit vier Brutpaaren in rd. 300 m, 400 m bzw. 600 m Entfernung zum Rickbau der
220-kV-Bestandsleitung und rd. 650 m, 700 m, 1.000 m, 1.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-09 mit zwei Brutpaaren in rd. 700 m bzw. 900 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung und rd. 1.700 m bzw. 1.900 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- ndrdlich Mainschhorn mit einem Brutpaar im Umfeld des bauzeitlichen Provisoriums im Umfeld der Neu-
baumasten 3157 und 3158, in mindestens rd. 150 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung (Arbeitsfla-
chen an den Neubaumasten 3157 und 3158) und zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung (Arbeitsflachen
an den Rickbaumasten 55 und 56)

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 150 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung (Arbeitsflachen an den Neubaumasten 3157 und 3158) und mindestens rd. 200 m Entfernung zum
Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung (Arbeitsflachen an den Riickbaumasten 56 und 57)

- westlich Mainschhorn mit einem Brutpaar in mindestens rd. 150 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung
(Arbeitsflachen am Neubaumasten 3161) und mindestens rd. 300 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-
Bestandsleitung (Arbeitsflachen an den Riickbaumasten 52)

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit zwei Brutpaare in mindestens rd. 450 m bzw. rd. 1.000 m Entfernung zur ge-
planten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-15 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung zum bauzeitlichen Proviso-
rium und in mindestens rd. 300 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung, zum Rickbau der 220-kV-Be-
standsleitung und zum bauzeitlichen Provisorium

festgestellt.

Als Nahrungsgast trat der Mausebussard in den Kartiergebieten Ni-B-05, ndrdlich des Kartiergebietes Ni-B-09,
Ni-B-10, im Kartiergebiet Ni-B-11 und im unmittelbaren Umfeld, Ni-B-13 und im unmittelbaren Umfeld, Ni-B-14
und Ni-B-15 sowie im Umfeld des Neubaumasten 3168 auf.

In den meisten Fallen werden vorhabenbedingt keine Gehdlze verloren gehen, die der Mausebussard als Brut-
raum nutzt. Hier ist tritt weder eine T6tung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) noch ein Verlust einer
Fortpflanzungs- und Ruhestétte ein. In den Bereich, in denen der Mausebussard als Nahrungsgast nachgewie-
sen wurde, sind Brutplatze ebenfalls nicht betroffen. Im Kartiergebiet Ni-B-04 liegt das Feldgehélz mit dem Brut-
vorkommen des Mausebussards nordlich des Neubaummasten 3111 innerhalb des Schutzstreifens. Erfolgt die
Einrichtung des Schutzstreifens zur Brutzeit des Mausebussard, so ist bei Fallungen / Einkiirzungen von Gehdl-
zen eine Totung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) nicht auszuschlie3en. Der grofite Teil des Feldge-
hdélzes bleibt von einer Wuchshéhenbeschrankung unberihrt. Geeigneter Brutraum ist somit weiterhin vorhan-
den. Im Kartiergebiet Ni-B-06 erfolgt innerhalb des Gehdlzbestandes mit Brutvorkommen des Mausebussard
westlich des Neubaumasten 3120 eine bauzeitliche Flacheninanspruchnahme durch Arbeitsflachen. Zudem liegt
ein Teil des Geholzes innerhalb des Schutzstreifens. Erfolgen Geholzféllungen bzw. Einkirzungen von Gehdlzen
wahrend der Brutzeit, so ist eine Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) nicht auszuschlieRen. Der
Gehdlzbestand verbleibt trotz der Inanspruchnahmen in einer GréR3e, in der er weiterhin als Brutraum flir den
Méausebussard geeignet ist. Zudem gibt es im unmittelbaren Umfeld weitere Gehdlzbesténde, die eine Eignung
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mausebussard

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Buteo buteo)

als Brutraum besitzen. In den beiden genannten Bereichen ist eine Tétung von Individuen nicht ausgeschlossen.
Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird nicht erfillt.

Durch den Riickbau 6stlich des Kartiergebietes Ni-B-03 wird es zukiinftig diese Freileitungsstruktur nicht mehr
geben. Bezogen auf die weiteren genannten Bereiche ist festzustellen, dass der Mausebussard kein erhéhtes
Kollisionsrisiko gegenuber Anflug an Freileitungen aufweist. Von einem signifikant erhdhten Totungsrisiko ist auf-
grund dessen nicht auszugehen.

Der Mausebussard reagiert starker auf optische Reize als auf Larm. Die Fluchtdistanz wird bei GARNIEL & MIER-
WALD, 2010 mit 200 m angegeben. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betrégt die Fluchtdistanz 100 m. Die meisten der
genannten Brutvorkommen liegen aul3erhalb der Fluchtdistanz von 100 m. In einzelnen Fallen verlauft eine Zu-
wegung in rd. < 50 m. Es handelt sich hierbei um die Brutvorkommen im Umfeld des Neubaumasten 3110 und
3111. Aufgrund der GrofRRe der Gehélzbestande bzw. der Sichtverschattung durch andere Gehdlzbesténde, in
denen der Mausebussard vorkommt, ist davon auszugehen, dass mégliche optische Stérungen maskiert werden.
Bei insgesamt acht Brutvorkommen sind bauzeitlich genutzte Flachen zwischen rd. 100 m — 200 m entfernt. Die
Wirkungen des baubedingten Baustellenbetriebs und —verkehrs sind temporar und treten punktuell im Bereich
und im Umfeld der Arbeitsflachen und Zuwegungen fur Rickbau auf. Aufgrund der zeitlich eng begrenzten (eine
Brutperiode) und punktuellen Stdérungen ist nicht von einer erheblichen Stérung im Sinne einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population auszugehen. 14 Brutvorkommen sind von bauzeitlich genutzten
Arbeitsflachen rd. 300 m bis 1.200 m entfernt. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfilllt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestande geman § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) im Umfeld des o. g. Kartiergebietes,
erfolgt eine Fallung / ein Ruckschnitt der Geholze auRerhalb der Brutzeit des Mausebussard in der Zeit zwi-
schen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaBnahmen-
typ V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaBnahmenblatter zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im rGumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mausebussard
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Buteo buteo)
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Ziegenmelker

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Caprimulgus europaeus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

J FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
Europaische Vogelart Niedersachsen \
Erhaltungszustand in Niedersachsen?® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [J kontinentale Region OA giinstig / hervorragend
L1 grun gunstig OB  ginstig/ gut
J gelb ungunstig / unzureichend L .
) oc unginstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Ziegenmelker ist im Kartiergebiet Ni-B-11 mit zwei Brutpaaren erfasst worden. Die Vorkommen sind rd.
600 m von der geplanten 380-kV-Leitung mit Arbeitsflachen an den Neubaumasten 3163 bzw. 3164 entfernt. Der
Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung findet in rd. 800 m Entfernung statt (Maste 48 und 49).

Die bauzeitliche und dauerhafte Flacheninanspruchnahme befindet sich nicht im Bereich der Brutrdume des Zie-
genmelker. Die Verbotstatbestande der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten treten nicht ein. Der Ziegenmelker weist eine mittlere vorhabentypspezifische Mortali-
tatsgefahrdung (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021) auf. Vorhabenbedingt sind keine Brutraume mit erhdhter Frequen-
tierung betroffen. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch Anflug an Freileitungen besteht nicht.

Gemal BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz des Ziegenmelker 40 m. Die bauzeitlich genutzten Ar-
beitsflachen und Zuwegungen der geplanten 380-kV-Leitung und des Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung lie-
gen weit aul3erhalb dieser Fluchtdistanz. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfiillt.

Verbotstatbestdnde gemaRl § 44 Abs. 1 BNatSchG treten nicht ein.

Arbeitsschritt I1.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

20 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Ziegenmelker

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Caprimulgus europaeus)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwiegenden offentlichen Interesses O ja U nein
gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja  Onein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten nicht O ja [J nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Bluthéanfling
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Carduelis cannabina)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland

Europaische Vogelart Niedersachsen

Erhaltungszustand in Niedersachsen?! Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MafZnahmen)

Der Bluthanfling wurde stidwestlich Mainschhorn mit einem Brutpaar an einer Zuwegung und in unmittelbarer
Nahe einer Arbeitsflache am Rickbaumasten 50 der 220-kV-Bestandsleitung und in mindestens rd. 150 m Ent-
fernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung angetroffen.

In den Kartiergebieten Di-B-01, Ni-B-11 und Ni-B-13 wurde der Bluthanfling als Nahrungsgast beobachtet.

Bei den Vorkommen Nahrungsgast sind keine Brutraume betroffen. Somit kénnen der Verbotstatbestand der To-
tung (z. B. Toétung von nicht-fliggen Jungen im Nest bei Gehdlzféallungen wéhrend der Brutzeit), der Stérung
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und des Verlustes
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden.

Bezogen auf das Brutvorkommen siidwestlich Mainschhorn ist festzustellen, dass im Bereich der Arbeitsflache
keine Gehdlze in Anspruch genommen werden. Auch an der Zuwegung wird es nicht zu einem Gehélzverlust
kommen. Insofern werden die Verbotstatbestdnde der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht erfillt. Der Bluthanfling weist kein erhéhtes Kollisionsrisiko auf. Ein
signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Anflug an Freileitungen besteht nicht.

Der Bluthénfling weist kein erhdhtes Kollisionsrisiko gegeniiber Anflug an Freileitungen auf. Ein signifikant erhéh-
tes Totungsrisiko ist auszuschliel3en.

Gemald BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz des Bluthénflings 15 m. Hinsichtlich der Wirkungen des
baubedingten Baustellenbetriebs und —verkehrs ist zu bericksichtigen, dass dieser temporar und punktuell im
Bereich und im Umfeld der Arbeitsflachen am Riickbaumasten 50 auftritt. Von einer erheblichen Stérung wéah-
rend empfindlicher Zeiten ist nicht auszugehen.

Unter Bericksichtigung der obigen Ausfihrungen werden fur den Bluthénfling Verbotstatbestande geméan § 44
Abs. 1 BNatSchG nicht erfiillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

21 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,sehr starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Bluthanfling
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Carduelis cannabina)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaZnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja [J nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja [J nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Weil3storch

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Ciconia ciconia)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland \Y,
Europaische Vogelart Niedersachsen \
Erhaltungszustand in Niedersachsen?? Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. 0 C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Weil3storch wurde mit jeweils einem Brutpaar in Ubbendorf (> 1.100 m Entfernung zum Ruckbau der
220-kV-Bestandsleitung), in Hassel (mindestens 4.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung, zum Ruck-
bau der 220-kV-Bestandsleitung westlich Hoya und zum bauzeitlichen Provisorium), in Mahlen (rd. 6.000 m Ent-
fernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung), in Sebbenhausen (rd.
6.800 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung), Didinghau-
sen (rd. 400 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung, die in Parallellage zur vorhandenen 380-kV-Leitung
LH-10-3003 verlauft, rd. 600 m zum bauzeitlichen Provisorium), in Steyerberg (mindestens rd. 2.600 m Entfer-
nung zur geplanten 380-kV-Leitung, zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung westlich Hoya und zum bauzeitli-
chen Provisorium), in Wellie (mindestens rd. 6.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung, zum Rickbau
der 220-kV-Bestandsleitung westlich Hoya und zum bauzeitlichen Provisorium), in Anemolter (mindestens rd.
6.800 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung, zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung westlich Hoya und
zum bauzeitlichen Provisorium) und in Stolzenau (mindestens rd. 7.200 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung, zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung westlich Hoya und zum bauzeitlichen Provisorium) erfasst.

Weitere Brutpaare sind in Kroge, Estorf, Uchte, Leese mit jeweils einem Brutpaar und in Landesbergen (zwei
Brutpaare) in mindestens 8.500 m bis grof3er 10.000 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Rick-
bau der 220-kV-Bestandsleitung bekannt.

Im Kartiergebiet Ni-B-04, sidlich Hesterberg und im Kartiergebiet Ni-B-15 wurden im Umfeld des Vorhabens
Nahrungsgaste festgestellt.

Vorhabenbedingt werden Brutplatze des Weil3storchs nicht in Anspruch genommen. Ein Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten sowie Tétungen von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) treten nicht auf.

Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz des Weil3storchs 100 m. Die oben aufgefiihrten Brutplatze
des WeiR3storchs befinden sich in deutlich gréRerer Entfernung zur geplanten Leitung (einschl. der bauzeitlich
genutzten Arbeitsflachen und temporaren Zuwegungen auf3erhalb vorhandener Wege und Straf3en). Somit sind
Stérungen wahrend empfindlicher Zeiten auszuschlieRen.

Der Weil3storch ist eine Art mit erhdhtem Kollisionsrisiko. Nach BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besteht fur die Art
eine hohe vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung, so dass bei einem mittleren konstellationsspezifischen
Risiko ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko vorliegt.

Das Vorhaben befindet sich bezogen auf die Brutplatze in Hassel, Kroge, Estorf, Mahlen, Sebbenhausen, Stey-
erberg, Uchte, Wellie, Anemolter, Stolzenau, Leese und Landesbergen deutlich auerhalb des zentralen Aktions-
raumes (1.000 m) und des weiteren Aktionsraumes (mind. 2.000 m) und damit weit auBerhalb der Bereiche mit

22 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*; in
den Vollzugshinweisen (NLWKN, 2011) wird der Erhaltungszustand als stabil bewertet.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: WeiR3storch
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Ciconia ciconia)

erhohter Flugaktivitat (zentraler Aktionsraum). Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Anflug an Freileitun-
gen tritt hier nicht auf.

In rd. 1.100 m Entfernung zum Brutplatz in Ubbendorf erfolgt der Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung. Der
Raum von einer Freileitungsstruktur entlastet.

Bezogen auf den Brutplatz in Diidinghausen ist festzustellen, dass im zentralen Aktionsraum (1.000 m Entfer-
nung zum Brutplatz) bereits eine 380-kV-Leitung LH-10-3003 vorhanden ist. Die geplante 380-kV-Leitung wird in
Biindelung zu der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 gebaut. Auch die geplante 380-kV-Leitung und das
bauzeitliche Provisorium liegen innerhalb des zentralen Aktionsraumes. Der Riickbau der 220-kV-Bestandslei-
tung erfolgt nordlich der Niederung der Grof3en Aue. Wie anhand der Vorkommen nahrungssuchender Weil3stor-
che (Kartiergebiet Ni-B-15) erkennbar, ist davon auszugehen, dass die Bereiche mit Griinland, Kleingewéssern
und Graben in der Niederung der Grof3en Aue bevorzugt aufgesucht werden. Durch die Biindelung mit der vor-
handenen Freileitung werden die Freileitungsstrukturen im Raum konzentriert, die die Wahrnehmbarkeit der Frei-
leitungsstrukturen erhoht. Bauzeitlich entsteht dstlich dieser Freileitungen eine weitere Freileitungsstruktur. Unter
Beriicksichtigung dieser Parameter wird das konstellationsspezifische Risiko unter Beriicksichtigung des bauzeit-
lichen Provisoriums als mittel eingestuft. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko ist demnach nicht auszuschlie-
Ren.

Fir das Brutpaar des WeiRstorchs in Diidinghausen wird die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Tétung (sig-
nifikant erhdhtes Totungsrisiko durch Leitungsanflug) geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG angenommen. Die
weiteren Verbotstatbestande 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.

Fir die weiteren Weil3storchvorkommen werden Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erfiillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes der Tétung im Sinne der Vermeidung eines signifikant erhéhten
Tétungsrisikos (Brutplatz in Didinghausen) werden im Abschnitt zwischen den Neubaumasten 3177 und
3178 Vogelschutzmarkierungen?® am Erdseil angebracht (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und
MaRnahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- Oja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

2 GemaR LIESENJOHANN, M., ET AL. (2019) haben Erdseilmarkierungen eine mittlere bis hohe Wirksamkeit fir die Kollisionsminde-
rung (Minderungswirkung um zwei Stufen) fir den WeiR3storch. Bei einem mittleren konstellationsspezifischen Risiko ist eine
Minderungswirkung der Vogelschutzmarkierungen um eine Stufe erforderlich. Diese Minderungswirkung wird durch die Vogel-
schutzmarkierungen erreicht. Insofern besteht unter Berlicksichtigung der Vogelschutzmarkierung kein signifikant erhohtes T6-
tungsrisiko mehr.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: WeiRstorch
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Ciconia ciconia)

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses [ ja U nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja LI nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten nicht Oja  Onein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepriift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rohrweihe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Circus aeruginosus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Européische Vogelart Niedersachsen \

Erhaltungszustand in Niedersachsen?* Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region 0 kontinentale Region OA guinstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
0 gelb ungunstig / unzureichend

e ungunstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht 9 9

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MafZnahmen)

Im Untersuchungsgebiet konnte die Rohrweihe als Brutvogel nicht nachgewiesen werden. Gemaf der Umfeld-
recherche sind Vorkommen der Rohrweihe im Mensinghausener Moor (3 Brutpaare) in mindestens 5.000 m Ent-
fernung zur geplanten 380-kV-Leitung (einschl. bauzeitlichen Arbeitsflachen und Zuwegungen) und mindestens
rd. 5.900 m zu bauzeitlichen Arbeitsflachen fur den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zum bauzeitlichen
Provisorium nachgewiesen worden. Das Vorkommen der Rohrweihe in der Speckenbachniederung éstlich von
Siedenburg. Das Vorkommen ist mindestens rd. 4.200 m vom Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und mindes-
tens rd. 5.500 m von der geplanten 380-kV-Leitung entfernt. Ostlich Landesbergen ergab die Umfeldrecherche
eine nahrungssuchende Rohrweihe.

2 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*, in
den Vollzugshinweisen (NLWKN, 2011) wird der Erhaltungszustand als stabil bewertet. Fir die Rohrweihe als Rastvogel gibt es
keine Angaben zum Erhaltungszustand.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rohrweihe
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Circus aeruginosus)

Vorhabenbedingt werden BrutrAume der Rohrweihe nicht in Anspruch genommen. Es wird weder Verbotstatbe-
stand der T6tung (nicht-fligge Junge im Nest) noch des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfiillt.

Als Brutvogel weist die Rohrweihe ein eingeschrankt erhdhtes Kollisionsrisiko auf. Fir diese Art besteht eine
mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen (BERNOTAT & DIERSCHKE,
2021). Dies bedeutet, dass ein mindestens hohes konstellationsspezifisches Risiko vorliegen muss, damit von
einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko auszugehen ist. Aufgrund der Entfernung der Brutrdume von der ge-
planten Leitung (s. obige Darstellung) tritt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko nicht ein.

Gemal GARNIEL & MIERWALD, 2010 sind fur die Rohrweihe als Brutvogel optische Signale entscheidend. Die
Fluchtdistanz wird mit 300 m angegeben. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 200 m. Das Vor-
haben befindet sich weit au3erhalb der Fluchtdistanzen der Brutvorkommen der Rohrweihe. Der Verbotstatbe-
stand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
wird nicht erfullt.

Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG treten nicht ein.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wiesenweihe

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Circus pygargus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland 2
Européische Vogelart Niedersachsen 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen?® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
gelb unglinstig / unzureichend L .
. 0 C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Die Wiesenweihe wurde nordlich und westlich von Calle mit jeweils einem Brutpaar erfasst. Die Vorkommen be-
finden sich in mindestens rd. 1.800 m bzw. rd. 2.300 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Riick-
bau der 220-kV-Bestandsleitung (einschl. der Arbeitsflachen und Zuwegungen auRerhalb vorhandener Wege)
und StraRen sowie zum bauzeitlichen Provisorium an der vorhandenen 110-kV-Leitung stidwestlich des Neu-
baumasten 3111. In den Kartiergebieten Ni-B-04 und Ni-B-12 und nordwestlich Calle wurde die Rohrweihe als
Nahrungsgast festgestellt.

Der BUND Diepholzer Moorniederung in Wagenfeld-Stréhen untersucht seit 2004 alljghrlich den Wiesenweihen-
Brutbestand im Landkreis Diepholz und Teilen des angrenzenden Landkreises Nienburg. Der letzte Untersu-
chungsdurchgang erfolgte 2017. Die geplante 380-kV-Leitung verlauft nordlich des Wiesenweihen-Untersu-
chungsgebietes in mindestens rd. 3.100 m Entfernung. Im Wiesenweihen-Untersuchungsgebiet wurden vom
BUND im Jahr 2006, 2009, 2010 und 2013 jeweils eine, 2011 drei und 2012 zwei Wiesenweihenbruten festge-
stellt. Ab 2014 wurde hier keine Wiesenweihenbruten mehr nachgewiesen?®. Im Rahmen unserer Untersuchun-
gen im Jahr 2017 konnte ebenfalls keine Brut ermittelt und dartiber hinaus auch sonst keine Beobachtungen von
Wiesenweihen gemacht werden. Die ehemaligen Brutstandorte der Wiesenweihe sind damit aller Wahrschein-
lichkeit nach verwaist.

GemaR der Umfeldrecherche sind im Raum Mensinghausen / Woltringhausen / Bruchhagen (Gemeinden Uchte
und Steyerberg) — 12 Brutplatze (auch Nachweise fur 2016) erfasst worden. Im Kartenausschnitt der Karte 2 der
Anlage 12 Umweltstudie (Raum Lichtenberger Moor / Mensinghauser Moor) sind 5 Brutpaare und ein Nahrungs-
gast abgebildet, die weiteren Brutpaare wurden weiter westlich nachgewiesen. Die Entfernung der Brutplétze
zum Vorhaben betrégt mindestens rd. 3.100 m.

Brutrdume der Wiesenweihe sind vorhabenbedingt nicht betroffen. Tétungen von Individuen (nicht-fligge Junge
im Nest sind auszuschlieen. Nach BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 wird der Wiesenweihe eine mittlerer vorhaben-
typspezifische Mortalitatsgefahrdung zugeordnet. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko tritt ein, wenn ein hohes
konstellationsspezifisches Risiko besteht. Die Brutrdume der Wiesenweihe liegen in deutlicher Entfernung (min-
destens rd. 1.800 m — 3.100 m) zum Vorhaben (Bau der geplanten 380-kV-Leitung, Riickbau der 220-kV-Bet-
sandsleitung). Zudem erfolgt die Jagd von Beute meist in niedrigem Suchflug am Boden. Von einem signifikant
erhdhten Tétungsrisiko ist nicht auszugehen.

% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
26 Die Daten wurden freundlicherweise von Herrn Niemeyer, BUND Diephholzer Moorniederung, zur Verfiilgung gestellt.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wiesenweihe

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Circus pygargus)

Die Erflllung der Verbotstatbestdnde des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und der Stérung wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten besteht nicht, da der
Brutraum der Wiesenweihe ist nicht betroffen ist und in deutlicher Entfernung zur geplanten Leitung liegt.

Verbotstatbesténde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern konnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- U ja U nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstoért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Hohltaube

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Columba oenas)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europdische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen?’ Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder vo-
raussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))

atlantische Region [J kontinentale Region OA giinstig / hervorragend
L1 grun gunstig OB  ginstig/ gut
J gelb ungunstig / unzureichend L )
) oc unginstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MafZnahmen)

Die Hohltaube wurde mit einem Brutpaar am Hauptkanal nordlich des Landesreitschule (mindestens rd. 200 m
Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zum bauzeitlichen
Provisorium), westlich Mainschhorn (mindestens rd. 250 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und rd.
200 m zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung) und in der Ortschaft Hesterberg (mindestens rd. 300 m Entfer-
nung zur geplanten 380-kV-Leitung und rd. 200 m zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung) festgestellt. Im
Umfeld des Neubaumasten 3110 wurde die Hohltaube als Nahrungsgast beobachtet. In diesem Bereich ist ein
Brutraum nicht betroffen.

Die Gehdélzbestande, in denen die Hohltaube als Brutvogel nachgewiesen wurde, sind durch eine bauzeitliche
und dauerhafte FlAcheninanspruchnahme durch den Bau der geplanten 380-kV-Leitung und den Rickbau der
220-kV-Bestandsleitung nicht betroffen. Die Verbotstatbestande der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge
im Nest) und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden nicht erfillt. Die Hohltaube besitzt kein
erhohtes Kollisionsrisiko gegenuber Anflug an Freileitungen. Ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko tritt nicht auf.
Nach BERNOTAT ET AL, 2018 liegt die Fluchtdistanz fur die Hohltaube bei 100 m. Die bauzeitlich genutzten Arbeits-
flachen befinden sich auRerhalb der Fluchtdistanz. Zudem sind Baustellenbetrieb und —verkehr zeitlich begrenzt
und wirken punktuell. Der Verbotstatbestand der Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erfiillt.

Verbotstatbesténde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG treten nicht ein.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten To-
tungsrisiko oder in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- [ ja nein
winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern kénnte?

27 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Zunahme*, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten

(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich)

Hohltaube

(Columba oenas)

bzw. sich nicht verschlechtern?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, O ja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der O ja O nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne
dass deren dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt?
Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentli- Oja [ nein
chen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [ ja [J nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten

(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich)

Kolkrabe

(Corvus corax)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

0 FFH-Anhang IV-Art

Europaische Vogelart

Rote Liste-Status

Deutschland -

Niedersachsen

Erhaltungszustand in Niedersachsen?®
atlantische Region U kontinentale Region
O griin
O gelb

) |

gunstig
unglnstig / unzureichend

ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

OA gunstig / hervorragend
B glnstig / gut
oc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Kolkrabe wurde mit jeweils einem Brutpaar siidostlich des Neubaumasten 3110 (mindestens rd. 50 m von
Arbeitsflachen am Rickbaumasten 113 und am Neubaumasten 3110 entfernt, Zuwegungen verlaufen in unmit-
telbarer Néhe, eine bauzeitliche Arbeitsflache liegt im Bereich des Feldgehdlzes mit dem Brutvorkommen), sud-
Ostlich des Neubaumasten 3125 (einzelne Arbeitsflachen am Neubaumasten 3125 liegen im Bereich des Ge-
hélzbestandes mit dem Brutvorkommen, der Neubaumast 3125 und der Riickbaumast 95 sind mindestens rd.

28 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Zunahme®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kolkrabe

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Corvus corax)

50 m entfernt), im Kartiergebiet Ni-B-08 (mindestens rd. 1.400 m vom Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und
rd. 1.500 m von der geplanten 380-kV-Leitung einschl. Arbeitsflachen und bauzeitlichen Provisorien entfernt) und
bei Hesterberg (rd. 200 m — 300 m von Arbeitsflachen fiir den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und fir den
Bau der geplanten 380-kV-Leitung und dem bauzeitlichem Provisorien entfernt) erfasst. In den Kartiergebieten
Ni-B-04, Ni-B-09, Ni-B-10, Ni-B-11, Ni-B-13 und Ni-B-14 wurde der Kolkrabe als Nahrungsgast beobachtet.

Im Kartiergebiet Ni-B-08 und bei Hesterberg ist der Brutraum des Kolkraben nicht betroffen. Die Verbotstatbe-
stéande der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten werden hier nicht erfullt. Stidéstlich der Neubaumasten 3110 und 3125 sind durch eine bauzeitliche Fla-
cheninanspruchnahme Gehdlzbestande betroffen, die der Kolkrabe als Brutraum nutzt. Werden Gehdlze zur
Brutzeit gefallt, wird der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) erfillt. Die
genannten Gehdlzbestande mit Brutvorkommen des Kolkraben gehen z. T. durch die bauzeitliche Inanspruch-
nahme verloren. Der Kolkrabe wird allerdings andere geeignete Gehélzbestéande in der Umgebung nutzen und
dort sein Nest errichten. Nordlich und westlich des Neubaumasten 3110 und im gesamten Umfeld des Neubaum-
asten 3125 sind geeignete Brutraume (Walder, Feldgehdlze) vorhanden. Die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ist weiterhin erfillt. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
tritt nicht ein.

Nach BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 gehdrt der Kolkrabe zu den Arten mit einer mittleren vorhabentypspezifischen
Mortalitatsgefahrdung. Von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko ist auszugehen, wenn ein hohes konstellati-
onsspezifisches Risiko besteht. Das Umfeld der Brutrdume von Einzelpaaren des Kolkraben siidéstlich der Neu-
baumasten 3110 und 3125 sowie bei Hesterberg ist vorbelastet. Die 220-kV-Bestandsleitung und die vorhan-
dene 380-kV-Leitung LH-10-3003 verlaufen hier in Parallellage. Die 220-kV-Bestandsleitung wird zuriickgebaut,
und die 380-kV-Leitung wird im Trassenraum der Bestandsleitung errichtet, so dass weiterhin im Umfeld der
Brutrdume zwei Freileitungsstrukturen vorhanden sein werden. Von einem signifikant erhdhten Tétungsrisiko ist
nicht auszugehen.

Nach BERNOTAT ET AL, 2018 liegt die Fluchtdistanz fiir den Kolkraben bei 200 m. Die bauzeitlich genutzten Ar-
beitsflachen im Kartiergebiet Ni-B-08 liegen weit aul3erhalb der Fluchtdistanz. Der Brutraum bei Hesterberg ist rd.
200 m — 300 m von Bereichen mit Baustellenbetrieb und —verkehr entfernt. Die Fluchtdistanz wird eingehalten.
Zudem sind Baustellenbetrieb und —verkehr zeitlich begrenzt und wirken punktuell. Der Verbotstatbestand der
Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht er-
fallt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfullt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestande geman § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Totung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) im Umfeld der Neubaumasten 3110
und 3125, erfolgt eine Fallung / ein Riickschnitt der Gehdlze aul3erhalb der Brutzeit des Kolkraben in der
Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maf3-
nahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenbléatter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Toétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kolkrabe

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Corvus corax)

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Oja

O nein

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tberwiegenden offentlichen Interesses
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht
verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

O ja

U ja

U ja

O nein

[ nein

[ nein

Angaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wachtel
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Cortunix cortunix)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland \4

Européische Vogelart Niedersachsen v

atlantische Region J kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
~J grin gunstig OB  gunstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend . .
) 0 C  unglnstig / mittel-schlecht
U . ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand in Niedersachsen?® Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (I11))

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

380-kV-Leitung und rd. 600 m zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung) erfasst worden.

Die Wachtel ist im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar (mindestens rd. 400 m Entfernung zur geplanten

Vorhabenbedingt ist der Brutraum der Wachtel nicht betroffen. Der Verbotstatbestand der Tétungen (nicht-fligge
Junge im Nest) ist auszuschlieRen. Die Wachtel ist den Arten mit eingeschrankt erhéhtem Kollisionsrisiko zuzu-
ordnen (mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung nach BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021). Dies bedeu-
tet, dass ein mindestens hohes konstellationsspezifisches Risiko vorliegen muss, damit von einem signifikant
erhdhten Totungsrisiko auszugehen ist. Die geplante 380-kV-Leitung sowie die Umverlegung der vorhandenen

2 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht

schwankender Bestand”
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wachtel

Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Cortunix cortunix)

380-kV-Leitung und das bauzeitliche Provisorium verlaufen in einiger Entfernung zum Brutraum (Bereich, in de-
nen von gréRerer Frequentierung ausgegangen wird) der Wachtel. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko tritt
nicht auf.

Da keine vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme des Brutraums der Wachtel auftritt, wird der Verbotstatbe-
stand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht erfiillt. Die Wachtel ist gegentber Zerschnei-
dungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen empfindlich. Die BrutrAume der Wachtel befin-
den sich in einiger Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung, so dass die Kulissenwirkung der Leitungen im Be-
reich des Brutraumes der Wachtel nicht wirksam sein wird.

Die Fluchtdistanz der Wachtel betragt gemar GARNIEL & MIERWALD, 2010 50 m. BERNOTAT, ET AL., 2018 gibt eben-
falls eine Fluchtdistanz von 50 m an. Hinsichtlich der Wirkungen des baubedingten Baustellenbetriebs und —ver-
kehrs ist zu berticksichtigen, dass dieser temporar und punktuell im Bereich und im Umfeld der Arbeitsflachen
und Zuwegungen fiir Riickbau und Neubau auftritt. Baustellenbetrieb und —verkehr finden in mindestens rd.

400 m bzw. 600 m Entfernung zum Brutraum statt. Der Verbotstatbestand der Stérung wéhrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfiillt.

Unter Beriicksichtigung der obigen Ausfiihrungen werden fur die Wachtel Verbotstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1
BNatSchG nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Toétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja U nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

0311-15-028 e 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP Seite 87 www.sweco-gmbh.de



4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kuckuck

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Cuculus canorus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland

Europaische Vogelart Niedersachsen

Erhaltungszustand in Niedersachsen® Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (I11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
] gelb ungunstig / unzureichend L .
. L0 C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Brut- und Nahrungshabitat des Kuckucks sind halboffene Waldlandschaften oder halboffene Hoch- und Nieder-
moore. Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer. Er wurde in den Kartiergebieten Ni-B-05 (drei Brutpaare in rd.

200 m und mindestens rd. 1.400 m bzw. 1.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Rickbau
der 220-kV-Leitung), Ni-B-04 (ein Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung
und zum Ruckbau der 220-kV-Leitung), im Bereich Borghorst (ein Brutpaar in mindestens rd. 450 m Entfernung
zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Leitung zum bauzeitlichen Provisorium), Ni-B-07
(ein Brutpaar in rd. mindestens 350 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Rickbau der 220-kV-
Leitung und rd. 500 m zum bauzeitlichen Provisorium), Di-B-01 (drei Brutpaare in rd. 250 m bzw. 600 m zum
Riickbau der 220-kV-Leitung und mindestens rd. 1.100 m bzw. 1.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung), Ni-B-09 (ein Brutpaar in rd. mindestens 150 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und rd. 1.100 m
zum Rickbau der 220-kV-Leitung); Ni-B-11 (zwei Brutpaare in mindestens rd. 250 m bzw. rd. 500 m Entfernung
zur geplanten 380-kV-Leitung und rd. 900 m zum Ruckbau der 220-kV-Leitung, 2020 wurden drei Brutpaare in
mindestens rd. 150 m bis 300 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und rd. 150 m bis 700 m zum Ruck-
bau der 220-kV-Leitung und bei einem Brutpaar rd. 50 m zu dem bauzeitlichen Provisorium nérdlich des Neu-
baumasten 3162), Ni-B-12 (ein Brutpaar in rd. 600 m zum Riickbau der 220-kV-Leitung und mindestens rd. 700
m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung) und Ni-B-15 (ein Brutpaar in mindestens rd. 1.200 m Entfernung zur
geplanten 380-kV-Leitung und zum Ruckbau der 220-kV-Leitung und zum bauzeitlichen Provisorium) festgestellt.
Im Kartiergebiet Ni-B-11 trat der Kuckuck als Nahrungsgast auf.

Die Vorkommen des Kuckuck wurde in deutlicher Entfernung zum Vorhaben erfasst. Einzelne Vorkommen waren
50 m bis 150 m entfernt. Bei diesen Vorkommen kann die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Tétung (nicht-
fligge Junge im Nest) nicht ausgeschlossen werden, wenn Gehdlze, in denen die Wirtsvogel ihre Nester bauen,
wahrend der Brutzeit geféllt werden. Der Kuckuck weist kein erhéhtes Kollisionsrisiko auf. Ein signifikant erhéh-
tes Totungsrisiko tritt nicht auf.

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wird nicht erfillt, da zum Einen die
Vorkommen des Kuckuck in groRer Entfernung zum Vorhaben liegen und zum Anderen es bei den néher gelege-
nen Vorkommen weitere Gehdlzbestédnde und weitere Strukturen im Umfeld gibt, die fir den Nestbau der Wirts-
vogel geeignet sind. Die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ist somit weiterhin erfllt.

Der Kuckuck baut selbst keine Nester und zieht auch sein Junges nicht selbst groR3. Die Wirtsvdgel des Ku-
ckucks besitzen gemaR BERNOTAT ET AL., 2018 geringe Fluchtdistanzen (10 — 20 m). Der bauzeitliche Baustellen-
betrieb und -verkehr ist zeitlich begrenzt und findet punktuell im Wesentlichen im Bereich der Arbeitsflachen und
der Zuwegungen statt. Unter Beriicksichtigung dieser Gegebenheiten wird Verbotstatbestand der Stérung wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erfiillt.

%0 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kuckuck

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Cuculus canorus)

Der Verbotstatbestand der Totung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfiillt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestdnde gemaR § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Toétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) von Vorkommen in den Kartierge-
biet Ni-B-04, Ni-B-09 und Ni-B-11, erfolgt eine Fallung / ein Ruckschnitt der Geholze auRerhalb der Brutzeit
des Kuckucks in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12
Umweltstudie und MafRnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Maf3-
nahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Toétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des iiberwiegenden o6ffentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja LI nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mittelspecht
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Dendrocopos medius)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen3! Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
grin gunstig OB  ginstig/gut
1 gelb ungunstig / unzureichend L .

. L0 C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Mittelspecht kommt im Kartiergebiet Ni-B-03 (Hagerdorn) mit vier Brutpaaren (Entfernung vom Ruckbau der
220-kV-Bestandsleitung rd. 500 m — 1.100 m) vor.

Im Bereich Vogelsang westlich Hoya um im Kartiergebiet Ni-B-14 wurde die Art als Nahrungsgast beobachtet.

Bei den Vorkommen Nahrungsgast sind keine Brutraume betroffen. Somit kénnen der Verbotstatbestand der T6-
tung (z. B. T6tung von nicht-fliggen Jungen im Nest bei Gehdlzfallungen wéhrend der Brutzeit), der Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und des Verlustes
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ausgeschlossen werden.

Eine vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme findet innerhalb des Waldgebietes Hagerdorn nicht statt. So-
mit wird der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht erfillt.

Da im Umfeld des Hagerdorn eine Freileitungsstruktur zuriickgebaut wird, besteht vorhabenbedingt keine Ge-
fahrdung durch Anflug an Freileitungen.

Gemal BERNOTAT ET AL., 2018 betrégt die Fluchtdistanz des Mittelspecht 40 m. Nach GARNIEL & MIERWALD, 2010
zahlt der Mittelspecht zu den Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit. Effektdistanz wird bezogen auf eine konti-
nuierliche Larmkulisse bei StraRenverkehrslarm mit 400 m angegeben. Die bauzeitlich genutzten Flachen des
Vorhabens mit Baustellenverkehr und —betrieb befinden sich sowohl auRerhalb der Fluchtdistanz als auch der
Effektdistanz der Vorkommen des Mittelspecht. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfiillt.

Verbotstatbesténde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

31 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Zunahme®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mittelspecht
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Dendrocopos medius)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6hten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden offentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja LI nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kleinspecht
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Dryobates minor)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
Europaische Vogelart Niedersachsen 3
Erhaltungszustand in Niedersachsen3? Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend L )
. O C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Kleinspecht wurde in den folgenden Kartiergebieten festgestellt: Ni-B-04 (zwei Brutpaare in mindestens rd.
900 m bzw. 1.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung),
Ni-B-05 (zwei Brutpaare in mindestens rd. 1.200 m bzw. 1.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und
zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung), Ni-B-11 (ein Brutpaar in mindestens rd. 400 m Entfernung zur ge-
planten 380-kV-Leitung und mindestens rd. 700 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung),
Ni-B-12 (ein Brutpaar in mindestens rd. 200 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und min-
destens rd. 300 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung) und Ni-B-15 (ein Brutpaar in mindestens rd. 500 m
Entfernung zum bauzeitlichen Provisorium und mindestens rd. 700 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung
und zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung).

Geholzbesténde, in denen der Kleinspecht nachgewiesen wurde, werden nicht in Anspruch genommen. Aus die-
sem Grund ist weder der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) noch der Verbotstatbestand
des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfilit. Der Kleinspecht weist kein erhdhtes Kollisionsrisiko
auf. Ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch Leitungsanflug ist ausgeschlossen.

Der Kleinspecht zahlt gemafl GARNIEL & MIERWALD, 2010 zu den schwach larmempfindlichen Arten. Die Effektdis-
tanz des Kleinspechts betragt bezogen auf Straen und StraRenverkehrslarm 200 m. Nach BERNOTAT ET AL.,
2018 liegt die Fluchtdistanz bei 30 m. Die Vorkommen des Kleinspecht liegen sowohl au3erhalb der Fluchtdis-
tanz als auch der Effektdistanz. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfullt.

Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG treten nicht ein.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

32 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kleinspecht
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Dryobates minor)

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten nicht Oja  Onein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepriift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schwarzspecht
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Dryocopus martius)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland

X Européaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen33 Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region O kontinentale Region OA guinstig / hervorragend
> grn gunstig OB  ginstig/ gut
U gelb ungiinstig / unzureichend o i
. 0O C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Schwarzspecht kommt

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 1.100 m Entfernung zur geplanten 380-kV-
Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

33 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Zunahme®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schwarzspecht
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Dryocopus martius)

- im Kartiergebiet Ni-B-07 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 400 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung, zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zum bauzeitlichen Provisorium

- im Kartiergebiet Ni-B-08 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 550 m Entfernung zum bauzeitlichen Proviso-
rium und mindestens rd. 700 m bzw. 800 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zur
geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Di-B-01 mit drei Brutpaaren in mindestens rd. 700 m bzw. 800 m Entfernung zum Riickbau
der 220-kV-Bestandsleitung und rd. 1.700 m bis 2.000 m zur geplanten 380-kV-Leitung)

- im Kartiergebiet Ni-B-09 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 600 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung und rd. 1.700 m zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- ndrdlich Mainschhorn mit einem Brutpaar in mindestens rd. 250 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-
Bestandsleitung, rd. 600 m zur geplanten 380-kV-Leitung und rd. 500 m zu einem bauzeitlichen Provisorium

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 200 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung, rd. 700 m zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und rd. 400 m zu einem bauzeitlichen Proviso-
rium) und

- im Kartiergebiet Ni-B-14 mit einem Brutpaar in rd. 100 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandslei-
tung (Mast 35) und zur geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3176) und Lage im Bereich des bauzeitli-
chen Provisoriums

vor.
In den Kartiergebieten Ni-B-09, Ni-B-11 und Ni-B-14 wurde der Schwarzspecht als Nahrungsgast beobachtet.

In fast allen Féllen sind durch das Vorhaben Gehélzbestande, die der Schwarzspecht als Brutraum nutzt, nicht
betroffen. Aus diesem Grund ist weder der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) noch der
Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfillt. Der Schwarzspecht weist kein er-
héhtes Kollisionsrisiko auf. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch Leitungsanflug ist ausgeschlossen.

Im Kartiergebiet Ni-B-14 befindet sich der Brutraum des Schwarzspechts innerhalb des bauzeitlichen Provisori-
ums. In diesem Bereich erfolgt eine bauzeitliche Flacheninanspruchnahme fir das Aufstellen von Masten und fur
die Einrichtung eines Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschréankung. Werden Gehdlze wahrend der Brutzeit des
Schwarzspecht geféllt oder zurlickgeschnitten, so kann der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen (nicht-
fligge Junge im Nest) erfillt sein.

Im Zuge der Fallung und des Rickschnitts von Gehdlzen im Bereich des bauzeitlichen Provisoriums kann der
Baum mit der Bruthohle des Schwarzspechtes verloren gehen. Ostlich des bauzeitlichen Provisoriums schlieRen
sich gréBere zusammenhangende Kiefernforsten an, die in Struktur und Alter dem Bestand &hneln, der durch
das bauzeitliche Provisorium in Anspruch genommen wird. Der Schwarzspecht baut sich seine Bruth6hlen selbst
und ist in der Lage sich in den angrenzenden Bestanden wieder einen Brutplatz zu schaffen. Somit ist die 6kolo-
gische Funktion im rGumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt. Der Schwarzspecht zahlt zu den Arten mit er-
héhter Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen.
Durch das bauzeitliche Provisorium wird die bestehende Schneise im Bereich der Schutzstreifen der 220-kV-
Bestandsleitung und der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 verbreitert. Der Schutzstreifen des Provisori-
ums schlieRt unmittelbar 6stlich an den erweiterten Schutzstreifen der geplanten 380-kV-Leitung an. Ostlich des
bauzeitlichen Provisoriums sind — wie oben schon erwéhnt — gréBere zusammenhéngende Kiefernforste vorhan-
den, die vom Schwarzspecht als Brutraum genutzt werden kénnen. Die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ist weiterhin gegeben. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
ist nicht erfullt.

Der Schwarzspecht gehdrt gemal GARNIEL & MIERWALD, 2010 zu den Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit. Die
Effektdistanz des Kleinspechts betragt bezogen auf Strallen und StraBenverkehrslarm 300 m. Nach BERNOTAT ET
AL., 2018 liegt die Fluchtdistanz bei 60 m. Alle Arbeitsflachen, Zuwegungen und die bauzeitlichen Provisorien
liegen auRerhalb der Fluchtdistanz. Die Effektdistanz wird in nahezu allen Fallen eingehalten. Nordlich Mainsch-
horn und im Kartiergebiet Ni-B-11 wird die Effektdistanz unterschritten. Es ist zu bertcksichtigen, dass die bau-
zeitlichen Stérungen zeitlich begrenzt und punktuell stattfinden und es sich bei Baustellenverkehr und —betrieb
um eine diskontinuierliche Larmkulisse handelt. Unter Beriicksichtigung dieser Gegebenheiten wird der Verbots-
tatbestand der Stérung wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten nicht erfillt.

Der Verbotstatbestand der Totung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfullt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestande geman § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfillt.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schwarzspecht
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Dryocopus martius)

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) im Kartiergebiet Ni-B-14, erfolgt
eine Fallung der Gehdlze aulRerhalb der Brutzeit des Schwarzspechts in der Zeit zwischen dem 01. Oktober
und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des
Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in I1.2 beschriebenen MaZnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6hten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden offentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja U nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wanderfalke

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Falco peregrinus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Européische Vogelart Niedersachsen 3

Erhaltungszustand in Niedersachsen3* Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region kontinentale Region OA glnstig / hervorragend
] gran glnstig OB  ginstig/gut
gelb unglinstig / unzureichend o .
. ac ungunstig / mittel-schlecht
U . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Wanderfalke wurde mit einem Brutpaar im Kartiergebiet Ni-B-05 im Bereich des Provisoriums an der vorhan-
denen 380-kV-Leitung LH-10-3003 suddstlich des Neubaumasten 3117 festgestellt. Der Wanderfalke britete hier
voraussichtlich in einem Krahennest auf einem der Freileitungsmasten.

Sollten im Zusammenhang mit der Errichtung des bauzeitlichen Provisoriums wéahrend der Brutzeit des Wander-
falken und der Mitverlegung der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 Arbeiten am Masten 81 erfolgen, wird
der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) erfiillt. Der Wanderfalke ist eine Art ohne erhdh-
tes Kollisionsrisiko. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Leitungsanflug wird nicht auftreten.

Bei einem Verlust des ggf. vorhandenen Brutstandortes am Masten 81 der LH-10-3003 bestehen nach dem Neu-
bau der geplanten 380-kV-Leitung und der mitverlegten LH-10-3003 Maststandorte, die wiederum als Brutplatz
genutzt werden kdnnen. Bauzeitlich erfolgen in dem Brutraum des Wanderfalken Arbeiten an den Masten im
ndrdlich angrenzenden Abschnitt der LH-10-3003, der Riickbau der Masten 77 — 80 der LH-10-3003 und ein
Ruckbau der Masten der 220-kV-Bestandsleitung. Somit stehen wahrend dieser Zeit an den vorhandenen Lei-
tungen keine Masten fur eine Brut zur Verfligung. Somit kann bauzeitlich der Verbotstatbestand des Verlustes
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfillt sein. Nach Abschluss der Bauphase ist dies nicht mehr der Fall.

Fur den Wanderfalken sind bezogen auf Stdrungen optische Signale entscheidend. Nach BERNOTAT ET AL., 2018
betragt die Fluchtdistanz 200 m. Wie oben beschrieben ist voraussichtlich der Mast 81 der LH-10-3003 mit der
wahrscheinlichen Mastbrut betroffen. Da im Umfeld des Brutraumes alle Maststandorte zurtickgebaut werden,
kénnen diese nicht genutzt werden. Eine Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten kann somit nicht auftreten.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des bauzeitlichen Verlustes von Fort-

pflanzungs- und Ruhestétten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG kann erfiillt werden. Der Verbotstatbestand der Sto-
rung gemaf § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Um eine T6tung von Jungen im Nest zu vermeiden, erfolgen die Arbeiten am Masten 81 der LH-10-3003
aulRerhalb der Brutzeit des Wanderfalken. Die Bauzeitenbeschrankung umfasst den Zeitraum vom 15. Mérz
bis 30. Juni. Auf die MaRnahme kann verzichtet werden, wenn die Kontrolle der 6kologischen Baubegleitung
ergeben hat, dass ein entsprechend geeignetes Nest im Mast 81 der LH-10-3003 nicht mehr vorhanden ist.
(vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Mafnahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur An-
lage 12 Umweltstudie — MaBnhahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

34 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Wanderfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco peregrinus)

- Zur Vermeidung des voriibergehenden Verlustes einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird in mindestens
200 m Abstand zu bauzeitlichen Arbeitsflachen fiir die Dauer der Bauzeit eine Konstruktion mit einer Platt-
form und mit einem Kunsthorst errichtet, die der Wanderfalke nutzen kann (CEF-Maf3nahme). Auf die MalR3-
nahme kann verzichtet werden, wenn die Kontrolle der 6kologischen Baubegleitung ergeben hat, dass ein
entsprechend geeignetes Nest im Mast 81 der LH-10-3003 nicht mehr vorhanden ist. (vgl. Kap. 10.2 der An-
lage 12 Umweltstudie und Manahmentyp V 11 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie -
MaRnahmenbléatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses [ ja L1 nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten nicht O ja U nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Baumfalke

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Falco subbuteo)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
Europaische Vogelart Niedersachsen \%
Erhaltungszustand in Niedersachsen® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
1 gelb ungunstig / unzureichend o .
. O C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Baumfalke wurde mit einem Brutpaar im Umfeld des Riickbaumasten 114 der 220-kV-Bestandsleitung in
unmittelbarer Nahe zu Arbeitsflachen der Riickbauleitung und der geplanten 380-kV-Leitung festgestellt.

Sudwestlich Langeln und im Kartiergebiet Ni-B-15 wurde der Baumfalke als Nahrungsgast gesichtet. Brutraume
sind hier somit nicht betroffen.

Bei einem Ruckbau des Masten 114 der 220-kV-Bestandsleitung wéhrend der Brutzeit des Baumfalken, wird der
Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) erfiillt. Der Baumfalke ist eine Art mit eingeschrankt
erhdhtem Kollisionsrisiko. Die Art britet in diesem Raum in einem durch Freileitungsstrukturen (220-kV-Be-
standsleitung, vorhandene 380-kV-Leitung LH-10-3003, vorhandene 110-kV-Leitung) vorbelasteten Raum, in
dem die 220-kV-Bestandsleitung durch die geplante 380-kV-Leitung ersetzt wird. Von einem signifikant erhéhten
Totungsrisiko durch Anflug an Freileitungen ist in dieser Situation nicht auszugehen.

Bei einem Verlust des ggf. vorhandenen Brutstandortes am Ruckbaumasten 114 bestehen nach dem Neubau
der geplanten 380-kV-Leitung Maststandorte, die wiederum als Brutplatz genutzt werden kdnnen. Zudem gibt es
im Umfeld die Masten der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und der vorhandenen 110-kV-Leitung. Der
Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist nicht erfiillt.

Bei Stérungen sind fur den Baumfalken optische Signale entscheidend. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betrégt die
Fluchtdistanz 200 m. Voraussichtlich ist eine wahrscheinliche Mastbrut im Masten 114 betroffen. Der Brutplatz ist
in diesem Bereich dann nicht mehr vorhanden. Eine Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten kann somit nicht auftreten.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfillt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestand gemaR § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

- Um eine Tétung von Jungen im Nest zu vermeiden, erfolgt der Riickbau des Masten 114 der 220-kV-Be-
standsleitung auf3erhalb der Brutzeit des Baumfalken. Die Bauzeitenbeschrankung umfasst den Zeitraum
vom 1. April bis 31. Juli. Auf die MaRBnahme kann verzichtet werden, wenn die Kontrolle der 6kologischen
Baubegleitung ergeben hat, dass ein entsprechend geeignetes Nest im Mast 114 nicht mehr vorhanden ist.
(vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRBnahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur An-
lage 12 Umweltstudie — MaBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Baumfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco subbuteo)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6hten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden offentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja LI nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Turmfalke
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Falco tinnunculus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen \%

Erhaltungszustand in Niedersachsen36 Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
L gelb unglnstig / unzureichend

ac unginstig / mittel-schlecht
| ungiinstig / schlecht gHnste

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Turmfalke wurde jeweils mit einem Brutpaar in den folgenden Bereichen festgestellt:

- ostlich des Riickbaumasten 129 nérdlich von Hoya an einer Zuwegung und in < 100 m zur Arbeitsflache am
Rickbaumasten

- in einem Gehdlzbestand sidlich der Landesreitschule in mindestens rd. 250 m Entfernung zu Arbeitsflachen
der geplanten 380-kV-Leitung und des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung sowie mindestens rd. 300 m
Entfernung zum bauzeitlichen Provisorium

- im Kartiergebiet Ni-B-10 in Masten der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 in mindestens rd. 150 m
Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und mindestens rd. 900 m zu Arbeitsflachen des
Ruckbaus der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-11 in mindestens rd. 250 m zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und zum
bauzeitlichen Provisorium sowie mindestens rd. 500 m Entfernung zu Arbeitsflachen des Rickbaus der 220-
kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-12 in mindestens rd. 800 m Entfernung zu Arbeitsflachen des Riickbaus der 220-kV-
Bestandsleitung und mindestens rd. 950 m zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-13 am Riickbaumast 41

- im Kartiergebiet Ni-B-15 in mindestens rd. 500 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Lei-
tung und des Ruckbaus der 220-kV-Bestandsleitung sowie mindestens rd. 700 m Entfernung zum bauzeitli-
chen Provisorium.

Ostlich Hagerdorn, im Umfeld des Riickbaumasten 114, westlich Wietzen, siidwestlich Mainschhorn, nérdlich
Hesterberg und in den Kartiergebieten Ni-B-05, im Umfeld des Kartiergebietes Di-B-01, Ni-B-13, Ni-B-14 und Ni-
B-15 wurde der Turmfalke als Nahrungsgast beobachtet.

Fur die als Nahrungsgast festgestellten Turmfalken werden Verbotstatbestdnde gemaf § 44 Abs.1 BNatSchG
nicht erftillt, da Brutraume nicht betroffen sind.

AufBer bei dem Butvorkommen am Ruckbaumasten 41 kénnen — da die Brutrdume des Turmfalken nicht betrof-
fen sind — T6tungen von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) ausgeschlossen werden. Am Ruckbaumast 41
ist eine Mastbrut wahrscheinlich. Erfolgt ein Riickbau zur Brutzeit des Turmfalken ist der Verbotstatbestand der
T6tung (nicht-fligge Junge im Nest) nicht auszuschlieBen. Der Turmfalke ist eine Art ohne erhdhtes Kollisionsri-
siko. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch Leitungsanflug wird nicht auftreten.

Von einem Verlust von Fortpflanzungsstatten ist nicht auszugehen. Bei einem Verlust des ggf. vorhandenen
Brutstandortes am Riickbaumasten 41 bestehen ,,Ausweich®-Maststandorte im Bereich einer vorhandenen 380-

% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Turmfalke

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Falco tinnunculus)

kV-Leitung LH-10-3003. Nach dem Bau der geplanten 380-kV-Leitung in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung
sind dann weitere Maststandorte vorhanden. Unter Berticksichtigung dieser Gegebenheiten ist die 6kologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt. Der Verbotstatbe-
stand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten tritt nicht ein.

Fur den Turmfalken sind beziglich Stérungen optische Signale entscheidend. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 be-
tragt die Fluchtdistanz 100 m. Bis auf das Vorkommen des Turmfalken &stlich des Riickbaumasten 129 der 220-
kV-Bestandsleitung befinden sich alle weiteren Vorkommen z. T. deutlich auRerhalb der Fluchtdistanz des Turm-
falken. Bezogen auf den Turmfalken &stlich des Riickbaumasten 129 der 220-kV-Bestandsleitung ist festzustel-
len, dass die Zuwegung in unmittelbarer Nahe auf einem vorhandenen Weg verlauft, Fahrzeugverkehr also auch
jetzt schon im Bereich der Turmfalken-Vorkommen stattfindet. Der Baustellenbetrieb in < 100 m ist zeitlich eng-
begrenzt (eine Brutperiode) und findet punktuell statt. Unter Berticksichtigung dieser Gegebenheiten wird Ver-
botstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten nicht erfillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaR § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfiillt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestande geman § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Um eine Tétung von Jungen im Nest zu vermeiden, erfolgt der Riickbau des Masten 41 der 220-kV-Be-
standsleitung aufRerhalb der Brutzeit des Turmfalken. Die Bauzeitenbeschrankung umfasst den Zeitraum
vom 1. April bis 31. Juli. Auf die MaBnahme kann verzichtet werden, wenn die Kontrolle der 6kologischen
Baubegleitung ergeben hat, dass ein entsprechend geeignetes Nest im Mast 41 nicht mehr vorhanden ist.
(vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maflinahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur An-
lage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6éffentlichen Interesses O ja J nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja I nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Trauerschnéapper
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Ficedula hypoleuca)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland

Europaische Vogelart Niedersachsen

Erhaltungszustand in Niedersachsen3’ Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
1 gelb ungunstig / unzureichend L .
. L0 C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Trauerschnapper ist

- im Kartiergebiet Ni-B-03 mit einem Brutpaar in rd. 800 m zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Bereich Vogelsang westlich Hoya in rd. 100 m zu Arbeitsflachen an der geplanten 380-kV-Leitung, des
Ruckbaus der 220-kV-Bestandsleitung und zum bauzeitlichen Provisorium.

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit zwei Brutpaaren in rd. 800 m bzw. 1.000 m zur geplanten 380-kV-Leitung, Ent-
fernung zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zu bauzeitlichen Arbeitsflachen an der vorhandenen
110-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit drei Brutpaaren in rd. 1.200 m bis 1.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-
Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-07 mit einem Brutpaar in rd. 600 m zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Riickbau
der 220-kV-Bestandsleitung sowie rd. 700 m zum bauzeitlichen Provisorium

- im Kartiergebiet Di-B-01 mit drei Brutpaaren in rd. 500 m, 700 m, 900 m zum Rickbau der 220-kV-Bestands-
leitung und rd. 1.600 m, 1.900 m zur geplanten 380-kV-Leitung

- westlich Mainschhorn in mindestens rd. 200 m zu Arbeitsflachen an der geplanten 380-kV-Leitung und min-
destens rd. 400 m zu Arbeitsflachen des Ruckbaus der 220-kV-Bestandsleitung

ermittelt worden.

Die meisten Brutpaare des Trauerschnépper wurden weit vom Vorhaben entfernt nachgewiesen. Eine vorhaben-
bedingte Inanspruchnahme innerhalb der meisten Brutrdume des Trauerschnépper sind somit ausgeschlossen.
Der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten wird nicht erfiillt. Bezogen auf das Brutpaar im Bereich Vogelsang westlich Hoya ist fest-
zustellen, dass die Arbeitsflachen und das Provisorium auf Ackerflachen befinden. Der &uf3erste dstliche Bereich
des Geholzes, in dem Trauerschndpper angetroffen wurde, liegt innerhalb des Schutzstreifens. Sollte der
Schutzstreifen wahrend der Brutzeit eingerichtet werden, so kann der Verbotstatbestand der Tétung von Indivi-
duen (nicht-fligge Junge im Nest) erfullt sein. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten tritt nicht ein, da im Umfeld genligend als Brutraum geeignete Gehdlze vorhanden sind.

Der Trauerschnépper ist eine Art ohne erhdhtes Kollisionsrisiko. Ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch Lei-
tungsanflug tritt nicht auf.

BERNOTAT ET AL., 2018 gibt fur den Trauerschnépper eine Fluchtdistanz von 20 m an. Bei GARNIEL & MIERWALD,
2010 wird bezogen auf Straen und kontinuierlich wirkenden StraBenverkehrslarm eine Effektdistanz von 200 m
genannt. Das Vorhaben einschl. von Arbeitsflachen und Zuwegungen liegt aul3erhalb der Fluchtdistanz und

37 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*

Seite 102 0311-15-028 . 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP



SWECO % LaReG

4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Trauerschnapper
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Ficedula hypoleuca)

Uberwiegend auch der Effektdistanz. Es ist zu beriicksichtigen, dass die bauzeitlichen Stérungen zeitlich be-
grenzt und punktuell stattfinden und es sich bei Baustellenverkehr und —betrieb um eine diskontinuierliche Larm-
kulisse handelt. Aufgrund dieser Gegebenheiten wird der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erfiillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfullt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestdnde gemaR § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) des Vorkommens im Bereich Vogel-
sang westlich Hoya erfolgt eine Fallung / ein Riickschnitt der Gehdlze auRerhalb der Brutzeit des Trauer-
schnéppers in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Um-
weltstudie und MalRnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mafl3nah-
menblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden ¢ffentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja LI nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Teichhuhn

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Gallinula chloropus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland \Y,
Europaische Vogelart Niedersachsen \%
Erhaltungszustand in Niedersachsen3® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
1 gelb ungunstig / unzureichend o .
. L0 C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Das Teichhuhn wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 900 m zur geplanten 380-kV-Leitung und zum
Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit einem Brutpaar in rd. 150 m zum bauzeitlichen Provisorium und in mindestens
rd. 300 m zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-15 mit zwei Brutpaaren in mindestens rd. 400 m bzw. 1.300 m zu einem bauzeitlichen
Provisorium, zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

festgestellt.

Da die Brutraume an den Gewassern vorhabenbedingt nicht in Anspruch genommen werden, treten die Verbots-
tatbestande der Tétung (nicht fligge-Junge im Nest) und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
nicht ein. Das Teichhuhn ist eine Art mit mittlerer vorhabentypspezifischer Mortalitdtsgefahrdung gemaf BerNO-
TAT & DIERSCHKE, 2021. Ein signifikant erh6htes Totungsrisiko tritt bei einem mindestens bei einem hohen kons-
tellationsspezifischen Risiko ein. Das Vorhaben liegt z. T. weit aul3erhalb des Brutraumes und damit des Berei-
ches mit hoher Frequentierung durch das Teichhuhn. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko tritt nicht ein.

Gemal GARNIEL & MIERWALD, 2010 ist La&rm am Brutplatz fir das Teichhuhn unbedeutend. Die Effektdistanz wird
bei GARNIEL & MIERWALD, 2010 fur Straenldarm mit 200 m angegeben. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die
Fluchtdistanz 40 m. Das Vorhaben befindet sich bei allen Vorkommen des Teichhuhn auf3erhalb von Fluchtdis-
tanz und Effektdistanz. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfillt.

Verbotstatbesténde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Teichhuhn
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Gallinula chloropus)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6hten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden offentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja LI nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kranich

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Grus grus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen3® Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
grin gunstig OB  ginstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend

oc unginstig / mittel-schlecht

O O

. unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Ein Brutpaar des Kranich wurde im Rahmen der Umfeldrecherche im GroRen Moor auBerhalb des Untersu-
chungsgebietes in mindestens rd. 1.500 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung, rd. 2.000 m Entfernung
zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und rd. 1.700 m zu einem bauzeitlichen Provisorium festgestellt. Als
Nahrungsgast trat der Kranich norddstlich Bockhop, nordlich Pennigsehl, nordwestlich Mainschhorn, im Kartier-
gebiet Ni-B-15 und mehrfach im Kartiergebiet Ni-B-11 auf.

Durch die Umfeldrecherche im Landkreis Diepholz wurde der Kranich als Rastvogel auRerhalb des Untersu-
chungsgebietes ermittelt. 2015 wurden im Borsteler Moor 7.500 rastende Kraniche (= internationale Bedeutung)
und 2014 14.510 rastende Kraniche gezahlt. Das Borsteler Moor liegt am dstlichen Rand der Diepholzer Moor-
niederung. Die als Rastplatz fur den Kranich geeigneten Bereiche sind mindestens rd. 2.000 m von der geplan-
ten 380-kV-Leitung und einem bauzeitlichen Provisorium sowie rd. 2.900 m vom Rickbau der 220-kV-Bestands-
leitung entfernt.

Bezogen auf den Kranich als Brutvogel auf3erhalb des Untersuchungsgebietes ist das Folgende festzustellen:
Bauzeitliche und dauerhafte Flacheninanspruchnahmen befinden sich weit auBerhalb des Brutraumes des Kra-
nich. Tétungen von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) sind auszuschlieRen. Der Kranich ist eine Art mit er-
hohtem Kollisionsrisiko gegenuiber Anflug an Freileitungen. Gemaf BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besitzt der Kra-
nich eine hohe vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung, so dass bei einem mittleren konstellationsspezifi-
schen Risiko von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko ausgegangen werden muss. Als zentraler Aktions-
raum wird ein Radius von 500 m und als weiterer Aktionsraum ein Radius von 1.000 m angegeben. Weder der
zentrale noch der weitere Aktionsraum des Brutpaares des Kranich im GrofRen Moor ist vom Vorhaben bertihrt.
Das Vorhaben befindet sich mit einer Entfernung von mindestens rd. 1.500 m weit auRerhalb des weiteren Akti-
onsraumes. Im Bereich des Vorhabens ist somit nicht von einer erhdhten Flugaktivitét auszugehen. Ein signifi-
kant erhdhtes Totungsrisiko tritt nicht ein. Der Verbotstatbestand der Tétung wird nicht erfillt.

Der Brutraum des Kranich ist nicht von einer bauzeitliche und dauerhaften Flacheninanspruchnahme betroffen.
Der Kranich ist gegenuber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveréanderungen empfind-
lich. Aufgrund der grof3en Entfernung des Vorhabens zum Brutraum sind die Zerschneidungs-, Verdrangungswir-
kungen und Lebensraumverénderungen nicht wirksam. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten tritt nicht ein.

BERNOTAT ET AL., 2018 gibt fur den Kranich eine Fluchtdistanz von 500 m an. Bauzeitlicher Baustellenverkehr und
—betrieb finden weit aulRerhalb der Fluchtdistanz statt. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfuillt.

3% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Zunahme®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kranich

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Grus grus)

Fur den Kranich als Rastvogel stellt sich die Situation wie folgt dar: Bauzeitliche und dauerhafte Flacheninan-
spruchnahmen liegen weit auRerhalb des Rastraumes des Kranich. Somit wird der Verbotstatbestand des Ver-
lustes von Ruhestatten nicht eintreten.

Der Kranich weist ein eingeschrankt erhéhtes Kollisionsrisiko auf. Nach BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besitzt der
Kranich eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung. Bei einem mindestens hohen konstellations-
spezifischen Risiko kann ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko auftreten. Zentraler Aktionsraum bezogen auf
Rastvorkommen ist ein Radius von 500 m und weiterer Aktionsraum ist ein Radius von 1.500 m angegeben. So-
wohl die riickzubauende 220-kV-Bestandsleitung als auch die geplante 380-kV-Leitung verlaufen 6stlich des
Borsteler Moores. Im Abschnitt zwischen Wietzen und Pennigsehl (Neubaumasten 3140 — 3157) riickt die ge-
plante 380-kV-Leitung in éstliche Richtung weiter vom Borsteler Moor ab. Sie nahert sich damit dem Verlauf der
vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 an und befindet sich in einer Bindelungslage. Im Abschnitt zwischen
Pennigsehl und sidlich Hesterberg (Neubaumasten 3157 — 3168) wird die geplante 380-kV-Leitung westlich der
220-kV-Bestandsleitung gefiihrt und riickt bis zu maximal 500 m néher an die als Rastplatz geeigneten Bereiche
im Borsteler Moor heran. Die geplante 380-kV-Leitung hélt dennoch einen Abstand von mindestens rd. 2.000 m
und befindet sich auRerhalb des zentralen und des weiteren Aktionsraumes.

Fur die Einschatzung des konstellationsspezifischen Risikos erfolgt eine Betrachtung der Rastsituation im Be-
reich und im Umfeld des Borsteler Moores.

Zu Beginn des Rastgeschehens im Herbst ziehen die Kraniche vorwiegend aus nordéstlicher Richtung in das
Borsteler Moor. Das Borsteler Moor ist bei der Ankunft der Kraniche im Herbst von besonderer Bedeutung, da es
als eines der ersten aus norddstlicher Richtung angeflogen wird. Norddstlich des Borsteler Moores (Abschnitt
zwischen Wietzen und Pennigsehl) wird die geplante 380-kV-Leitung 6stlich der 220-kV-Bestandsleitung in neuer
Trasse in Parallellage zu der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003. Sie riickt somit bis zu 1.000 m vom
Borsteler Moor ab. Die naher zum Borsteler Moor gelegene 220-kV-Bestandsleitung wird zuriickgebaut. Somit
findet durch das Abriicken der Freileitung und die Biindelung eine Entlastung statt.

Im Abschnitt zwischen Pennigsehl und stdlich Hesterberg riickt die geplante 380-kV-Leitung bis zu maximal
500 m naher an die als Rastplatz geeigneten Bereiche im Borsteler Moor heran. Allerdings befindet sie sich mit
einem Abstand von 2.000 m zu den als Rastplatz geeigneten Bereichen immer noch deutlich auRerhalb des wei-
teren Aktionsraumes (1.500 m). Dieser Freileitungsabschnitt befindet sich siidéstlich des Borsteler Moores und
liegt somit nicht in der Hauptanflugrichtung bei Ankunft der Kraniche wéahrend des Herbstzuges.

Auch wahrend des Friihjahrszuges fliegen die Kraniche in nordgstliche Richtung ab, so dass die Aussagen zum
Herbstzug auch auf den Friihjahrszug anzuwenden sind.

Nach der Ankunft im Borsteler Moor verteilen sich die rastenden Kraniche in der Diepholzer Moorniederung
(Dauer der Rast wahrend des Herbstzuges 8- 10 Wochen und wahrend des Friihjahrszuges ca. funf Wochen
(AGNL/ BUND DIEPHOLZER MOORNIEDERUNG, September 2017, unverdff.)). Das Borsteler Moor ist zudem ein wich-
tiger Schlafplatz neben weiteren wichtigen Schlafplatzen in der Diepholzer Moorniederung. Gemaf AGNL/ BUND
DIEPHOLZER MOORNIEDERUNG, September 2017 (unverdff.) nutzen ,Kraniche, die im Borsteler Moor libernachten,
(...) schwerpunktmaRig Nahrungsflachen im Bereich westlich bis stidwestlich des Borsteler Moores bis westlich
des Sulinger Moores — vermutlich bis Eckershausen, Kirchdorf sowie ggf. bis zu B61. Nach Norden sicher bis zur
B214 sowie darlber hinaus — wobei nicht klar ist, wie weit nérdlich die Nahrungsflachen gelegen sind. Im Vorder-
grund durfte der Raum Mellinghausen / Siedenburg / Wietzen / Staffhorst stehen und mdglicherweise daruber
hinaus. AGNL/ BUND DIEPHOLZER MOORNIEDERUNG, September 2017 (unverdff.) weist darauf hin, dass es sich bei
diesen Angaben um Zufallsbeobachtungen handelt, die die genannte Verteilung nahelegen. Wahrend der Rast
der Kraniche werden somit Nahrungsflachen in westlicher, siidwestlicher und nérdlicher Richtung, jedoch nicht /
kaum in 6stlicher / suddstlicher Richtung aufgesucht. Von intensiven Flugbeziehungen in Richtung der geplanten
380-kV-Leitung im Abschnitt zwischen Pennigsehl und sidlich Hesterberg zu méglichen Nahrungsflachen ist
nicht auszugehen. Ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko wird nicht auftreten. VVon einer Erfullung des Verbotstat-
bestandes der T6tung ist nicht auszugehen.

Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz bei rastenden Kranichen 500 m. Bauzeitlicher Baustellen-
verkehr und —betrieb finden weit auBRerhalb der Fluchtdistanz statt. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfullt.

Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kranich
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Grus grus)

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Aufgrund der hohen Anzahl rastender Kraniche im Borsteler Moor werden vorsorglich im Abschnitt zwischen
den Neubaumasten 3149 — 3165 Vogelschutzmarkierungen® am Erdseil angebracht (vgl. Kap. 10.2 der An-
lage 12 Umweltstudie und MafRnahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie —
MafRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja U nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

40 Gemal LIESENJOHANN, M., ET AL. (2019) haben Erdseilmarkierungen eine mittlere bis hohe Wirksamkeit fur die Kollisionsminde-
rung fur den Kranich. Die Erdseilmarkierung erfolgt in diesem Fall vorsorglich.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Seeadler
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Haliaeetus albicilla)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen*! Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
gran gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .

. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

GemaR der Umfeldrecherche wurde der Seeadler nahrungssuchend an den Kiesteichen ,Liebenauer Gruben*
ostlich von Liebenau und bei Estorf sowie an den Kiesteichen &stlich von Schinna festgestellt. Die Vorkommen
sind mindestens rd. 8.900 m von der geplanten 380-kV-Leitung und vom Rickbau der 220-kV-Leitung entfernt.

Vorhabenbedingt sind Brutplatze des Seeadlers nicht betroffen. Tétungen (nicht-fligge Junge im Nest), der Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten treten nicht auf.

Gemal BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besteht fiir den Seeadler eine hohe vorhabentypspezifische Mortalitatsge-
fahrdung. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko liegt bei einem mittleren konstellationsspezifischen Risiko vor.
Nahrungssuchenden Seeadler wurden im Wesertal nachgewiesen. Bei einer Entfernung nahrungssuchender
Seeadler von mindestens rd. 8.900 m vom Vorhaben ist davon auszugehen, dass das Vorhaben aul3erhalb der
Gebiete liegt, die der Seeadler zur Nahrungssuche nutzt. Zudem jagt der Seeadler an Gewéassern und ernéhrt
sich vorwiegend von Fischen und Wasservogeln, so dass es unwahrscheinlich ist, dass die Art sich im Umfeld
des Vorhabens aufhélt. Ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko fir den Seeadler als Nahrungsgast tritt nicht auf.

Verbotstatbestédnde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

41 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,stabil“, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Seeadler
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Haliaeetus albicilla)
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein

nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [ nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Neuntdter
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Lanius collurio)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen \

Erhaltungszustand in Niedersachsen#? Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
gelb unglinstig / unzureichend L i
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Neuntdter wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 1.600 m Entfernung zur geplanten 380-kV-
Leitung und zum Ruckbau der 220-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar im Umfeld von Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung
(Neubaumast 3165) und rd. 500 m zum Rickbau der 220-kV-Leitung und einem weiteren Brutpaar (2020) in
mindestens rd. 200 m zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und mindestens rd. 400 m zu Arbeits-
flachen des Rickbaus der 220-kV-Leitung und dem bauzeitlichen Provisorium am Rickbaumasten 56

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit zwei Brutpaaren in rd. 1.000 m bzw. 1.100 m zum Rickbau der 220-kV-Leitung
und rd. 1.200 m bzw. 1.300 m zur geplanten 380-kV-Leitung

- sudlich Hesterberg mit einem Brutpaar in rd. 50 m Entfernung zu einer Arbeitsflache (Mast 42) des Riick-
baus der 220-kV-Leitung sowie rd. 200 m Entfernung zu einer Arbeitsflache der geplanten 380-kV-Leitung
(Neubaumast 3170) und einem bauzeitlichen Provisorium

- im Kartiergebiet Ni-B-13 mit einem Brutpaar im Umfeld einer Arbeitsflache (Neubaumast 3171) der geplan-
ten 380-kV-Leitung, mindestens < 50 m zu einem bauzeitlichen Provisorium und mindestens rd. 200 m zum
Ruckbau der 220-kV-Leitung

angetroffen. Im Bereich Vogelsang westlich Hoya und in den Kartiergebieten Ni-B-11, Ni-B-12, Ni-B-13 und Ni-B-
14 wurde der Neuntdter als Nahrungsgast festgestellt.

Vorhabenbedingt sind durch eine dauerhafte und bauzeitliche Flacheninanspruchnahme keine Brutrdume des
Neuntoter betroffen. Der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten wird nicht erfillt. Der Neuntdter weist kein erhdhtes Kollisionsrisiko auf. Ein signifi-
kant erhdhtes T6tungsrisiko tritt nicht auf.

Gemal GARNIEL & MIERWALD, 2010 wird der Neuntdter in Bezug auf StralRenverkehrslarm als Art mit schwacher
Larmempfindlichkeit eingestuft. Die Effektdistanz fiir den Neuntdter wird mit 200 m angegeben. Nach BERNOTAT
ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 30 m. Alle Brutrdume befinden sich auRRerhalb der Fluchtdistanz. Auch die
Effektdistanz wird in den meisten Fallen eingehalten. In < 50 m zum Vorkommen des Neuntdter wird die Bauta-
tigkeit zur Errichtung eines bauzeitliches Provisoriums in einem zeitlich eng begrenzten Zeitraum stattfinden.
Dies trifft auch fur die Bautatigkeit in der Arbeitsfliche am Riickbaumasten 42 zu. Der Verbotstatbestand der St6-
rung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfiillt.

Verbotstatbestédnde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfiillt.

42 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Ruickgang®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Neuntoter
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Lanius collurio)

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden offentlichen Interesses O ja [ nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht Oja O nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Lachmoéwe

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Larus ridibundus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen*? Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. 0 C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Die Lachmdwe ist im Kartiergebiet Ni-B-11 als Nahrungsgast beobachtet worden. Ein Brutplatz der Lachméwe ist
innerhalb des Untersuchungsgebietes nicht bekannt.

Da ein Brutraum der Lachmowe vorhabenbedingt nicht betroffen ist, wird der Verbotstatbestand der Tétung
(nicht fligge Junge im Nest), des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und der Storung wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erfiillt.

Die Lachmdwe besitzt ein eingeschrankt erhdhtes Kollisionsrisiko gegentiber Anflug an Freileitungen. Die Art
wurde im Kartiergebiet Ni-B-11 nur mit einem Nahrungsgast beobachtet. Die Frequentierung in diesem Raum ist
somit als gering einzustufen. Ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko wird nicht eintreten.

Die Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Zunahme®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Lachmowe

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Larus ridibundus)

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

gerechtfertigt?

schlechtern?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten nicht
verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-

O nein

O nein

O nein

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Heidelerche
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Lullula arborea)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

0 FFH-Anhang IV-Art

Europaische Vogelart

Rote Liste-Status

Deutschland

Niedersachsen

\Y

\Y

Erhaltungszustand in Niedersachsen“*

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  gunstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend o .
) oc ungunstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Die Heidelerche wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit sechs Brutpaaren in rd. 700 m bis 1.500 m zur geplanten 380-kV-Leitung und
zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 350 m zu Arbeitsflachen an der vorhandenen
380-kV-Leitung LH-10-3003, zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-09 mit zwei Brutpaaren in < 100 m (Neubaumast 3148) bzw. rd. 1.100 m zur geplanten
380-kV-Leitung und rd. 1.100 m bzw. rd. 2.200 m zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit drei Brutpaaren im Umfeld von Arbeitsflachen am Neubaumasten 3158, des
bauzeitlichen Provisoriums sowie in rd. 250 m bzw. 300 m zur geplanten 380-kV-Leitung, zum bauzeitlichen
Provisorium und rd. 500 m bis 700 m zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung, in 2020 ein Brutpaar in rd.

4 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Heidelerche

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Lullula arborea)

300 m zur geplanten 380-kV-Leitung, zum bauzeitlichen Provisorium und rd. 600 m Rickbau der 220-kV-
Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit einem Brutpaar in rd. 350 m zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und
mindestens rd. 550 m zur geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-13 mit drei Brutpaaren in unmittelbarer Nahe einer Arbeitsflache am Neubaumasten
3172, in rd. 100 m bzw. rd. 300 m zur geplanten 380-kV-Leitung sowie rd. 100 m bzw. 250 m zum Riickbau
der 220-kV-Bestandsleitung

festgestellt.
Als Nahrungsgast wurde die Heidelerche in den Kartiergebieten Ni-B-11 und Ni-B-13 beobachtet.

In fast allen Fallen ist der Brutraum der Heidelerche nicht betroffen. Tétungen (nicht-fligge Junge im Nest) und
der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten treten nicht auf. Nérdlich des Neubaumasten 3172 liegen Ge-
hélzbestande, die die Heidelerche als Brutraum nutzt, innerhalb des Schutzstreifens. Werden zur Brutzeit der
Heidelerche Geholze zuriickgeschnitten oder gefallt, besteht die Mdglichkeit, dass im Zuge dieser Arbeiten das
Bodennest mit ggf. nicht-fliggen Jungen zerstort wird. Der Verbotstatbestand der Tétung ist dann erfillt. Von
einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist nicht auszugehen, da die Heidelerche auch innerhalb
dem locker mit Gehdlzen bestandenen Schutzstreifen ihren Brutplatz findet. Gehdlze, die als Singwarte genutzt
werden kénnen, sind hier bzw. auf unmittelbar angrenzenden Flachen vorhanden.

Nach MIERWALD & GARNIEL, 2010 z&hlt die Heidelerche zu den Arten mit schwacher Larmempfindlichkeit. Die Ef-
fektdistanz wird bezogen auf StraRenverkehr mit 300 m angegeben. Gemafl BERNOTAT ET AL., 2018 liegt die
Fluchtdistanz bei 20 m. In den weit Uberwiegenden Féallen der Vorkommen der Heidelerche liegt das Vorhaben
einschlieBlich der Arbeitsflachen auBerhalb der Fluchtdistanz. Auch die Effektdistanz wird in den meisten Féllen
eingehalten. Der Baustellenbetrieb ist zeitlich begrenzt und findet punktuell statt. Die westliche Seilzugsflache
am Neubaumasten 3158 befindet sich am Rande der Fluchtdistanz. Hier findet zeitlich sehr eng begrenzt eine
Baustellentatigkeit im Zusammenhang mit dem Seilzug statt. Im Umfeld der Arbeitsflaichen am Neubaumasten
3172 besteht ein Vorkommen der Heidelerche. Auch hier ist mit einem zeitlich eng begrenzten Baustellenbetrieb
zurechnen. Der Verbotstatbestand der Stérung wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfullt.

Der Verbotstatbestand der Tétung kann erfilllt werden. Die weiteren Verbotstatbestande geméanR 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG werden nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der T6tung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) im Umfeld des Neubaummasten
3172 erfolgt eine Fallung / ein Rickschnitt der Gehdlze im Schutzstreifen auRerhalb der Brutzeit der Heide-
lerche in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstu-
die und Mafnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mafinahmenblatter
zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6hten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Heidelerche

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Lullula arborea)

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja

gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

O nein

O nein

O nein

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Nachtigall
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Luscinia megarhynchos)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen \

voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
O gelb unglnstig / unzureichend

ac ungtinstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht g 9

Erhaltungszustand in Niedersachsen“® Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Die Nachtigall wurde
- im Kartiergebiet Ni-B-03 mit einem Brutpaar in rd. 450 m zum Riickbau der 220-kV-Leitung

baumasten 123 der 220-kV-Leitung

Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und rd. 400 m zum Rickbau der 220-kV-Leitung

Bestandsleitung

- im Bereich Vogelsang westlich Hoya mit einem Brutpaar in unmittelbarer Nahe zu Arbeitsflachen am Riick-
- in einem Geholzbestand auf dem Gelande der Landesreitschule mit drei Brutpaaren in rd. 200 m bis 300 m

- in einem Gehoélzbestand sidlich der Landesreitschule mit einem Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfer-
nung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und rd. 300 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-

4 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Rickgang®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht

schwankender Bestand”
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Nachtigall
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Luscinia megarhynchos)

- westlich Dedendorf mit einem Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den Rick-
bau der 220-kV-Leitung und rd. 200 m Entfernung zum Bau der geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit drei Brutpaaren (ein Brutpaar im Bereich von Arbeitsflichen am Neubaumasten
3110, zwei Brutpaare in rd. 500 m bzw. rd. 1.200 m Entfernung zu Arbeitsflachen und Zuwegungen aul3er-
halb vorhandener Wege fir den Bau der geplanten 380-kV-Leitung und den Riickbau 220-kV-Bestandslei-
tung)

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit einem Brutpaar in < 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen des Riickbaus der
220-kV-Leitung, der geplanten 380-kV-Leitung und an der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und in
2020 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 400 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Lei-
tung und dem bauzeitlichen Provisorium und rd. 550 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandslei-
tung

- im Kartiergebiet Ni-B-07 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 350 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung, zum Riickbau der 220-kV-Leitung und zum bauzeitlichen Provisorium

- norddstlich Langeln mit einem Brutpaar im Bereich des bauzeitlichen Provisoriums noérdlich des Riickbau-
masten 81, das Vorkommen liegt an einer bauzeitlichen Zuwegung aufRerhalb von vorhandenen Wegen und
in <100 m zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und des Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar an einer Zuwegung und einer Arbeitsflache der geplanten 380-
kV-Leitung (Neubaumast 3164) und in mindestens rd. 250 m Entfernung zu Arbeitsflaichen des Rickbaus
der 220-kV-Leitung

erfasst.
Im Kartiergebiet Ni-B-03, im Bereich Vogelsang westlich Hoya trat die Nachtigall zudem als Nahrungsgast auf.

In den meisten Fallen sind die Gehdlzbestande, in denen die Brutrdume der Nachtigall angetroffen wurden, we-
der durch eine dauerhafte oder anlagebedingte Flacheninanspruchnahme noch durch Wuchshéhenbeschran-
kung aufgrund einer Lage innerhalb eines Schutzstreifens betroffen. Der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-
fligge Junge im Nest) und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird nicht erfillt.

Durch die Inanspruchnahme eines Teils der Gehdlzbestandes im Bereich von Arbeitsflachen am Neubaumasten
3110 und eine Lage innerhalb des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschrankung mit Vorkommen eines Brut-
paares der Nachtigall kann, falls die Gehdlze wahrend der Brutzeit der Nachtigall geféllt bzw. zuriickgeschnitten
werden, der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fliigge Junge im Nest) erfillt sein. Im Bereich Vogelsang west-
lich Hoya werden bauzeitlich Gehdlze in Anspruch genommen, die die Nachtigall zur Brut aufsuchen kann. Bei
einem Fallen der Gehdlze wahrend der Brutzeit kann der Verbotstatbestand der Tétung eintreten. Norddstlich
Langeln britet die Nachtigall in den Gehélzen entlang einer Bahnstrecke. In diesem Bereich wird ein bauzeitli-
ches Provisorium geflhrt. Fur das bauzeitliche Provisorium ist die Einrichtung eines Schutzstreifens mit Wuchs-
héhenbeschréankung erforderlich. Auch in diesem Bereich kann der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fligge
Junge im Nest) erflllt sein. Im Kartiergebiet Ni-B-11 befindet sich der Brutraum der Nachtigall in unmittelbarer
Nahe des Schutzstreifens mit Wuchshéhenbeschréankung. Falls die Gehélze wahrend der Brutzeit der Nachtigall
gefallt bzw. zurlickgeschnitten werden, kann der Verbotstatbestand der Tétung erfillt sein.

Die Nachtigall weist kein erhdhtes Kollisionsrisiko gegeniiber Leitungsanflug auf. Ein signifikant erhéhtes To6-
tungsrisiko tritt nicht auf.

Die Gehdlzinanspruchnahme bzw. der Gehdlzriickschnitt fihren nicht zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten, da im Umfeld der Arbeitsflachen am Rickbaumasten 123 der 220-kV-Bestandsleitung, des Neu-
baumasten 3110, des Geholzbestandes an der Bahnstrecke sowie nérdlich des Neubaumasten 3164 gentigend
weitere geeignete Gehdlzstrukturen vorhanden sind, die Nachtigall als Brutraum nutzen kann. Die 6kologische
Funktion ist im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt.

Die Nachtigall gehort gemal MIERWALD & GARNIEL, 2010 zu den Arten mit schwacher LArmempfindlichkeit. Ge-
maf BERNOTAT ET AL., 2018 liegt die Fluchtdistanz bei 10 m. In nahezu allen Bereichen befindet sich das Vorha-
ben aufRerhalb der Fluchtdistanz. Am Neubaumasten 3110 und im Bereich des bauzeitlichen Provisorium nérd-
lich des Rickbaumasten 81 wird die Nachtigall im Bereich der Gehélzinanspruchnahme nicht mehr briten. Hier
sind ebenfalls keine Stérungen zu erwarten. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfiillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 wird erfullt. Die weiteren Verbotstatbestédnde nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Nachtigall
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Luscinia megarhynchos)

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

weltstudie — MaRnahmenbléatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) im Bereich der Arbeitsflachen am
Ruckbaumasten 123 der 220-kV-Leitung und am Neubaumasten 3110 und bei der Einrichtung des Schutz-
streifen im Bereich des Schutzstreifens im Umfeld der Neubaumasten 3110 und 3164 sowie des bauzeitli-
chen Provisoriums nordlich des Riickbaumasten 81, erfolgt eine Fallung / ein Rickschnitt der Gehdlze au-
Rerhalb der Brutzeit der Nachtigall in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap.
10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Malinahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Um-

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- Oja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden o6ffentlichen Interesses [ ja O nein
gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht Oja O nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schwarzmilan

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Milvus migrans)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen46 Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [J kontinentale Region OA giinstig / hervorragend
L1 grun gunstig OB  ginstig/ gut
J gelb ungunstig / unzureichend L )
) oc unginstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt II.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Schwarzmilan wurde mit einem Brutpaar im Kartiergebiet Ni-B-03 (rd. 400 m Entfernung zum Ruckbau der
220-kV-Bestandsleitung) erfasst. In 2020 ist im Kartiergebiet Ni-B-04 ein Brutpaar des Schwarzmilan in rd.
1.200 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Leitung nachgewiesen worden.

In den Kartiergebieten Ni-B-04, Ni-B-05, Ni-B-11 und Ni-B-15 sowie nérdlich Buicken und westlich Sarnighausen
wurde der Schwarzmilan als Nahrungsgast beobachtet.

Vorhabenbedingt erfolgt im Bereich des Brutraumes in den Kartiergebieten Ni-B-03 und Ni-B-04 weder eine bau-
zeitliche noch eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme. Ebenso wird der Brutraum nicht von Schutzstreifen mit
Wuchshéhenbeschrankung gequert. Somit ist vorhabenbedingt ist der Brutraum des Schwarzmilan nicht betrof-
fen. Der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlusts von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten tritt nicht auf.

Der Schwarzmilan weist kein erhéhtes Kollisionsrisiko auf. Nach BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besitzt er eine ge-
ringe vorhabentypspezifische Mortalitéatsgeféhrdung durch Anflug an Freileitungen. Im Umfeld des Kartiergebie-
tes Ni-B-03 wird eine Freileitungsstruktur zuriickgebaut. Ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko tritt nicht ein.

Gemald BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz fur den Schwarzmilan 300 m. Nach MIERWALD & GARNIEL,
2010 sind fur den Schwarzmilan optische Reize entscheidend. Die Fluchtdistanz wird auch hier mit 300 m ange-
geben. Die Fluchtdistanz des Brutpaares im Kartiergebieten Ni-B-03 wird eingehalten. Der Verbotstatbestand der
Stérung wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht
erfullt.

Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

4 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutliche Zunahme®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schwarzmilan

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Milvus migrans)

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja I nein

gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotmilan

Artname deutsch (Arthame wissenschatftlich) (Milvus milvus)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland .

Europaische Vogelart Niedersachsen 3

Erhaltungszustand in Niedersachsen*’ Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))

atlantische Region J kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
~J grin gunstig OB  gunstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend . ,
) oc ungunstig / mittel-schlecht
U . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Rotmilan wurde im Kartiergebiet Ni-B-03 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 250 m Entfernung zum Riick-
bau der 220-kV-Bestandsleitung und stidlich Holtrup mit einem Brutpaar in rd. 4.200 m Entfernung zum Rickbau
der 220-kV-Bestandsleitung und zur geplanten 380-kV-Leitung erfasst. Westlich Bunkemdhle ist ein Brutpaar des
Rotmilan in mindestens rd. 1.300 m Entfernung zu Arbeitsflaichen der geplanten 380-kV-Leitung und zum bau-

47 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotmilan
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Milvus milvus)

zeitlichen Provisorium sowie rd. 1.400 m Entfernung zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung angetroffen wor-
den. Im Kartiergebiet Ni-B-14 ist ein Brutpaar des Rotmilan in mindestens rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsfla-
chen der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumast 3176), dem bauzeitlichen Provisorium und zu Arbeitsflachen
des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung (Riickbaumast 35) nachgewiesen worden.

In den Kartiergebieten Ni-B-05, Ni-B-11, Ni-B-12, Ni-B-14 und Ni-B-15 sowie nordéstlich Biicken, stidwestlich
Calle, sudlich des Kartiergebietes Ni-B-09 und nordwestlich und slidéstlich Deblinghausen wurde der Rotmilan
als Nahrungsgast beobachtet.

Vorhabenbedingt ist kein Brutraum des Rotmilans betroffen. Tétungen (nicht-fligge Junge im Nest) und der Ver-

lust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten treten nicht auf. Der Rotmilan weist ein eingeschrankt erhdhtes Kollisi-

onsrisiko auf. Gemal BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besitzt er kein erhdhtes Kollisionsrisiko durch Anflug an Frei-

leitungen. Im Umfeld des Kartiergebietes Ni-B-03 wird der Raum durch den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung
von einer Freileitungsstruktur entlastet. Im Bereich des Kartiergebietes Ni-B-14 wird die geplante 380-kV-Leitung

genau in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung gebaut. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko tritt nicht auf.

GemaR BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz fir den Rotmilan 300 m. Nach MIERWALD & GARNIEL,
2010 sind fur den Rotmilan optische Reize entscheidend. Die Fluchtdistanz wird auch hier mit 300 m angegeben.
Der Rotmilan britet in innerhalb des Waldbestandes Hagerdorn. Trotz der Unterschreitung der Fluchtdistanz an
der Arbeitsflache des Riickbaumasten 128 ist davon auszugehen, dass die optischen Stérungen durch den Bau-
stellenbetrieb und —verkehr maskiert werden. Gleiches gilt fur das Brutvorkommen im Kartiergebiet Ni-B-14.
Auch hier sind optischen Stérungen durch die umgebenden Waldbesténde maskiert. Zudem ist der bauzeitliche
Baustellenbetrieb und -verkehr ist zeitlich begrenzt und findet punktuell statt. Zu allen anderen Rickbaumasten
wird die Fluchtdistanz eingehalten. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten tritt nicht ein.

Verbotstatbestadnde gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja J nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotmilan
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Milvus milvus)
3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja I nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: GrofR3er Brachvogel
Artname deutsch (Artname wissenschatftlich) (Numenius arquata)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

] FFH-Anhang IV-Art Deutschland 1
Europaische Vogelart Niedersachsen 1
Erhaltungszustand in Niedersachsen*® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
gelb unglnstig / unzureichend N .
. O C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglnstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Grof3e Brachvogel wurde mit einem Brutpaar im Kartiergebiet Ni-B-11 in mindestens rd. 400 m, meist jedoch
500 m Entfernung und mehr zur geplanten 380-kV-Leitung und dem bauzeitlichen Provisorium sowie mindestens
rd. 700 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung erfasst. In 2020 wurde der Gro3e Brachvogel im
Kartiergebiet Ni-B-11 als Nahrungsgast beobachtet.

Die dauerhaft und bauzeitlich genutzten Flachen der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3161 bis 3164),
die bauzeitlich nutzten Flachen fur den Ruckbau der 220-kV-Leitung und das bauzeitliche Provisorium befinden
sich nicht im unmittelbaren Brutraum des GroRRen Brachvogels, so dass eine Tétung von Individuen (nicht-fligge
Junge im Nest) nicht auftreten wird. Der GroR3e Brachvogel ist eine Art mit erhéhtem Kollisionsrisiko. Gemaf
BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besteht eine sehr hohe vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung. Bei einem
geringen konstellationsspezifischen Risiko kann ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko vorliegen. Die geplante
380-kV-Leitung wird in einer Trassenlage westlich der 220-kV-Bestandsleitung gebaut. Sie befindet sich randlich
des zentralen Aktionsraumes des Grof3en Brachvogels (500 m-Radius) und im Bereich des weiteren Aktionsrau-
mes (1.000 m-Radius). Das konstellationsspezifische Risiko wird unter Beruicksichtigung der Lage am Rande des
zentralen Aktionsraumes / im Bereich des weiteren Aktionsraumes, des Baus der geplanten 380-kV-Leitung in
einer Lage westlich der Bestandsleitung, der Entlastung des weiteren Aktionsraumes durch den Riickbau der
220-kV-Bestandsleitung und der Situation, dass sich die besonders als Lebensraum geeigneten offenen Berei-
che im GroRRen Moor auf der von der Leitung abgewandten Seite befinden, als gering eingestuft. Ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko durch Leitungsanflug ist nicht auszuschliel3en.

Durch die Lage der im Zusammenhang mit dem Vorhaben bauzeitlich und dauerhaft genutzten Flachen aulier-
halb des unmittelbaren Brutraumes des Grof3en Brachvogels tritt ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéat-
ten nicht auf. Der GroRRe Brachvogel zahlt zu den Arten, die u.a. aufgrund der Kulissenwirkung von Freileitungen

48 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: GrofRer Brachvogel
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Numenius arquata)

gegenuber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen empfindlich sind. Die ge-
plante 380-kV-Leitung ist mindestens rd. 400 m, meist jedoch 500 m vom Brutraum des Grof3en Brachvogel ent-
fernt. Zudem besteht vom Brutraum aus in Richtung der geplanten 380-kV-Leitung z. T. eine Sichtverschattung
durch Gehdélzbestande. Die Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen sind be-
zogen auf den Brutraum nicht wirksam. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt nicht.

GARNIEL & MIERWALD, 2010 geben fir den Grof3en Brachvogel bezogen auf Stral3enverkehrslarm einen kritischen
Schallpegel von 55 dB(A), tags an. Die Art wird der Gruppe der Brutvogel mit erhéhtem Pradationsrisiko bei Larm
zugeordnet. Die Effektdistanz im Zusammenhang mit StraBenverkehrslarm betragt 400 m. Gemal BERNOTAT ET
AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 200 m. Der Brutraum des GroRRen Brachvogel liegt sowohl au3erhalb der
Fluchtdistanz als auch auRerhalb der Effektdistanz. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 Abs. Nr. 1 kann erflllt werden. Die weiteren Verbotstatbestande
gemali § 44 Abs. 1 werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der T6tung von Individuen im Sinne der Vermeidung eines signifikant erhdhten Toétungsrisi-
kos durch Leitungsanflug im Kartiergebiet Ni-B-11 werden im Abschnitt zwischen den Neubaumasten 3160 —
3165 Vogelschutzmarkierungen am Erdseil*® angebracht (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und
MaRnahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenbléatter zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses [ ja LI nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein

4 Das konstellationsspezifische Risiko fiir das Einzel-Brutvorkommen des GroRRen Brachvogels im Kartiergebiet Ni-B-11 wird als
gering eingestuft. Da ein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko fur den GrofRen Brachvogel bereits bei einem geringen konstellati-
onsspezifischen Risiko auftreten kann, ist es erforderlich Vogelschutzmarkierungen am Erdseil vorzunehmen. GemaR LIESENJO-
HANN, M. ET AL., 2019 haben Erdseilmarkierungen eine mittlere bis geringe Wirksamkeit fur die Kollisionsminderung fur den Gro-
Ren Brachvogel (Minderungswirkung um 1 Stufe). Der Einsatz von Vogelschutzmarkierungen vermindert das geringe konstella-
tionsspezifische Risiko um eine Stufe auf ein sehr geringes konstellationsspezifisches Risiko. Ein signifikant erhdhtes Tétungsri-
siko fiir den GrofRen Brachvogel wird durch den Einsatz von Vogelschutzmarkierungen vermieden.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: GroRer Brachvogel
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Numenius arquata)
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja I nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Pirol
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Oriolus oriolus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland \
Européische Vogelart Niedersachsen 3
Erhaltungszustand in Niedersachsen®® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
] gelb ungunstig / unzureichend o .
. O C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglnstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben Ma3nahmen)

Der Pirol wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit drei Brutpaaren in < 100 m bzw. mindestens rd. 200 m / 400 m Entfernung zu
Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und rd. 600 m bis 700 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-
Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit drei Brutpaaren in rd. 200 m, 500 m bzw. 1.200 m Entfernung zum Ruckbau der
220-kV-Bestandsleitung und rd. 400 m, 700 m bzw. 1.400 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-14 mit einem Brutpaar im Bereich des bauzeitlichen Provisoriums

- im Kartiergebiet Ni-B-15 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 300 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung, zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zum bauzeitlichen Provisorium (ein vorhandener Weg,
der bauzeitlich genutzt wird, ist < 50 m entfernt)

kartiert.

Nachweise als Nahrungsgast gab es im Bereich Vogelsang westlich Hoya und in den Kartiergebieten Ni-B-10,
Ni-B-11 und Ni-B-14.

Bezogen auf die Vorkommen als Nahrungsgast ist festzustellen, dass — da Brutraume nicht betroffen sind — T6-
tungen (nicht-flugge Junge im Nest), der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und Stérungen wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht auftreten werden.

In den Kartiergebieten Ni-B-11, Ni-B-12 und Ni-B-15 sind die Brutraume des Pirol weder durch eine dauerhaft
und bauzeitliche Flacheninanspruchnahme noch durch eine Lage innerhalb des Schutzstreifens mit Wuchsho-
henbeschrankung betroffen. Die Verbotstatbestande der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) und des Verlustes
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden nicht erfillt.

%0 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Pirol

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Oriolus oriolus)

Im Kartiergebiet Ni-B-14 befindet sich der Brutraum des Pirol im Bereich des bauzeitlichen Provisoriums. Werden
die Gehdlze im Bereich der Provisoriumsflache wéhrend der Brutzeit geféllt, ist von einer Erfullung des Ver-
botstatbestandes Totung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) auszugehen. Der Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten tritt nicht auf, da sich der Waldbestand in der derselben Auspragung nach Osten weiter
fortsetzt und somit im raumlichen Zusammenhang die 6kologische Funktion weiterhin gegeben ist. Da wahrend
der Bauzeit der Brutraum im Bereich der Provisoriumsflache nicht mehr bestehen wird, treten Stérungen wéah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht auf.

Gemal GARNIEL & MIERWALD, 2010 wird der Pirol den Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit zugeordnet. Die er-
mittelte Effektdistanz bezogen auf StraBenverkehrslarm liegt bei 400 m. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die
Fluchtdistanz 40 m. Die bauzeitlich genutzten Arbeitsflachen in den Kartiergebieten Ni-B-11, Ni-B-12 und Ni-B-15
liegen auRRerhalb der Fluchtdistanz der Brutvorkommen des Pirol. Der grof3te Teil der bauzeitlichen Arbeitsfla-
chen ist auch aulRerhalb der Effektdistanz angeordnet. Ein wéahrend der Bauzeit zu nutzende vorhandene Weg
im Kartiergebiet Ni-B-15 liegt im Umfeld (< 50 m) des Brutraumes. Der Baustellenverkehr ist zeitlich begrenzt
(eine Brutperiode) und findet nur zeitweise statt. Auch fiir die weiteren in < 100 m bis 300 m von den Brutrdumen
entfernt gelegenen Arbeitsflachen gilt, dass diese fur eine begrenzte Zeit genutzt werden und Baustellenbetrieb
und — verkehr punktuell stattfinden Unter Beriicksichtigung dieser Gegebenheiten wird Verbotstatbestand der
Stérung wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erfiillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfullt werden. Die weiteren Verbots-
tatbesténde geman § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Toétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) des Vorkommens im Bereich der
Provisoriumsflache im Kartiergebiet Ni-B-14, erfolgt eine Fallung / ein Riickschnitt der Gehélze auBerhalb
der Brutzeit des Pirol in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage
12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Maf3-
nahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja I nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden ¢ffentlichen Interesses [ ja LI nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja I nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fischadler

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Pandion haliaetus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland

Europaische Vogelart Niedersachsen 3

Erhaltungszustand in Niedersachsen®! Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
) grtn gunstig OB  ginstig/gut
gelb ungunstig / unzureichend o .
. L0 C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Nach der Umfeldrecherche gibt es ein Brutvorkommen des Fischadlers im Bereich der Kiesteiche ,Liebenauer
Gruben* 6stlich von Liebenau. Dieses Vorkommen befindet sich mindestens > rd. 11.000 m Entfernung zur ge-
planten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung einschlie3lich der bauzeitlich genutzten
Arbeitsflachen und Zuwegungen sowie zu einem bauzeitlichen Provisorium.

Der Brutraum des Fischadlers ist vorhabenbedingt nicht betroffen. Die Verbotstatbestdnde der Tétung (nicht-
flugge Junge im Nest), der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und Strungen wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten werden nicht auftreten.

Der Fischadler weist ein erhéhtes Kollisionsrisiko auf. Geméafl BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 besitzt er eine hohe
vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen. Dies bedeutet, dass ein mindes-
tens mittleres konstellationsspezifisches Risiko vorliegen muss, damit von einem signifikant erhéhten Tétungsri-
siko auszugehen ist. Es ist festzustellen, dass das Vorhaben sich deutlich auRerhalb des zentralen Aktionsrau-
mes (1.000 m Umkreis zum Brutplatz) und des weiteren Aktionsraumes (4.000 m Umkreis zum Brutplatz) des
Fischadlers befindet. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko tritt nicht auf.

Verbotstatbesténde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- Oja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

51 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*

Seite 126 0311-15-028 . 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP



SWECO % LaReG

4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fischadler
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Pandion haliaetus)
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein

nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [ nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rebhuhn
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Perdix perdix)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland 2
Européische Vogelart Niedersachsen 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen®? Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))

X atlantische Region [J kontinentale Region OA glnstig / hervorragend
L1 grin gUnstig OB  ginstig/ gut
OJ gelb ungtinstig / unzureichend L )
) oc ungunstig / mittel-schlecht
. ungiinstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MafZnahmen)

Das Rebhuhn wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit drei Brutpaaren (zwei Brutrdume liegen innerhalb von Arbeitsflachen fur den
Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und fir die geplante 380-kV-Leitung, in mindestens < 100 m befindet
sich ein bauzeitliches Provisorium, ein weiterer Brutraum ist mindestens rd. 250 m von Arbeitsflachen des
Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung und der geplanten 380-kV-Leitung entfernt, eine Zuwegung, die nicht
auf vorhandenen Wegen verléauft ist mindestens rd. 150 m entfernt, an diesen Brutraum grenzt jedoch unmit-
telbar ein bauzeitliches Provisorium an)

52 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,sehr starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rebhuhn
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Perdix perdix)

- im Kartiergebiet Ni-B-15 mit zwei Brutpaaren in mindestens rd. 400 m bzw. 600 m Entfernung zu Arbeitsfla-
chen und Zuwegungen auferhalb vorhandener Wege fir den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und die
geplante 380-kV-Leitung

erfasst.
Als Nahrungsgast wurde das Rebhuhn dstlich des Hagerdorn beobachtet.

Das Rebhuhn ist ein Bodenbriiter. Der Neststandort befindet sich an Weg- und Grabenrandern und im Bereich
von Hecken und Gehdlzen. Die Jungen sind Nestflichter und werden am ersten Tag vom Nest weggefuhrt. Im
Kartiergebiet Ni-B-05 befinden sich Arbeitsflachen der Neubaumasten 3117 und 3118 der geplanten 380-kV-Lei-
tung und des Neubaumasten 80N der mitzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 sowie das
bauzeitliche Provisorium innerhalb von Brutrdumen von drei Rebhuhnpaaren. Werden Gehélze und Bereiche mit
krautiger Vegetation, die innerhalb der Arbeitsflachen liegen, wahrend der Brutzeit des Rebhuhn in Anspruch ge-
nommen, so sind Zerstérungen von Gelegen nicht auszuschlieBen. Der Verbotstatbestand der Tétung von Indivi-
duen kann erfiillt werden. Die beiden Brutraume im Kartiergebiet Ni-B-15 sind von bauzeitlicher und dauerhafter
Flacheninanspruchnahme nicht betroffen. Tétungen treten hier nicht auf.

Das Rebhuhn weist ein einschrankt erhéhtes Kollisionsrisiko gegeniiber Anflug an Freileitungen auf. Gemaf
BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 wurde fir diese Art eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgeféhrdung er-
mittelt. Dies bedeutet, dass ein mindestens hohes konstellationsspezifisches Risiko vorliegen muss, damit ein
signifikant erhéhtes Tétungsrisiko eintritt. Drei Brutpaare des Rebhuhn wurden in einiger Entfernung (rd. 250 m
bis 600 m) wurde festgestellt. Die beiden weiteren Brutpaare briiten im Umfeld der geplanten 380-kV-Leitung, die
hier in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung in Parallellage zu der vorhandenen 380-kV-Leitung verlauft. Das
Provisorium im Kartiergebiet Ni-B-05 wird lediglich fur die Dauer der Bauzeit bestehen. Innerhalb des Brutraumes
fliegen Rebhihner in geringer Flughthe und nicht in der H6he der Leiterseile und des Erdseiles. Von einem sig-
nifikant erhéhten Tétungsrisiko ist nicht auszugehen.

Die Brutrdume im Kartiergebiet Ni-B-15 sind mindestens 300 m von den Maststandorten und der Leitung der ge-
planten 380-kV-Leitung entfernt. Innerhalb der Brutrdume der beiden Rebhuhnpaare erfolgt keine bauzeitliche
und dauerhafte Flacheninanspruchnahme. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten wird fiir diese Brutpaare nicht erflllt. Auch unter Berlicksichtigung der Empfindlichkeit des Rebhuhns ge-
geniber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumverénderungen tritt ein Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten nicht ein, da die geplante 380-kV-Leitung hier in der Trasse der 220-kV-Bestands-
leitung in Parallellage zu der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 gefuhrt wird, eine Veranderung hinsicht-
lich der Kulissenwirkung gegentiber der jetzigen Situation nicht eintritt und die Brutrdume in einer deutlichen Ent-
fernung zur geplanten 380-kV-Leitung liegen.

Der Brutraum von drei Brutpaaren des Rebhuhn in Kartiergebiet Ni-B-05 befindet sich teilweise im Bereich von
Arbeitsflachen der Neubaumasten 3117 und 3118 der geplanten 380-kV-Leitung, des Neubaumasten 80N der
mitzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und in unmittelbarer Nahe eine bauzeitlichen Provi-
soriums. Zu berucksichtigen ist bezogen auf die Brutpaare zudem die Empfindlichkeit gegentiber Zerschnei-
dungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveréanderungen. Fur das Brutpaar nérdlich des Neubaumasten
3117 ist festzustellen, dass die geplante 380-kV-Leitung in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung verlauft. Der
Neubaumast riickt allerdings naher an den Brutraum heran. Ostlich und nordéstlich der Leitungen ist im Bereich
von Hecken und an Weg- und Gewasserrandern geniigend geeigneter Brutraum vorhanden. Die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang bleibt erfullt. Dies gilt auch fur den Brutraum des Rebhuhnpaares im
Umfeld der Neubaumasten 3118 und 80N. Bauzeitlich wird hier allerdings 6stlich der Leitungen ein Provisorium
errichtet, so dass es auch 6stlich der Leitungen zu einer Einschrankung der Nutzung des Brutraumes kommt.
Durch ein bauzeitliches Provisorium westlich der geplanten 380-kV-Leitung wird der in unmittelbarer Nahe be-
findliche Brutraum durch die Kulissenwirkung soweit eingeschréankt, dass von einem bauzeitlichen Verlust auszu-
gehen ist. Bauzeitlich ist fur zwei Brutpaare des Rebhuhn von einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten ausgehen. Dauerhaft tritt der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht auf.

Das Rebhuhn gehort geméal GARNIEL & MIERWALD, 2010 zu den Arten mit Larm bedingt erhdhter Gefahrdung
durch Pradation bezogen auf StralRenverkehrslarm. Die Effektdistanz des Rebhuhns wird bei Straenlarm mit
300 m angegeben. BERNOTAT ET AL., 2018 gibt eine Fluchtdistanz von 100 m an. Die bauzeitliche Nutzung der
Arbeitsflachen im Kartiergebiet Ni-B-15 liegt auerhalb der Fluchtdistanz des Rebhuhns. Ein vorhandener Weg,
der bauzeitlich genutzt wird, befindet sich in mindestens rd. 150 m bzw. 250 m Entfernung zu den Brutrdumen
des Rebhuhns. Diese Brutraume liegen westlich der K50, der bauzeitlich genutzte, vorhandene Weg befindet
sich dstlich der K50. Der vorhandene Weg wird temporar flir den bauzeitlichen Baustellenverkehr genutzt. Der
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rebhuhn
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Perdix perdix)

Larm durch den Baustellenverkehr ist diskontinuierlich. Somit wird es Phasen geben, in denen die Warnrufe zum
Schutz vor Pradation gehort werden kénnen. Der Brutraum des Rebhuhn westlich des Neubaumasten 3117 im
Kartiergebiet Ni-B-05 liegt ebenfalls au3erhalb der Fluchtdistanz. Im Umfeld des Brutraumes werden Uberwie-
gend vorhandene Wege genutzt. Auch hier ist sind Stérungen nicht zu erwarten. Unter Beriicksichtigung der obi-
gen Ausfiihrungen wird der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erfiillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des bauzeitlichen Verlustes von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten geman § 44 Abs.1 Nr. 3 kann erfillt werden. Der Verbotstatbestédnde der Stérung
wird nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen (Gelege) im Bereich der Arbeitsflichen der Neubaumasten 3117
und 3118 der geplanten 380-kV-Leitung (einschl. den hier gelegenen Provisorien) und des Neubaumasten
80N der mitzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 sowie der Riickbaumasten 103 und
104 der 220-kV-Bestandsleitung, erfolgen eine Fallung der Gehdlze und eine Raumung krautiger Vegetation
im Bereich der Arbeitsflachen auf3erhalb der Brutzeit des Rebhuhns in der Zeit zwischen dem 01. Oktober
und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maflnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des
Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Malinahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Vorsorglich werden fiir zwei Brutpaare des Rebhuhn, fir die durch bauzeitliche Flacheninanspruchnahme
(Arbeitsflachen im Zusammenhang mit dem Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung, dem Bau der geplanten
380-kV-Leitung, der Mitverlegung der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und bauzeitliche Proviso-
rien) ein tempordrer Verlust einer Fortpflanzungsstétte auftritt, temporéar MaRnahmen zur Aufwertung von
Lebensraum fiir das Rebhuhn im Umfeld der Brutraume, jedoch mindestens 500 m von den Arbeitsflachen
entfernt, angelegt (CEF-MaRnahme). Auf Ackerflachen werden fir die Dauer von drei Brutperioden temporar
Bliihstreifen und Schwarzbrachstreifen angelegt. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maf3nah-
mentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie - MaBnahmenblatter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja  Onein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja J nein
gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja U nein
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4

Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rebhuhn
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Perdix perdix)
3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja I nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Gartenrotschwanz
Artname deutsch (Arthame wissenschatftlich) (Phoenicurus phoenicurus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

0 FFH-Anhang IV-Art

Europdische Vogelart Niedersachsen -

Rote Liste-Status

Deutschland -

Erhaltungszustand in Niedersachsen®? Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region A gulinstig / hervorragend
1 grin gunstig OB  gunstig/gut
] gelb ungunstig / unzureichend o .
) 0oc ungiinstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Gartenrotschwanz wurde

in einem Gehdlzbestand auf dem Geléande der Landesreitschule mit einem Brutpaar in < 100 m Entfernung
zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und mindestens rd. 300 m zum Ruckbau der 220-kV-Be-
standsleitung

in einem Gehdlzbestand am Hauptkanal westlich Hoya mit einem Brutpaar in rd. 50 m Entfernung zum bau-
zeitlichen Provisorium und rd. 150 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und des
Ruckbaus der 220-kV-Bestandsleitung

im Kartiergebiet Ni-B-04 mit 15 Brutpaaren (ein Brutpaar im unmittelbaren Umfeld einer Zuwegung auler-
halb vorhandener Wege und von Arbeitsflichen am Neubaumasten 3110 der geplanten 380-kV-Leitung, rd.
100 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den Riuckbau der 220-kV-Bestandsleitung, ein Brutpaar in < 100 m
Entfernung einer Zuwegung aufRerhalb vorhandener Wege sowie mindestens 150 m Entfernung zu Arbeits-
flachen fir den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und fur die geplante 380-kV-Leitung, die weiteren

13 Brutpaare sind zwischen 400 m und 1.600 m von Arbeitsflachen fur den Ruickbau der 220-kV-Bestands-
leitung und fur die geplante 380-kV-Leitung und Zuwegungen aufRerhalb vorhandener Wege entfernt.)

im Kartiergebiet Ni-B-05 mit 11 Brutpaaren in rd. 150 m bis 1.600 m Entfernung zu Arbeitsflachen und einem
bauzeitlichen Provisorium und Zuwegungen aufRerhalb vorhandener Wege fur den Ruckbau der 220-kV-Be-
standsleitung und fur die geplante 380-kV-Leitung

im Kartiergebiet Ni-B-06 mit zwei Brutpaaren in < 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen am Neubaumasten
3120 der geplanten 380-kV-Leitung und in mindestens rd. 150 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur den Rick-
bau der 220-kV-Bestandsleitung

58 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Gartenrotschwanz
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Phoenicurus phoenicurus)

- im Kartiergebiet Ni-B-07 mit finf Brutpaaren in rd. 150 m bis rd. 1.000 m Entfernung zu Arbeitsflachen und
Zuwegungen aulRerhalb vorhandener Wege fur den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und fir die ge-
plante 380-kV-Leitung, das Brutpaar, das in rd. 150 m Entfernung angetroffen wurde, befindet sich zudem in
<100 m Entfernung zu einem bauzeitlichen Provisorium

- ostlich Windhorst mit vier Brutpaaren in < 50 m bis 400 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur den Riickbau der
220-kV-Bestandsleitung und fiir die geplante 380-kV-Leitung

- nordwestlich Wietzen mit einem Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir den
Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und fiur die geplante 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Di-B-01 mit sechs Brutpaaren in rd. 250 m bis 500 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den
Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und rd. 1.100 m bis 1.600 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur die ge-
plante 380-kV-Leitung

- ostlich des Borsteler Waldes mit einem Brutpaar in rd. 650 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den Rickbau
der 220-kV-Bestandsleitung und rd. 1.700 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir die geplante 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-09 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 450 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir die
geplante 380-kV-Leitung und rd. 1.600 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir den Riickbau der 220-kV-Be-
standsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-10 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 50 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur die ge-
plante 380-kV-Leitung und rd. 600 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir den Riickbau der 220-kV-Bestandslei-
tung

- nordwestlich Pennigsehl mit einem Brutpaar in rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur den Riickbau der
220-kV-Bestandsleitung und mindestens rd. 450 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir die geplante 380-kV-
Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit fUnf Brutpaaren in rd. 100 m bis 400 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur die ge-
plante 380-kV-Leitung und rd. 100 m bis 900 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den Riickbau der 220-kV-
Bestandsleitung

- nordwestlich Mainschhorn mit drei Brutpaaren in mindestens rd. 200 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur die
geplante 380-kV-Leitung, zu Arbeitsflachen fur den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung und zu einem bau-
zeitlichen Provisorium

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit drei Brutpaaren in rd. 400 m bis 800 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur den
Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und rd. rd. 600 m bis 1.000 Entfernung zu Arbeitsflachen fir die ge-
plante 380-kV-Leitung

- in Hesterberg mit einem Brutpaar in rd. 150 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur den Rickbau der 220-kV-
Bestandsleitung und rd. 300 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir die geplante 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-13 mit zwei Brutpaaren in mindestens rd. 50 m Entfernung zu einem bauzeitlichen Pro-
visorium und zu Arbeitsflachen fur die geplante 380-kV-Leitung und fur den Rickbau der 220-kV-Bestands-
leitung

erfasst.

Als Nahrungsgast wurde der Gartenrotschwanz in den Kartiergebieten Ni-B-03, Ni-B-04, Ni-B-05 sowie ¢stlich
Calle und nordwestlich Mainschhorn beobachtet.

Die Gehdlzbesténde, in denen die Brutrdume des Gartenrotschwanz festgestellt wurden, sind weder durch eine
dauerhafte oder anlagebedingte Flacheninanspruchnahme noch durch Wuchshéhenbeschrankung aufgrund ei-
ner Lage innerhalb eines Schutzstreifens betroffen. Der Verbotstatbestand der Tétung (nicht-fligge Junge im
Nest) und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird nicht erfllt.

Im Kartiergebiet Ni-B-06 befinden sich Arbeitsflachen des Neubaumasten 3120 und auch der Schutzstreifen im
Bereich des Gehdlzbestandes, der von zwei Gartenrotschwanzpaaren genutzt wird. Ein Gehdlzbestand nérdlich
des Neubaumasten 3134 mit einem Gartenrotschwanzvorkommen liegt ebenfalls z. T. im Schutzstreifen der ge-
planten 380-kV-Leitung. Dies gilt auch fur einen Geholzbestand mit einem Brutpaar des Gartenrotschwanz nérd-
lich des Neubaumasten 3153. Nordlich des Neubaumasten 3172 befindet sich ein kleiner Teil eines Gehdlzbe-
standes mit Vorkommen des Gartenrotschwanz innerhalb des Schutzstreifens. Falls Gehélze in den genannten
Bereichen wéahrend der Brutzeit des Gartenrotschwanz gefallt bzw. zuriickgeschnitten werden, ist der Verbotstat-
bestand der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) erfuillt.

Der Gartenrotschwanz weist kein erhdhtes Kollisionsrisiko gegenuiber Leitungsanflug auf. Ein signifikant erhoh-
tes Totungsrisiko tritt nicht auf.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Gartenrotschwanz

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Phoenicurus phoenicurus)

Die Gehdolzinanspruchnahme bzw. der Gehdlzriickschnitt fihren nicht zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten, da im Umfeld des Neubaumasten 3120, 3134, 3153 und 3172 geniigend weitere geeignete Gehdlz-
strukturen vorhanden sind, die der Gartenrotschwanz als Brutraum nutzen kann. Die dkologische Funktion ist im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt.

Der Gartenrotschwanz gehdrt gemaR GARNIEL & MIERWALD, 2010 zu den Arten mit untergeordneter Larmempfind-
lichkeit gegenliber Straenverkehrslarm. Die Effektdistanz des Gartenrotschwanz wird bezogen auf Stral3enver-
kehrslarm mit 100 m angegeben. Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 20 m. Die bauzeitlich ge-
nutzten Arbeitsflachen, den meisten Zuwegungen und Nutzungen vorhandener Wege liegen auf3erhalb der
Fluchtdistanz und auch weitgehend auRerhalb der Effektdistanz. Einzelne Vorkommen befinden sich im unmittel-
baren Umfeld von Zuwegungen und einer Nutzung vorhandener Wege. Es ist zu beriicksichtigen, dass es sich
bei Baustellenverkehr und —betrieb um eine diskontinuierliche Larmkulisse handelt. Der Baustellenverkehr ist
zeitlich begrenzt und findet nur punktuell statt. Unter Beriicksichtigung dieser Aspekte ist nicht von einer erhebli-
chen Stérung auszugehen. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
. Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfillt.

Der Verbotstatbestand der Toétung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 wird erfullt. Die weiteren Verbotstatbestédnde nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) in den o. g. Bereichen, erfolgt eine
Fallung der Gehdlze aul3erhalb der Brutzeit des Gartenrotschwanzes in der Zeit zwischen dem 01. Oktober
und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Mafl3nahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des
Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- Oja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tberwiegenden 6ffentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldlaubsanger
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Phylloscopus sibilatrix)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Européische Vogelart Niedersachsen 3

Erhaltungszustand in Niedersachsen®* Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. 0 C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Waldlaubsager wurde im Kartiergebiet Ni-B-10 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 300 m Entfernung zu
Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und mindestens rd. 1.000 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den
Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung festgestellt. Im Kartiergebiet Di-B-01 wurde ein Brutpaar des Waldlaubsan-
gers in mindestens rd. 950 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und mindestens rd.
1.500 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung nachgewiesen.

Im Kartiergebiet Ni-B-04 wurde der Waldlaubsénger als Nahrungsgast beobachtet.

Innerhalb der Brutrdume des Waldlaubsénger findet weder eine dauerhafte noch eine bauzeitliche Flacheninan-
spruchnahme statt. Gehdlzbestande im Brutraum des Waldlaubsénger werden nicht von einem Schutzstreifen
mit Wuchshéhenbeschrénkung gequert. Die Verbotstatbestinde der Tétung (nicht-fligge Junge im Nest) und
des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden nicht erfullt. Der Waldlaubsanger besitzt kein erhdh-
tes Kollisionsrisiko durch Leitungsanflug. Die geplante 380-kV-Leitung verlauft zudem auf3erhalb des Brutraumes
des Waldlaubsangers. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko tritt nicht auf.

Gemall GARNIEL & MIERWALD, 2010 gehért der Waldlaubsénger zu den Arten mit schwacher Larmempfindlichkeit
bezogen auf StralRenverkehrslarm. Die Effektdistanz des Waldlaubsangers wird hierfiir mit 200 m angegeben.
Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 15 m. Die bauzeitlich genutzten Arbeitsflachen, Zuwegun-
gen und Nutzung vorhandener Wege liegen auf3erhalb der Fluchtdistanz und der Effektdistanz. Der Verbotstat-
bestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten wird nicht erfullt.

Verbotstatbestédnde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6hten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

5 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldlaubsanger
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Phylloscopus sibilatrix)

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Griinspecht
Artname deutsch (Arthame wissenschatftlich) (Picus viridis)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland )

Europaische Vogelart Niedersachsen )

Erhaltungszustand in Niedersachsen®® Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
) grtn guinstig OB  ginstig/gut
O gelb unglnstig / unzureichend

_ O C  unglnstig / mittel-schlecht
O . unglinstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Grinspecht ist

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit einem Brutpaar in rd. 1.000 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-
kV-Leitung und fir den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung

% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,sehr starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Griinspecht
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Picus viridis)

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit zwei Brutpaaren in rd. 600 m bzw. rd. 2.000 m Entfernung zu Arbeitsflachen der
geplanten 380-kV-Leitung und fur den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-07 mit einem Brutpaar im Umfeld eines bauzeitlichen Provisoriums und in mindestens
rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und fiir den Riickbau der 220-kV-Be-
standsleitung

- 0Ostlich Windhorst mit einem Brutpaar in mindestens rd. 200 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten
380-kV-Leitung und fur den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-09 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 250 m Entfernung zu Arbeitsflachen der ge-
planten 380-kV-Leitung und in mindestens rd. 850 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den Riickbau der 220-
kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-10 mit zwei Brutpaaren in mindestens rd. 250 m Entfernung zu Arbeitsflachen der ge-
planten 380-kV-Leitung und rd. 700 m bzw. 1.000 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir den Riickbau der 220-
kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar in rd. 150 m Entfernung zu Arbeitsflichen der geplanten 380-
kV-Leitung und rd. 800 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung, in
2020 mit drei Brutpaaren in mindestens rd. 100 m bis 500 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten
380-kV-Leitung und mindestens rd. 400 m bis 850 m Entfernung zu Arbeitsflachen fiir den Riickbau der 220-
kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 350 m Entfernung zu Arbeitsflachen fur den
Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und rd. 450 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-
Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-14 mit zwei Brutpaaren (ein Brutpaar innerhalb der Flache des bauzeitlichen Provisori-
ums, ein Brutpaar in mindestens rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung und
zu Arbeitsflachen fur den Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung)

nachgewiesen worden.

Am Hauptkanal westlich Hoya und in den Kartiergebieten Ni-B-03; Ni-B-05, Ni-B-11, Ni-B-12 und Ni-B-13 wurde
der Grunspecht als Nahrungsgast beobachtet.

FiUr nahezu alle Vorkommen ist festzustellen, dass eine vorhabenbedingte bauzeitliche und dauerhafte Flachen-
inanspruchnahme nicht besteht. Auch befinden sich die fur den Grunspecht relevante Gehélze nicht innerhalb
eines Schutzstreifens des Vorhabens. Fir diese Brutpaare wird weder der Verbotstatbestand der Tétung von
Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) noch des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfullt. Zudem
sind die Vorkommen so weit entfernt, dass das Vorhaben aul3erhalb der Fluchtdistanz (60 m nach BERNOTAT ET
AL., 2018) und auch weitgehend aufRerhalb der Effektdistanz (200 m nach GARNIEL & MIERWALD, 2010) liegt. Der
Verbotstatbestand der Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten wird ebenfalls nicht erfiillt.

Im Kartiergebiet Ni-B-07 liegt der Gehdlzbestand, den der Griinspecht nutzt, ebenfalls nicht im Bereich einer vor-
habenbedingten bauzeitlichen und dauerhaften Flacheninanspruchnahme. Eine Erflllung des Verbotstatbestan-
des der Tétung und des Verbotstatbestandes des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten besteht nicht.

Im Kartiergebiet Ni-B-14 befindet sich ein Brutraum des Griinspecht innerhalb des bauzeitlichen Provisoriums.
Werden hier Geholze wahrend der Brutzeit gefallt, ist die Erfillung des Verbotstatbestandes der Tétung von Indi-
viduen (nicht-fligge Junge im Nest) nicht ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten wird nicht erfiillt, da sich der Waldbestand in der derselben Auspréagung nach Osten wei-
ter fortsetzt und somit im raumlichen Zusammenhang die 6kologische Funktion weiterhin gegeben ist. Da wéah-
rend der Bauzeit der Brutraum im Bereich der Provisoriumsflache nicht mehr bestehen wird, treten Stérungen
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht auf.

Der Grunspecht weist kein erhdhtes Kollisionsrisiko gegentber Leitungsanflug auf. Ein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko durch Leitungsanflug wird nicht auftreten, da die Art Gberwiegend nicht in den Héhen fliegt, in denen
sich Leiterseile und das Erdseil befinden.

Nach BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz fiir den Griinspecht 60 m. Gemafl GARNIEL & MIERWALD,
2010 ist der Grinspecht eine Art mit schwacher Larmempfindlichkeit. Die Effektdistanz wird bezogen auf Stra-
Renverkehrslarm mit 200 m angegeben. Die Arbeitsflachen am Neubaumast 3122 der geplanten 380-kV-Leitung,
am Neubaumast 77N der mitzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und der Ruckbaumasten
98 und 77 sind 100 m bis 200 m vom Brutvorkommen des Griinspecht entfernt. Bezogen auf die Bautétigkeiten
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Grinspecht
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Picus viridis)

auf diesen Arbeitsflachen wird die Fluchtdistanz eingehalten. Die Effektdistanz wird z. T. unterschritten. Der bau-
zeitliche Baustellenbetrieb und -verkehr ist zeitlich begrenzt und findet punktuell im Bereich der Arbeitsflachen
und der Zuwegungen statt. Es ist zu berlicksichtigen, dass es sich bei Baustellenverkehr und —betrieb um eine
diskontinuierliche Larmkulisse handelt. Die Flache, die fir das bauzeitliche Provisorium vorgesehen ist, liegt min-
destens 50 m entfernt. Die Bautatigkeiten innerhalb der Flache fiir das bauzeitliche Provisorium sind sehr be-
grenzt. Insofern ist auch fiir den im Umfeld des bauzeitlichen Provisoriums vorkommenden Griinspecht keine
erhebliche Stérung zu erwarten. Eine erhebliche Stérung wird nicht eintreten. Der Verbotstatbestand der Stérung
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfiillt.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG kann erfillt werden. Die weiteren Verbots-
tatbestdnde geman § 44 Abs.1 BNatSchG sind nicht erfiillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) des Vorkommens im Bereich der
Provisoriumsflache im Kartiergebiet Ni-B-14, erfolgt eine Fallung / ein Riickschnitt der Gehdlze aul3erhalb
der Brutzeit des Griinspecht in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der
Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie
— MaRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Braunkehlchen
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Saxicola rubetra)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland 2
Europaische Vogelart Niedersachsen 1
Erhaltungszustand in Niedersachsen®® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L i
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Das Braunkehlchen wurde im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 500 m Entfernung zur
geplanten 380-kV-Leitung einschl. eines bauzeitlichen Provisoriums nordlich des Neubaumasten 3162 und in
mindestens rd. 800 m Entfernung zu Arbeitsflachen des Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung erfasst.

Im Kartiergebiet Ni-B-04 ist das Braunkehlchen als Nahrungsgast beobachtet worden.

Bezogen auf das Vorkommen als Nahrungsgast ist festzustellen, dass — da der Brutraum nicht betroffen sind —
Totungen (nicht-fligge Junge im Nest), der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und Stérungen wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht auftreten werden.

Im Kartiergebiet Ni-B-11 wurde das Braunkehlchen in so grof3er Entfernung von Arbeitsflachen der geplanten
380-kV-Leitung einschl. einem bauzeitlichen Provisorium und des Ruckbaus der 220-kV-Leitung angetroffen,
dass der Brutraum nicht betroffen ist. Die Erfullung des Verbotstatbestandes der Tétung kann ausgeschlossen
werden. Das Braunkehlchen weist eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgeféhrdung gegenuber Lei-
tungsanflug auf. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Leitungsanflug wird nicht auftreten, da sich das Vor-
haben nicht im Bereich des stark frequentierten Brutraumes befindet und die Art Giberwiegend nicht in den Héhen
fliegt, in denen sich Leiterseile und das Erdseil befinden.

Das Braunkehlchen ist gegenuber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumverdnderungen
empfindlich. Zwar rickt die geplante 380-kV-Leitung néher an den Brutraum des Braunkehlchen heran, dennoch
wird aufgrund des Abstandes von mindestens rd. 500 m die Kulissenwirkung nicht wirksam. Eine Erfullung des
Verbotstatbestandes des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten besteht nicht.

Das Vorkommen des Braunkehlchen im Kartiergebiet Ni-B-11 ist so weit entfernt, dass sich das Vorhaben auRRer-
halb der Fluchtdistanz (40 m nach BERNOTAT ET AL., 2018) und der Effektdistanz (200 m nach GARNIEL & MIER-
WALD, 2010) befindet. Der Verbotstatbestand der Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird ebenfalls nicht erfillt.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt I1.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,sehr starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Braunkehlchen
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Saxicola rubetra)

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden offentlichen Interesses O ja [ nein
gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja  Onein

3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht Oja O nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldschnepfe
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Scolopax rusticola)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland \Y,
Europaische Vogelart Niedersachsen -
Erhaltungszustand in Niedersachsen®’ Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L i
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Die Waldschnepfe wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 350 m Entfernung zu Arbeitsflachen der ge-
planten 380-kV-Leitung einschl. eines bauzeitlichen Provisoriums und in mindestens rd. 500 m Entfernung
zu Arbeitsflachen des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung

- im Kartiergebiet Di-B-01 mit einem Brutpaar im Umfeld zur Arbeitsflachen am Riickbaumast 75 und in rd.
600 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-09 mit einem Brutpaar in rd. 900 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung (einschl.
Arbeitsflachen) und rd. 2.100 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-Leitung (einschl. Arbeitsflachen)

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 550 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Lei-
tung (einschl. Arbeitsflachen) und mindestens rd. 750 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Leitung (ein-
schl. Arbeitsflachen)

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit einem Brutpaar in rd. 500 m Entfernung zum Ruckbau der 220-kV-Leitung (ein-
schl. Arbeitsflachen) und mindestens rd. 700 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung (einschl. Arbeits-
flachen)

erfasst.

Die Waldschnepfe lebt in eher lichten Wéaldern mit gut entwickelter Strauch- und Krautschicht. Die meisten Ge-
holzbestande und Walder, in denen der Brutraum der Waldschnepfe kartiert wurde, sind vorhabenbedingt nicht
betroffen. In diesen Féllen werden die Verbotstatbestande der Totung von Individuen (nicht-fligge Junge im
Nest) und des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht erfullt. Eine Arbeitsflache am Rickbaumast
75 und die Zuwegung zwischen den Riickbaumasten 75 und 76 liegen in unmittelbarer Nahe / im nédheren Um-
feld eines Brutraumes der Waldschnepfe. Der Schutzstreifen der 220-kV-Bestandsleitung wird von Intensivgrin-
land eingenommen. Dieser Bereich ist somit kein geeigneter Brutraum fir die Waldschnepfe. Auch fir dieses
Brutpaar werden bei der bauzeitlichen Inanspruchnahme von Arbeitsflachen und Zuwegungen eine T6tung von
Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) und ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht eintreten.
Sollte bauzeitlich aufgrund der Nahe des Brutraumes zur Arbeitsflache am Riickbaumasten 75 der Brutplatz nicht
aufgesucht werden, so sind in dem nordwestlich anschlieBenden z. T. locker bewachsenen Wald geeignete Brut-
raume vorhanden.

Gemal BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 weist die Waldschnepfe eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsge-
fahrdung auf. Ein hohes konstellationsspezifisches Risiko kann ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko bedeuten.
Die Vorkommen der Waldschnepfe in den Kartiergebieten Ni-B-05, Ni-B-09, Ni-B-11 und Ni-B-12 liegen in 350 m

57 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,deutliche Zunahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldschnepfe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Scolopax rusticola)

bis 900 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und damit auRerhalb h&ufig frequentierten Bereiche im Um-
feld des Brutplatzes. Bezogen auf das Vorkommen im Kartiergebiet Di-B-01 ist festzustellen, dass die 220-kV-
Bestandsleitung in unmittelbarer Nahe zum Brutraum abgebaut wird. Die geplante 380-kV-Leitung wird in einer
Entfernung von rd. 600 m zum Brutraum errichtet, riickt also deutlich vom Brutvorkommen ab. Von einem signifi-
kant erhohten Totungsrisiko ist bei allen genannten Brutvorkommen nicht auszugehen. Der Verbotstatbestand
der Tétung wird nicht erfillt.

Nach GARNIEL & MIERWALD, 2010 gehdrt die Waldschnepfe zu den Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit. Die
Effektdistanz bezogen auf eine kontinuierliche Larmkulisse (Stral3enverkehrslarm) wird mit 300 m angegeben.
Gemal BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 30 m. Die Brutrdume der Waldschnepfe liegen — bis auf
den Brutraum in der N&he des Riickbaumasten 75 — aul3erhalb der Fluchtdistanz und auRerhalb der Effektdis-
tanz. Das Brutvorkommen im Umfeld des Riickbaumasten 75 ist < 50 m von der Arbeitsflache entfernt. Die
Fluchtdistanz wird voraussichtlich eingehalten. Zu berucksichtigen ist auch, dass der bauzeitliche Baustellenbe-
trieb und -verkehr zeitlich begrenzt ist und eine diskontinuierliche Larmkulisse darstellt. Eine erhebliche Stérung
tritt nicht ein. Der Verbotstatbestand der Stérung wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfillt.

Verbotstatbestande geman § 44 Abs.1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern konnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- Oja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im rGumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldkauz

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Strix aluco)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen -

Erhaltungszustand in Niedersachsen®>8 Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lil))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L i
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Waldkauz wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-03 mit einem Brutpaar in rd. 600 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandslei-
tung

- im Kartiergebiet Ni-B-04 mit zwei Brutpaaren in mindestens rd. 1.100 m bzw. rd. 1.500 m Entfernung zur ge-
planten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung einschl. Arbeitsflachen

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit zwei Brutpaaren in mindestens rd. 300 m bzw. rd. 1.400 m Entfernung zur ge-
planten 380-kV-Leitung und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung einschl. Arbeitsflachen

- im Kartiergebiet Di-B-01 mit vier Brutpaaren (ein Brutpaar im Umfeld der Arbeitsflache am Neubaumasten
3141 und in rd. 600 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung, die weiteren drei Brutpaare in
rd. 200 m / 800 m / 900 m Entfernung zu Arbeitsflachen flur den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und
rd. 600 m/1.800 m / 2.100 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung

- im Kartiergebiet Ni-B-12 mit einem Brutpaar in rd. 250 m Entfernung zu Arbeitsflachen fir den Ruckbau der
220-kV-Bestandsleitung und rd. 350 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung

erfasst.

Fur die Vorkommen in den Kartiergebieten Ni-B-03, Ni-B-04, Ni-B-05 und Ni-B-12 sowie fur drei Brutpaare des
Waldkauz im Kartiergebiet Di-B-01 ist festzustellen, dass eine vorhabenbedingte bauzeitliche und dauerhafte
Flacheninanspruchnahme nicht besteht. Es wird weder der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen (nicht-
fligge Junge im Nest) noch des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfillt.

Im Kartiergebiet Di-B-01 wurde ein Brutpaar des Waldkauz im Umfeld der Arbeitsflache des Neubaumasten 3141
erfasst. Die geplante 380-kV-Leitung wird hier in neuer Trassenfihrung gebaut. Der Waldkauz britet in Baum-
hohlen. Im Bereich / unmittelbar angrenzend der Arbeitsflache wurden Héhlenbdume (Baum Nr. 359, 360, 362,
363, vgl. Karte 4 zur Umweltstudie) festgestellt, die der Waldkauz ggf. fir die Brut nutzt. Im Bereich des einzu-
richtenden Schutzstreifens sind weitere Héhlenbdume vorhanden (Baum Nr. 346 — 349, Nr. 351 — 353, Nr. 355,
vgl. Karte 4 zur Umweltstudie). Es ist davon auszugehen, dass der Waldkauz einen der Héhlenb&ume im Bereich
/im Umfeld der Arbeitsflachen des Neubaumasten 3141 bzw. einen der H6hlenbdume im Schutzstreifen nutzt.
Eine Totung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) und der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
kénnen somit nicht ausgeschlossen werden kann. Der Verbotstatbestand der Tétung und der Verbotstatbestand
des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden erfillt.

Der Waldkauz weist kein erhohtes Kollisionsrisiko gegenuber Leitungsanflug auf. Ein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko durch Leitungsanflug wird nicht auftreten, da die Art Uberwiegend nicht in den Héhen fliegt, in denen
sich Leiterseile und das Erdseil befinden.

%8 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,stabil“, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht schwankender Be-
stand"
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldkauz
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Strix aluco)

Die Vorkommen in den Kartiergebieten Ni-B-03, Ni-B-04, Ni-B-05 und Ni-B-12 sowie drei Brutpaare des Wald-
kauz im Kartiergebiet Di-B-01 sind so weit von bauzeitlich genutzten Flachen entfernt, dass sich das Vorhaben
auBerhalb der Fluchtdistanz (20 m nach BERNOTAT ET AL., 2018) liegt. Auch die bezogen auf StraBenverkehrslarm
ermittelte Effektdistanz nach GARNIEL & MIERWALD 2010 von 500 m wird zum weit Gberwiegenden Teil eingehal-
ten. Sollte im Bereich der Arbeitsflachen am Neubaumasten 3141 der vom Waldkauz genutzte Hohlenbaum ver-
loren gehen, so wiirde der ggf. hier vorhandene Brutplatz nicht mehr genutzt. Weitere Hohlenbaume innerhalb
des Schutzstreifens sind mindestens 75 m von den Arbeitsflichen am Neubaumast entfernt und somit auRerhalb
der Fluchtdistanz. Hinsichtlich mdglicher Stérungen ist zu beriicksichtigen, dass der bauzeitliche Baustellenbe-
trieb und -verkehr zeitlich begrenzt ist. Insgesamt kommt es nicht zu einer erheblichen Stérung. Der Verbotstat-
bestand der Stérung wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
wird nicht erfiillt.

Der Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
wird bauzeitlich erfillt. Die weiteren Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der T6étung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) in den o. g. Bereichen, erfolgt eine
Fallung der Gehdlze aulierhalb der Brutzeit des Waldkauz in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem
28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaBnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Zur Vermeidung eines Verlustes der Fortpflanzungs- und Ruhestétte des Waldkauz im Bereich / im Umfeld
der Arbeitsflichen am Neubaumast 3141 bzw. im Schutzstreifen werden in dem 6stlich der geplanten 380-
kV-Leitung gelegenen Waldbestand in mindestens 100 m Entfernung zu der Arbeitsflache drei Nistk&sten fiir
den Waldkauz aufgehangt (CEF-MaRRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Mal3nahmen-
typ V 11 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenbléatter zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt Oja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwiegenden offentlichen Interesses O ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja LI nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotschenkel
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Tringa totanus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland 2
Européische Vogelart Niedersachsen 2
Erhaltungszustand in Niedersachsen®® Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region 0] kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  ginstig/ gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. 0 C  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Der Rotschenkel wurde mit einem Brutpaar im Kartiergebiet Ni-B-11 in mindestens rd. 600 m zur geplanten 380-
kV-Leitung und einem bauzeitlichen Provisorium sowie rd. 900 m zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung kar-
tiert.

Die dauerhaft und bauzeitlich genutzten Flachen der geplanten 380-kV-Leitung (Neubaumasten 3161 bis 3164),
die bauzeitlich nutzten Flachen fir den Rickbau der 220-kV-Leitung und das bauzeitliche Provisorium befinden
sich nicht im unmittelbaren Brutraum des Rotschenkel. Eine Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest)
wird nicht auftreten. Der Rotschenkel ist eine Art mit erhdhtem Kollisionsrisiko. Nach BERNOTAT & DIERSCHKE
2021 wird der Art eine hohe vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung zugeordnet. Bei einem mittleren
konstellationsspezifischen Risiko kann ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko vorliegen. Die geplante 380-kV-Lei-
tung wird in einer Trassenlage westlich der 220-kV-Bestandsleitung gebaut. Sie befindet sich auf3erhalb des
zentralen Aktionsraumes des Rotschenkel (500 m-Radius) und im Bereich des weiteren Aktionsraumes (1.000
m-Radius). Das konstellationsspezifische Risiko wird unter Berlicksichtigung der Lage im Bereich des weiteren
Aktionsraumes, des Baus der geplanten 380-kV-Leitung in einer Lage westlich der Bestandsleitung, der Entlas-
tung des weiteren Aktionsraumes durch den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Situation, dass sich
die besonders als Lebensraum geeigneten offenen Bereiche im GroRen Moor auf der von der Leitung abge-
wandten Seite befinden, als gering eingestuft. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Leitungsanflug tritt
nicht auf.

Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten tritt nicht auf, da die im Zusammenhang mit dem Vorhaben
bauzeitlich und dauerhaft genutzten Flachen aufRerhalb des unmittelbaren Brutraumes des Rotschenkel liegen.
Der Rotschenkel weist eine erhéhte Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und
Lebensraumveréanderungen (u. a. Kulissenwirkung) auf. Die geplante 380-kV-Leitung ist mindestens rd. 600 m,
vom Brutraum des Rotschenkel entfernt. In Richtung der geplanten 380-kV-Leitung z. T. besteht zudem eine
Sichtverschattung durch Gehdlzbesténde. Die Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumver-
anderungen sind bezogen auf den Brutraum nicht wirksam. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten tritt
nicht ein.

GARNIEL & MIERWALD, 2010 geben fur den Rotschenkel bezogen auf StraBenverkehrslarm einen kritischen Schall-
pegel von 55 dB(A), tags an. Die Art wird der Gruppe der Brutvdgel mit erhéhtem Pradationsrisiko bei Larm zu-
geordnet. Die Effektdistanz im Zusammenhang mit StraBenverkehrslarm betragt 200 m / 300 m. Gemaf BERNO-
TAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 100 m. Der Brutraum des Rotschenkel liegt sowohl aul3erhalb der

% Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang*, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotschenkel
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Tringa totanus)

Fluchtdistanz als auch auf3erhalb der Effektdistanz. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflan-

zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird nicht erfullt.
Verbotstatbesténde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern konnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden o&ffentlichen Interesses O ja O nein
gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja O nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [J nein
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schleiereule

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Tyto alba)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

[0 FFH-Anhang IV-Art Deutschland -

Europaische Vogelart Niedersachsen \

Erhaltungszustand in Niedersachsen®® Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
[J grtn gunstig OB  gunstig/gut
U gelb unglinstig / unzureichend L .
. JC  ungiinstig / mittel-schlecht
O . ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaBnahmen)

Die Schleiereule wurde im Kartiergebiet Di-B-01 mit einem Brutpaar in rd. 300 m zum Riickbau der 220-kV-Be-
standsleitung und in rd. 1.100 m zur geplanten 380-kV-Leitung sowie am Borsteler Wald nordlich von Bockhop
mit einem Brutpaar in rd. 500 m zum Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und in rd. 1.700 m zur geplanten 380-
kV-Leitung erfasst.

Fur die Vorkommen ist festzustellen, dass eine vorhabenbedingte bauzeitliche und dauerhafte Flacheninan-
spruchnahme von Gebé&uden, die die Schleiereule als Brutplatz nutzt, nicht besteht. Fur die Brutpaare wird we-
der der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) noch des Verlustes von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten erfillt. Zudem sind die Vorkommen so weit entfernt, dass sich das Vorhaben aul3er-
halb der Fluchtdistanz (20 m nach BERNOTAT ET AL., 2018) befindet. Der Verbotstatbestand der Stérungen wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten wird ebenfalls nicht er-
fallt.

Die Schleiereule weist kein erhdhtes Kollisionsrisiko gegenuber Leitungsanflug auf. Ein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko durch Leitungsanflug wird nicht auftreten, da die Art in niedrigem Gleitflug ihre Beute im Umfeld des
Brutplatzes sucht und sie somit Uberwiegend nicht in den Hohen fliegt, in denen sich Leiterseile und das Erdseil
befinden.

Verbotstatbesténde gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

5 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,stabiler oder leicht
schwankender Bestand*

0311-15-028 e 16_Anl_16_Fachbeitrag_Artenschutz_SWK_DP Seite 145 www.sweco-gmbh.de



4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schleiereule

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Tyto alba)

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses O ja [J nein

gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht O ja O nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kiebitz
Artname deutsch (Arthame wissenschatftlich) (Vanellus vanellus)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status

O FFH-Anhang IV-Art Deutschland 2
Europaische Vogelart Niedersachsen 3
Erhaltungszustand in Niedersachsen®! Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

atlantische Region [ kontinentale Region OA gunstig / hervorragend
O griin glinstig OB  gunstig/gut
U gelb ungunstig / unzureichend . )
_ O C  unglnstig / mittel-schlecht
. ungunstig / schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschrieben MaRnahmen)

Der Kiebitz wurde

- im Kartiergebiet Ni-B-05 mit zwei Brutpaaren (ein Brutpaar im Bereich der bauzeitlichen Provisoriums 6stlich
des Neubaumasten 3118 sowie in mindestens rd. 100 m Entfernung zu Arbeitsflachen der geplanten 380-
kV-Leitung, der mitzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und zum Riickbau der 220-kV-

1 Nach KRUGER, T. & K. SANDKUHLER, 2021: langfristiger Trend ,deutlicher Riickgang®, kurzfristiger Trend ,starke Abnahme*
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kiebitz

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Vanellus vanellus)

Bestandsleitung, ein Brutpaar in mindestens rd. 1.700 m Entfernung zu Arbeitsflaichen der geplanten 380-
kV-Leitung, der mitzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und fiir den Riickbau der 220-
kV-Bestandsleitung)

- im Kartiergebiet Ni-B-11 mit drei Brutpaaren in mindestens rd. 100 m / 250 m / 600 m Entfernung zur geplan-
ten 380-kV-Leitung und rd. 350 m / 900 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung, 2020 zwei
Brutpaare des Kiebitz in mindestens rd. 400 m Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung und rd. 600 m bzw.
800 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung,

- im Kartiergebiet Ni-B-15 mit einem Brutpaar in mindestens rd. 700 m Entfernung zum Riickbau der 220-kV-
Bestandsleitung, zur geplanten 380-kV-Leitung und zu einem bauzeitlichen Provisorium, 2020 wurde Brut-
paar in 650 m Entfernung zum Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung, zur geplanten 380-kV-Leitung und zu
einem bauzeitlichen Provisorium

nachgewiesen.
Der Kiebitz wurde in den Kartiergebieten Ni-B-04, Ni-B-05 und Ni-B-11 auch als Nahrungsgast beobachtet.

Im Kartiergebiet Ni-B-05 wurde ein Brutpaar des Kiebitz im Bereich der Flache des bauzeitlichen Provisoriums
festgestellt. Die Entfernung zu den Arbeitsflachen der geplanten 380-kV-Leitung, der mitzuverlegenden vorhan-
denen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und zum Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung betréagt mindestens rd. 100 m.
Erfolgt wéhrend der Brutzeit des Kiebitz eine Flacheninanspruchnahme fiir die Aufstellung eines Masten fir das
Provisorium, so ist die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Tétung (Zerstérungen der Gelege) nicht auszu-
schlie3en.

Alle weiteren Brutvorkommen des Kiebitz sind so weit von bauzeitlichen Flacheninanspruchnahmen entfernt,
dass Totungen von Individuen nicht auftreten werden.

Gemal BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 wird dem Kiebitz eine hohe vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung
durch Anflug an Freileitungen zugeordnet. Bei mittlerem konstellationsspezifischem Risiko kann ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko bedeuten. Bezogen auf die Kiebitzvorkommen stellt sich die Situation wie folgt dar: Ge-
maRk BERNOTAT ET AL., 2018 wird der zentrale Aktionsraum mit einem 500 m-Radius und der weitere Aktionsraum
mit einem 1.000 m Radius angegeben. Bezogen auf ein Brutpaar im Kartiergebiet Ni-B-05 befindet sich das Vor-
haben in rd. 1.700 m Entfernung und damit sowohl auerhalb des zentralen und weiteren Aktionsraumes. Ein
signifikant erhdhtes Totungsrisiko ist hier auszuschliel3en. Im Kartiergebiet Ni-B-11 wurde ein Brutpaar des Kie-
bitz rd. 600 m Entfernung und im Kartiergebiet Ni-B-15 ein Brutpaar des Kiebitz in rd. 700 m Entfernung zur ge-
planten 380-kV-Leitung erfasst. Die geplante 380-kV-Leitung verlauft im weiteren Aktionsraum dieser Brutpaare.
Das konstellationsspezifische Risiko stellt sich wie folgt dar:

Im Kartiergebiet Ni-B-11 wird die geplante 380-kV-Leitung in einer Trassenlage westlich der 220-kV-Bestandslei-
tung gebaut. Sie befindet sich bezogen auf das Brutpaar des Kiebitz in rd. 600 m Entfernung im Bereich des wei-
teren Aktionsraumes (1.000 m-Radius). Das konstellationsspezifische Risiko wird unter Berlicksichtigung der
Lage am Rande im Bereich des weiteren Aktionsraumes, des Baus der geplanten 380-kV-Leitung in einer Lage
westlich der Bestandsleitung, der Entlastung des weiteren Aktionsraumes durch den Riickbau der 220-kV-Be-
standsleitung und der Situation, dass sich die besonders als Lebensraum geeigneten offenen Bereiche im Gro-
3en Moor auf der von der Leitung abgewandten Seite befinden, als gering eingestuft. Ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko durch Leitungsanflug ist nicht auszuschlie3en.

Im Kartiergebiet Ni-B-15 wird die geplante 380-kV-Leitung in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung in Parallel-
lage zu der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 gebaut. Westlich davon auf der von dem Brutraum des
Kiebitz abgewandten Seite wird ein bauzeitliches Provisorium errichtet. Wie die 220-kV-Bestandleitung bereits
schon befindet sich die geplanten 380-kV-Leitung innerhalb des erweiterten Aktionsraumes des Kiebitz. Eine
Nutzung des Bereiches, in dem die geplante 380-kV-Leitung gefiihrt wird, kann jedoch ausgeschlossen werden.
Die geplante 380-kV-Leitung in Parallellage der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und auch das bauzeit-
liche Provisorium verlaufen hier innerhalb des Waldbestandes Kahle Berge, der keine Eignung als Lebensraum
fur den Kiebitz aufweist. Das konstellationsspezifische Risiko wird als sehr gering eingestuft. Von einem signifi-
kant erhdhten Totungsrisiko ist nicht auszugehen.

In den Kartiergebieten Ni-B-05 und Ni-B-11 wird die geplante 380-kV-Leitung im zentralen Aktionsraum eines
Brutpaares bzw. zweier Brutpaare errichtet.

Im Kartiergebiet Ni-B-05 erfolgt der Bau der geplanten 380-kV-Leitung in der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung.
Die vorhandene 380-kV-Leitung LH-10-3003 wird sudlich des Masten 80 mitverlegt und riickt leicht in dstliche
Richtung. Gegenuber der bisherigen Situation (vorbelastete Lage mit einer 220-kV- und einer 380-kV-Leitung) ist
auch bei Berilicksichtigung dessen, dass die geplante 380-kV-Leitung héher als die 220-kV-Bestandsleitung ist
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4

Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kiebitz

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Vanellus vanellus)

und dass die 380-kV-Leitung LH-10-3003 leicht in dstliche Richtung riickt, nicht von einer deutlichen Erhéhung
des Kaollisionsrisikos auszugehen. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko wird nicht auftreten. Wahrend der Bau-
phase verlauft ein bauzeitliches Provisorium unmittelbar durch den Brutraum des Kiebitz. Es ist davon auszuge-
hen, dass wahrend dieser Zeit der Kiebitz hier nicht anzutreffen sein wird (s. u. Verbotstatbestand des Verlustes
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

Im Kartiergebiet Ni-B-11 wurden zwei Brutpaare des Kiebitz in rd. 100 m bzw. 250 m Entfernung der geplanten
380-kV-Leitung ermittelt, die westlich der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung errichtet wird. In 2020 wurde zwei
Brutpaare in rd. 400 m Entfernung der geplanten 380-kV-Leitung kartiert. Die Leitung verlauft somit fur beide
Brutpaare innerhalb des zentralen Aktionsraumes. Durch den Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung wird der wei-
tere Aktionsraum der beiden Kiebitzpaare von einer Freileitungsstruktur entlastet. Fir das Kiebitzvorkommen
westlich des Neubaumasten 3159 ist festzustellen, dass die Landschaft im Umfeld der Masten 3159 und 3160
von einem Wechsel von Wéldern und Acker- bzw. Grinlandflachen gepragt ist. Die Eignung dieser Bereiche als
Lebensraum fiir den Kiebitz ist geringer als die der Flachen nérdlich und westlich des Brutraumes. Bezogen auf
dieses Brutpaar wird das konstellationsspezifische Risiko als gering eingestuft. 2020 wurde das Kiebitzbrutpaar
nordlich des Naubaumasten 3159 kartiert. Die Landschaft nérdlich des Neubaumasten 3159 ist von Acker und
Bereichen mit schiitterer Vegetation gepragt. Ein signifikant erh6htes Tétungsrisiko ist nicht auszuschlieen. So-
wohl westlich als auch dstlich des Kiebitzvorkommens, das 2020 in einer Entfernung von rd. 400 m zur geplanten
380-kV-Leitung angetroffen wurde, im weiteren Umfeld der Neubaumasten 3162 und 3163 sind offene Bereiche
vorhanden. Unter Berucksichtigung der Betroffenheit eines Brutpaares mit einer Belastung im zentralen Aktions-
raum (bauzeitlich auch durch ein Provisorium) und einer Entlastung im weiteren Aktionsraum wird das konstellati-
onsspezifische Risiko als mittel eingestuft. Von einem signifikant erhdhten Tétungsrisiko ist auszugehen.

Aufgrund einer direkten Flacheninanspruchnahme ist ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir die
meisten Kiebitzvorkommen ausgeschlossen. Im Kartiergebiet Ni-B-05 liegt ein Brutvorkommen unmittelbar inner-
halb von Flachen fur ein bauzeitliches Provisorium. Neben der Flacheninanspruchnahme fiihrt hier auch die Ku-
lissenwirkung zu einem fur die Dauer der Bauzeit zu erwartenden Verlust des Brutraumes. Der Verbotstatbe-
stand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist hier erfillt.

Da der Kiebitz gegentiber Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen empfind-
lich ist, werden die Kiebitzvorkommen betrachtet, die sich in einiger Entfernung zur geplanten 380-kV-Leitung
befinden. Fir die Kiebitzbrutpaare, die in rd. 1.700 m, rd. 700 m bzw. 600 m aufgrund der Entfernung und auch
einer sichtverschattenden Wirkung von Gehdélzstrukturen sind Zerschneidungs-, Verdrangungswirkungen und
Lebensraumveranderungen nicht wirksam.

Im Kartiergebiet Ni-B-11 wurden ein Brutpaar westlich des Neubaumasten 3159 in mindestens rd. 300 m Entfer-
nung (2020 nordlich des Neubaumasten 3159 in rd. 400 m Entfernung) und sudwestlich des Neubaumasten
3162 in mindestens 200 m Entfernung (2020 in rd. 400 m Entfernung) zu Maststandorten angetroffen. Fir das
Brutpaar westlich des Neubaumasten 3159 ist festzustellen, dass einerseits eine Sichtverschattung durch Ge-
hoélzstrukturen und andererseits in den nérdlich und westlich angrenzenden Bereichen geniigend geeigneter
Brutraum (offene, landwirtschaftlich genutzte Flachen) vorhanden ist. Diese Darstellung ist auch fur das Brutpaar
gultig, dass 2020 ndordlich des Neubaumasten 3159 angetroffen wurde. Die 6kologische Funktion im rAumlichen
Zusammenhang bleibt hier somit bestehen. Fur das Brutpaar siidwestlich des Neubaumasten 3162 ist festzustel-
len, dass im Umfeld slidwestlich des Brutraumes sich eine stéarker von Gehdlzen strukturierte Landschaft befin-
det, die eine geringe Eignung als Brutraum besitzt. Nordwestlich des Brutraumes ist eine offene Landschaft mit
Eignung als Brutraum vorhanden. Aufgrund dieser Situation ist nicht auszuschliel3en, dass dieser Kiebitzbrut-
raum verloren geht. Das Vorkommen eines Kiebitzbrutpaares in 2020 in diesem Raum zeigt die Eignung des
Raumes stidwestlich des Neubaumasten 3162. Dabei kdnnen im Raum wechselnde Flachen aufgesucht werden.
Durch die Fuhrung der geplanten 380-kV-Leitung in neuer Trassenlage wird der geeignete Raum insgesamt ver-
kleinert. Fur das Brutpaar sudwestlich des Neubaumasten 3162 ist davon auszugehen, dass Verbotstatbestand
des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfiillt wird.

Nach GARNIEL & MIERWALD, 2010 gehort der Kiebitz als Brutvogel zu den Arten mit larmbedingt erhdhter Geféahr-
dung durch Pradation (bezogen auf Stralenverkehrsléarm). Die Effektdistanz hierfir wird mit 200 m angegeben.
Zu Rad- und FulRwegen, insbesondere wenn Menschen mit freilaufenden Hunden aus weiter Entfernung sichtbar
sind, betréagt die Effektdistanz 400 m. Gemal} BERNOTAT ET AL., 2018 betragt die Fluchtdistanz 100 m. Bei fast
allen Brutvorkommen finden Baustellenbetrieb und —verkehr auerhalb der Fluchtdistanz von 100 m statt. Fir
das Kiebitzbrutpaar, dass im Kartiergebiet Ni-B-05 im Bereich der Flache fur das bauzeitliche Provisorium festge-
stellt wurde, ist davon auszugehen, dass der Kiebitz wahrend der Bauzeit hier nicht anzutreffen sein wird (s. o.
Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten). Eine Erfilllung des Verbotstatbestandes
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepruft werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kiebitz
Artname deutsch (Artname wissenschattlich) (Vanellus vanellus)

der Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten liegt
nicht vor.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG und des Verlustes von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG werden erfillt. Der Verbotstatbestand der Stérung wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Verbotstatbestande geméaR

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfllt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

- Zur Vermeidung der Toétung von Individuen wird — falls der Beginn der Bautatigkeiten in die Brutzeit des Kie-
bitz (01. Méarz bis 31. Juli) fallt — vor Beginn der Brutzeit (01. Marz) im Bereich der Provisoriumsflache 6stlich
des Neubaumasten 80N der umzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 mit Bautatigkeiten
begonnen, damit der Kiebitz sich bereits zu Beginn der Brutzeit Brutplatze auBerhalb der Provisoriumsflache
sucht. Auf diese MaRnahme kann verzichtet werden, wenn eine Kontrolle der 6kologischen Baubegleitung
ergibt, dass Kiebitze in dem o. g. Raum nicht festgestellt wurden. (vgl. MaBnahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des
Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenbléatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Zur Vermeidung der Tétung von Individuen im Sinne der Vermeidung eines signifikant erhéhten Tétungsrisi-
kos durch Leitungsanflug im Kartiergebiet Ni-B-11 werden im Abschnitt zwischen den Neubaumasten 3158 —
3165 Vogelschutzmarkierungen® am Erdseil angebracht. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und
MafRnahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenbléatter zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Fur das Kiebitzbrutpaar, dass im Kartiergebiet Ni-B-05 im Bereich der Provisoriumsflache angetroffen wurde,
werden temporar MalRnahmen zur Aufwertung von Lebensraum furr den Kiebitz im Umfeld des Brutraumes
jedoch mindestens 500 m von den Arbeitsflachen entfernt, durch die Extensivierung von Griinlandnutzung
bzw. Anlage von Griinland auf Acker in einer GréRe von rd. 3 ha geschaffen (CEF-MaRnahme). Die MaR-
nahme wird flir die Dauer von drei Brutperioden vorgehalten. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie
und MaRRnahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie - MalBnahmenblétter
zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

- Zur Vermeidung des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten eines Kiebitzbrutpaares im Kartierge-
biet Ni-B-11 sudwestlich des Neubaumasten 3162 wird im raumlichen Umfeld des betroffenen Bereichs ein
Brutraum in einer Gr6R3e von rd. 3 ha angelegt (CEF-MaRRnahme). Dabei erfolgt eine Extensivierung von
Griinlandnutzung bzw. Anlage von Griinland auf Acker. vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und
MafRnahmentyp A 4 in Kap. 1.2 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblatter zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja nein
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Totungsrisiko oder
in Folge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- O ja nein
und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt O ja nein
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt?

52 Das konstellationsspezifische Risiko fir die Einzel-Brutvorkommen des Kiebitz im Kartiergebiet Ni-B-11 wird als gering bzw.
mittel eingestuft. Da ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko fur den Kiebitz bereits bei einem geringen konstellationsspezifischen
Risiko auftreten kann, ist es erforderlich Vogelschutzmarkierungen am Erdseil vorzunehmen. GemaR LIESENJOHANN, M. ET AL.,
2019 haben Erdseilmarkierungen eine mittlere bis hohe Wirksamkeit fiir die Kollisionsminderung fur den Kiebitz (Minderungswir-
kung um 2 Stufen). Der Einsatz von Vogelschutzmarkierungen vermindert das mittlere konstellationsspezifische Risiko um zwei
Stufen und das geringe konstellationsspezifische Risiko um eine Stufe auf ein sehr geringes konstellationsspezifisches Risiko.
Ein signifikant erh6htes Totungsrisiko fur den Kiebitz wird durch den Einsatz von Vogelschutzmarkierungen vermieden.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kiebitz
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) (Vanellus vanellus)
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent- O ja O nein

nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt ?

Arbeitsschritt 3:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses [ ja O nein

gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja L] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht O ja [ nein

verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben bzw. sich nicht ver-
schlechtern?

4.3 Fazit

Streng geschiitzte Arten gemal Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fir die im Untersuchungsgebiet festgestellten sowie in den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes Teich-
fledermausgewasser im Raum Nienburg aufgefiihrten Arten und die nach vorliegenden Unterlagen
(RICHTER, M., 2015: Fischotter-Erfassung Winter 2014 / 2015, RICHTER, M., NABU NIENBURG, 2017:
Fischotter-Erfassung Winter 2016 / 2017) Vorkommen des Fischotters im Untersuchungsgebiet erfolgte
eine spezielle Artenschutzprifung. Neben dem Fischotter wurden Grol3e / Kleine Bartfledermaus, Breit-
flugelfledermaus, Fransenfledermaus, Grol3er Abendsegler, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Rau-
hautfledermaus, Zwergfledermaus, Braune / Graue Langohrfledermaus, Kammmolch, Knoblauchkréte
und Zauneidechse einer artbezogenen Prifung unterzogen.

Unter Berlcksichtigung artbezogener Vermeidungsmalnahmen fur den Fischotter, die genannten Fle-
dermausarten, den Kammmolch, die Knoblauchkréte und die Zauneidechse und artbezogener CEF-
Maflnahmen fir die o. g. Fledermausarten und die Zauneidechse werden Verbotstatbestdnde gemaf
8§ 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erfiillt.

Européische Vogelarten

Im Rahmen einer Relevanzprifung in Kapitel 3.2.2 konnten fiir die Brutvégel Eisvogel, Graureiher, Uhu,
Schwarzstorch, Flussregenpfeifer, Steinschmétzer, Wespenbussard, Turteltaube und Rauchschwalbe
unter Bertcksichtigung der Wirkungen des Vorhabens und / oder aufgrund der Lebensweise, der gerin-
gen Empfindlichkeiten (kein erhohtes Kollisionsrisiko, keine Empfindlichkeit gegeniiber Zerschnei-
dungs-, der Verdrangungswirkungen und Lebensraumveranderungen sowie geringer Fluchtdistanz ge-
ma&f BERNOTAT ET AL., 2018) Verbotstatbestdnde gemanR § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen wer-
den.
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4 Bestand und Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten

Fur insgesamt 46 relevante Brutvogelarten und eine Rastvogelart (Kranich) erfolgte eine artbezogene
Prifung auf Erfullung der Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG. Fur den weit Uberwiegenden
Anteil der relevanten Brutvogelarten werden vorhabenbedingt die Verbotstatbestande geman § 44 Abs.
1 BNatSchG nicht erfiillt.

Brutvégel

Fur Feldlerche, Mausebussard, WeilRstorch, Kolkrabe, Kuckuck, Schwarzspecht, Wanderfalke, Baum-
falke, Turmfalke, Trauerschnapper, Heidelerche, Nachtigall, Grof3er Brachvogel, Pirol, Rebhuhn, Gar-
tenrotschwanz, Griinspecht, Waldkauz und Kiebitz werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG unter Beriicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen und fur Feldlerche, Wanderfalke, Reb-
huhn, Waldkauz und Kiebitz auch unter Berticksichtigung von CEF-MalRnahmen nicht erflllt. Fir die
weiteren Brutvogelarten liegt eine Erfiillung der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht
Vor.

Zu den haufig vorkommenden, ubiquitaren Brutvogelarten zahlen Arten wie Buchfink, Ringeltaube,
Zaunkonig, Rotkehlchen, Amsel, Monchsgrasmiicke, Zilpzalp, Buntspecht, Bachstelze, Heckenbrau-
nelle, Singdrossel, Gartengrasmucke, Fitis, Blaumeise, Kohimeise, Gartenbaumlaufer, die insgesamt
wenig spezifische Lebensraumanspriche aufweisen. Bezogen auf die vorgenannten Arten ist festzustel-
len, dass der Verbotstatbestand der Tétung von Individuen nicht erflillt ist, da die Gehdlze aul3erhalb der
Brutzeit in der Zeit vom 01. Oktober bis 28. Februar gefallt werden. Bezogen auf bodenbritende Arten
ist festzustellen, dass diese meist in krautiger Vegetation an Gehélzrandern briten. Durch die Fallung
von Geholzen aul3erhalb der Brutzeit wird die Tétung von Individuen ebenfalls vermieden. Bereiche, die
von krautiger Vegetation gepragt sind, werden vorhabenbedingt in vergleichsweise geringem Umfang in
Anspruch genommen. Sollte es baubedingt hier fur haufig vorkommende, bodenbritende Arten im Ein-
zelfall zu Totungen von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest) kommen, ist nicht von einem signifikant
erhdhten Totungsrisiko auszugehen. Die haufig vorkommenden, ubiquitaren Brutvogelarten weisen ge-
maf BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021 eine geringe bis sehr geringe vorhabentypspezifische Mortalitatsge-
fahrdung gegenuber Leitungsanflug auf. Ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko wird nicht eintreten. Be-
zogen auf den Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist festzustellen,
dass fir alle oben genannten Arten gilt, dass geeignete Bereiche fir die Anlage von Brutplatzen im Um-
feld vorhanden sind, so dass die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt
ist. Die haufig vorkommenden Arten sind zudem relativ unempfindlich gegeniber Stérungen. Von erheb-
lichen Stérungen ist nicht auszugehen.

Rastvogel

Im Borsteler Moor au3erhalb des Untersuchungsgebietes wurden 2015 7.500 rastende Kraniche und
2014 14.510 rastende Kraniche festgestellt. Die geplante 380-kV-Leitung verlauft in mindestens rd.
2.000 m zu als Rastplatz fir den Kranich geeigneten Bereichen. Sie liegt somit auRerhalb des zentralen
Aktionsraumes (Radius von 500 m) und des weiteren Aktionsraumes (Radius von 1.500 m). Wahrend
des Rastgeschehens ist nicht von intensiven Flugbeziehungen im Umfeld der geplanten 380-kV-Leitung
Ostlich und stidostlich des Borsteler Moores auszugehen. Von einem signifikant erhdhten Tétungsrisiko
ist nicht auszugehen. Aufgrund der hohen Anzahl rastender Kraniche im Borsteler Moor wird vorsorglich
eine Vermeidungsmafinahme (Vogelschutzmarkierungen) durchgefiihrt.
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5 Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens

5 Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens

Unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- und CEF-Maflinahmen werden Verbotstatbestdnde geman
8§ 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erfillt.

Die Beantragung einer Ausnahme von Verbotstatbestanden ist nicht erforderlich.
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5 Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens
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6 Zusammenfassung der vorgesehenen MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotsverletzungen und ggf. zur Sicherung des

Frhaltunasziustandes

6 Zusammenfassung der vorgesehenen Malinahmen zur Vermei-
dung von Verbotsverletzungen und ggf. zur Sicherung des Erhal-
tungszustandes

Die folgenden MafRnahmen sind zur Vermeidung von Verbotsverletzungen erforderlich. Diese werden im
Einzelnen in Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und in Kap. 1.1 und 1.2 des Anhangs 1.2 zur An-
lage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestelit.

Fischotter

e Zur Vermeidung der Tétung von Individuen werden die Bereiche der Arbeitsflachen fir den Neubau
der Maststandorte 3177 und 3178 der geplanten 380-kV-Leitung (LH-10-3039) abgezaunt, so dass
der Fischotter weder in den Bereich der Arbeitsflachen noch in den Bereich der Baugrube einwan-
dern kann. Tétungen von Individuen werden so vermieden. Der Baubetrieb ist auf den Tag be-
schrankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00 Uhr) erfolgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12
Umweltstudie und Maflinahmentyp V 8 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie —
MafRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Flederméause

e Zur Vermeidung der Totung von Individuen der Fledermause bei der Féllung von Hohlenb&dumen mit
Quartiereignung, die als Sommerquartier bzw. Tagesversteck genutzt werden, erfolgt eine Fallung /
ein Ruckschnitt der Geholze au3erhalb der Nutzungszeit im Sommerhalbjahr in der Zeit zwischen
dem 01. Oktober und dem 28. Februar. Zudem wird vor der Fallung eine Quartierkontrolle durchge-
fuhrt. Dazu werden in der Zeit vom 1. September bis 15. September die (unbesetzten) Baumhdohlen
verschlossen. Damit ist gewéhrleistet, dass die Baume, die ggf. als Winterquartier durch einzelne
Fledermause genutzt werden, nicht besetzt sind, wenn sie in der anschlielRenden vegetationsfreien
Periode geféllt werden. Der Baubetrieb ist auf den Tag beschrankt. In der Nachtzeit (20:00 bis 7:00
Uhr) erfolgt kein Betrieb. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Malinahmentypen V 6 und
V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Malinahmenblatter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan)

e Zur Erhéhung des Angebotes an Quartieren werden pro zu beseitigendem Hohlenbaum mit Quartie-
reignung in den umgebenden Gehdlzbestanden je 4 Fledermauskasten aufgehangt. In Erganzung
oder alternativ werden Hohlen oder Risse im Stamm alterer Baume angebracht (CEF-Malinahme
als vorgezogene AusgleichsmalRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Mafl3nah-
mentyp V 9 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — Mal3nhahmenblatter zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Kammmolch, Knoblauchkroéte

e Zur Vermeidung der Tétung von Individuen und von Stérungen wahrend der Wanderungszeiten
(15. Februar — 30. September) durch bauzeitliche Flacheninanspruchnahme und Nutzung durch
Baustellenbetrieb und —verkehr werden im Umfeld der Arbeitsflachen und entlang der Zuwegungen
Amphibienschutzzéune aufgestellt und wahrend der Dauer der Bauphase vorgehalten. (vgl. Kap.
10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MafZnahmentyp V 13 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur An-
lage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)
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6 Zusammenfassung der vorgesehenen MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotsverletzungen und ggf. zur Sicherung des

Frhaltunaszustandes

Zauneidechse

e Zur Vermeidung der T6tung von Individuen und der Stérungen wahrend der Aktivitatszeiten der
Zauneidechse (01. Marz — 31. Oktober) durch bauzeitliche Nutzungen im Bereich und im Umfeld der
Zauneidechsenlebensrdaume werden Schutzzdune an den Zauneidechsenlebensraumen bzw. um
Arbeitsflachen und Zuwegungen in Zauneidechsenlebensrdumen aufgestellt und wéhrend der
Dauer der Bauphase vorgehalten. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maflinahmentyp
V 14 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan)

e Zur Vermeidung des bauzeitlichen Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten in einer GréRe
von 1,1413 ha im Bereich der Untersuchungsflache R10 wird im raumlichen Umfeld fir die Dauer
der Bauzeit Lebensraum fiir die Zauneidechse in einer Gréf3e von rd. 1,1 ha hergestellt (CEF-MalR-
nahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maflinahmentyp V 15 in Kap. 1.1 des An-
hangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan)

Brutvogel

Mausebussard, Kolkrabe, Kuckuck, Schwarzspecht, Trauerschndpper, Heidelerche, Nachtigall, Pirol,
Gartenrotschwanz, Griinspecht, Waldkauz und weitere gehdlzbriitende Vogel

e Zur Vermeidung der Totung von Individuen (nicht-fligge Junge im Nest), erfolgt eine Fallung der
Gehdlze / ein Ruckschnitt von Gehdlzen aul3erhalb der Brutzeit von Mausebussard, Kolkrabe, Ku-
ckuck, Schwarzspecht, Heidelerche, Nachtigall, Gartenrotschwanz, Waldkauz und weiterer geholz-
britender Vogel in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Malihahmentyp
V6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblatter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan)

Feldlerche

e Zur Vermeidung der T6tung von Individuen wird — falls der Beginn der Bautatigkeiten in die Brutzeit
der Feldlerche (01. Marz — 15. Juni) fallt — vor Beginn der Brutzeit (01. Marz) an den Maststandorten
3102 (einschl. dem hier gelegenen Provisorium), 3104, 3117 (einschl. dem hier gelegenen Proviso-
rium), 3123, 3124 (einschl. dem hier gelegenen Provisorium), 3154, 3171 (einschl. dem unmittelbar
sudlich gelegenen Provisorium) 3173 sowie an den Rickbaumasten der 220-kV-Bestandsleitung
124, 96, 97 begonnen, damit die Feldlerche sich bereits zu Beginn der Brutzeit Brutplatze aul3erhalb
der Maststandorte, Arbeitsflachen und Zuwegungen sucht. Auf diese Malinahme kann verzichtet
werden, wenn eine Kontrolle der 6kologischen Baubegleitung ergibt, dass Feldlerchen in den o. g.
Raumen nicht festgestellt wurden. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp
V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalBhahmenblatter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan)

e Zur Vermeidung des bauzeitlichen Verlustes Fortpflanzungs- und Ruhestatte von zwei Feldlerchen-
Brutpaaren, die durch einen temporéren Verlust einer Fortpflanzungsstétte durch Kulissenwirkung
des Provisoriums und Bautatigkeiten in den Kartiergebieten Ni-B-05 und Ni-B-07 betroffen sein wird,
werden temporar MaRnahmen zur Aufwertung von Lebensraum fir die Feldlerche im Umfeld des
Brutraumes, jedoch mindestens 500 m von den Arbeitsflachen entfernt, angelegt (CEF-MalRnahme).
Auf Ackerflachen werden fiir die Dauer von drei Brutperioden temporér Bluhstreifen und Schwarz-
brachstreifen angelegt. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 10 in
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Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie - MalRnahmenblatter zum Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan

e Zur Vermeidung des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von insgesamt sieben Feldler-
chenpaaren (im Bereich Vogelsang westlich Hoya, stdlich der Landesreitschule (Neubaumast
3104), nordwestlich Wietzen 6stlich des Neubaumasten 3132, im Kartiergebiet Ni-B-11 im Abschnitt
zwischen den Neubaumasten 3162 und 3164, im Kartiergebiet Ni-B-13 im Bereich des Neubaumas-
ten 3171 einschl. des unmittelbar stidlich gelegenen Provisoriums, norddstlich Deblinghausen (Neu-
baumaste 3173, 3174) werden im raumlichen Umfeld der betroffenen Bereiche sechs Brutraume in
einer GroéRRe von insgesamt 6,0 — 9,0 ha (pro Brutpaar 1,0 - 1,5 ha) durch eine Kombination von
Ackerbrache, Blihstreifen und Streifen mit Schwarzbrache auf Acker hergestellt (CEF-MalRnahme).
(vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Maf3nahmentyp A 3 in Kap. 1.2 des Anhangs 12.2
zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenbléatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

WeilRstorch

e Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes der Totung im Sinne der Vermeidung eines signifikant er-
héhten Toétungsrisikos (Brutplatz in Dudinghausen) werden im Abschnitt zwischen den Neubaumas-
ten 3177 und 3178 Vogelschutzmarkierungen am Erdseil angebracht (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12
Umweltstudie und MalRnahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie
— MafRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Wanderfalke

e Um eine Tétung von Jungen im Nest zu vermeiden, erfolgen Arbeiten am Masten 81 der LH-10-
3003 auRRerhalb der Brutzeit des Wanderfalken. Die Bauzeitenbeschrankung umfasst den Zeitraum
vom 15. Méarz bis 30. Juni. Auf die MaRnahme kann verzichtet werden, wenn die Kontrolle der 6ko-
logischen Baubegleitung ergeben hat, dass ein entsprechend geeignetes Nest im Mast 81 der LH-
10-3003 nicht mehr vorhanden ist. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und Mal3hahmentyp
V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalBhahmenblatter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan)

e Zur Vermeidung des bauzeitlichen Verlustes einer Fortpflanzungs- und Ruhestétte wird in mindes-
tens 200 m Abstand zu bauzeitlichen Arbeitsflachen fur die Dauer der Bauzeit eine Konstruktion mit
einer Plattform und mit einem Kunsthorst errichtet, die der Wanderfalke nutzen kann (CEF-Mal3-
nahme). Auf die MalRnahme kann verzichtet werden, wenn die Kontrolle der 6kologischen Baube-
gleitung ergeben hat, dass ein entsprechend geeignetes Nest im Mast 81 der LH-10-3003 nicht
mehr vorhanden ist. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 11 in Kap.
1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie - Malinahmenblatter zum Landschaftspflegeri-
schen Begleitplan)

Baumfalke

e Um eine Totung von Jungen im Nest zu vermeiden, erfolgt der Riickbau des Masten 114 der
220-kV-Bestandsleitung aufRerhalb der Brutzeit des Baumfalken. Die Bauzeitenbeschrankung um-
fasst den Zeitraum vom 1. April bis 31. Juli. Auf die MaRnahme kann verzichtet werden, wenn die
Kontrolle der 6kologischen Baubegleitung ergeben hat, dass ein entsprechend geeignetes Nest im
Mast 114 nicht mehr vorhanden ist. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRnahmentyp
V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MaRnahmenblétter zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan)
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Turmfalke

e Um eine Totung von Jungen im Nest zu vermeiden, erfolgt der Riickbau des Masten 41 der 220-kV-
Bestandsleitung auBerhalb der Brutzeit des Turmfalken. Die Bauzeitenbeschrankung umfasst den
Zeitraum vom 1. April bis 31. Juli. Auf die MaRnahme kann verzichtet werden, wenn die Kontrolle
der 6kologischen Baubegleitung ergeben hat, dass ein entsprechend geeignetes Nest im Mast 41
nicht mehr vorhanden ist. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MaRnahmentyp V 10 in
Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan)

GroRRer Brachvogel

e Zur Vermeidung der Tétung von Individuen im Sinne der Vermeidung eines signifikant erhéhten To-
tungsrisikos durch Leitungsanflug im Kartiergebiet Ni-B-11 werden im Abschnitt zwischen den Neu-
baumasten 3160 — 3165 Vogelschutzmarkierungen am Erdseil angebracht (vgl. Kap. 10.2 der An-
lage 12 Umweltstudie und Maf3nahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Um-
weltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Rebhuhn

e Zur Vermeidung der Totung von Individuen (Gelege) im Bereich der Arbeitsflachen der Neubaumas-
ten 3117 und 3118 der geplanten 380-kV-Leitung und des Neubaumasten 80N der mitzuverlegen-
den vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 (einschl. den hier gelegenen Provisorien) sowie der
Rickbaumasten 103 und 104 der 220-kV-Bestandsleitung, erfolgen eine Fallung der Gehdlze und
eine Raumung krautiger Vegetation im Bereich der Arbeitsflachen au3erhalb der Brutzeit des Reb-
huhns in der Zeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12
Umweltstudie und MaRRnahmentyp V 6 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie —
Maflnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

e Vorsorglich werden fir zwei Brutpaare des Rebhuhn, fir die durch bauzeitliche Flacheninanspruch-
nahme (Arbeitsflachen im Zusammenhang mit dem Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung, dem Bau
der geplanten 380-kV-Leitung, der Mitverlegung der vorhandenen 380-kV-Leitung LH-10-3003 und
fur bauzeitliche Provisorien) ein temporarer Verlust einer Fortpflanzungsstatte auftritt, temporar
Maflnahmen zur Aufwertung von Lebensraum fiir das Rebhuhn im Umfeld der Brutraume, jedoch
mindestens 500 m von den Arbeitsflachen entfernt, angelegt (CEF-MalRnahme). Auf Ackerflachen
werden fur die Dauer von drei Brutperioden temporar BlUhstreifen und Schwarzbrachstreifen ange-
legt. (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MafRnahmentyp V 11 in Kap. 1.1 des Anhangs
12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie - MaBRnhahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Waldkauz

e Zur Vermeidung eines Verlustes der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte des Waldkauz im Bereich / im
Umfeld der Arbeitsflachen am Neubaumast 3141 bzw. im Schutzstreifen werden in dem &stlich der
geplanten 380-kV-Leitung gelegenen Waldbestand in mindestens 100 m Entfernung zu der Arbeits-
flache drei Nistkasten fur den Waldkauz aufgehangt (CEF-MalRnahme) (vgl. Kap. 10.2 der Anlage
12 Umweltstudie und MaBnahmentyp V 11 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstu-
die — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)
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Kiebitz

e Zur Vermeidung der T6tung von Individuen wird — falls der Beginn der Bautétigkeiten in die Brutzeit
des Kiebitz (01. Méarz bis 31. Juli) fallt — vor Beginn der Brutzeit (01. M&rz) im Bereich der Provisori-
umsflache dstlich des Neubaumasten 80N der umzuverlegenden vorhandenen 380-kV-Leitung LH-
10-3003 mit Bautéatigkeiten begonnen, damit der Kiebitz sich bereits zu Beginn der Brutzeit Brut-
platze aul3erhalb der Provisoriumsflache sucht. Auf diese MalRnahme kann verzichtet werden, wenn
eine Kontrolle der 6kologischen Baubegleitung ergibt, dass Kiebitze in dem 0. g. Raum nicht festge-
stellt wurden. (vgl. MaRnahmentyp V 10 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie
— MafRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

e Zur Vermeidung der Tétung von Individuen im Sinne der Vermeidung eines signifikant erhéhten To-
tungstrisikos durch Leitungsanflug im Kartiergebiet Ni-B-11 werden im Abschnitt zwischen den Neu-
baumasten 3158 — 3165 Vogelschutzmarkierungen am Erdseil angebracht. (vgl. Kap. 10.2 der An-
lage 12 Umweltstudie und Maf3nahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Um-
weltstudie — MalRnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

e Fur das Kiebitzbrutpaar, dass im Kartiergebiet Ni-B-05 im Bereich der Provisoriumsflache angetrof-
fen wurde, werden temporar MaRnahmen zur Aufwertung von Lebensraum fir den Kiebitz im Um-
feld des Brutraumes jedoch mindestens 500 m von den Arbeitsflachen entfernt, durch die Extensi-
vierung von Grinlandnutzung bzw. Anlage von Griinland auf Acker in einer GroR3e von rd. 3 ha ge-
schaffen (CEF-MaRRnahme). (vgl. Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRhahmentyp V 10
in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Umweltstudie - MalRhahmenblatter zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan)

e Zur Vermeidung des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eines Kiebitzbrutpaares im
Kartiergebiet Ni-B-11 stidwestlich des Neubaumasten 3162 wird im raumlichen Umfeld des betroffe-
nen Bereichs ein Brutraum in einer Gré3e von rd. 3 ha angelegt (CEF-MalRnahme). Dabei erfolgt
eine Extensivierung von Grinlandnutzung bzw. Anlage von Grinland auf Acker. vgl. Kap. 10.2 der
Anlage 12 Umweltstudie und Mal3Bnhahmentyp A 4 in Kap. 1.2 des Anhangs 12.2 zur Anlage 12 Um-
weltstudie — MalRBnahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)

Rastvogel

Kranich

e Aufgrund der hohen Anzahl rastender Kraniche im Borsteler Moor werden vorsorglich im Abschnitt
zwischen den Neubaumasten 3149 — 3165 Vogelschutzmarkierungen am Erdseil angebracht (vgl.
Kap. 10.2 der Anlage 12 Umweltstudie und MalRhahmentyp V 12 in Kap. 1.1 des Anhangs 12.2 zur
Anlage 12 Umweltstudie — Mal3nahmenblatter zum Landschaftspflegerischen Begleitplan)
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