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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Herr Christian Budke plant in der Gemeinde Badbergen, westlich von Badbergen und stidlich
der Stadt Quakenbriick, eine bestehende Anlage zur Haltung von Rindern durch die Errich-
tung weiterer Gebdude und Anlagen zu erweitern. Weiterhin am Standort vorhandene
Schweinemaststalle sind von den geplanten MaBnahmen nicht betroffen.

Es ist geplant, slidlich und westlich des bestehenden Standortes ein neues Stallgebdude und
ein Melkzentrum samt Nebenanlagen zu errichten. Der geplante Standort wird durch einen
landwirtschaftlichen Nutzweg von der bestehenden Betriebsflache getrennt, die Bauflache fir
die geplanten Giillelager schlieBt siidlich an den bestehenden Betrieb an. An dem bestehen-
den Betriebsstandort ist geplant, einige der bestehenden Stélle aus der Nutzung zu nehmen.
In der folgenden Abbildung sind die Lage des Bauvorhabens und des bestehenden landwirt-

schaftlichen Betriebes dargestellt.

N

Abbildung 1: Lage des Standortes der Anlage von Herrn Budke siidlich von Quakenbriick und west-
lich von Badbergen (verandert nach Magic Maps).

Das Vorhaben und der bestehende Standort liegen inmitten von landwirtschaftlich genutzten
Flachen, es wird bisher intensiv genutzte Ackerflache in Anspruch genommen. Entlang der

Zuwegung verlauft ein Entwdsserungsgraben mit Saumbereich. In den Saumbereich zwi-
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schen Graben und Acker wurden im Rahmen der Flurbereinigung Erlen und Eschen ange-
pflanzt.

Die Auswirkung der Flachenumnutzung auf im Umfeld des Betriebes vorkommende Arten soll
bewertet und Auswirkungen auf lokale Populationen abgeschatzt werden.

Es liegen keine Schutzgebiete im naheren Umfeld des Vorhabens. Geschiitzte Landschaftsbe-
standteile gem. § 29 BNatschG bzw. § 22 NAGBNatSchG und gesetzlich geschiitzte Biotope
gem. § 30 BNatschG bzw. § 24 NAGBNatSchG kommen auf der Eingriffsflache nicht vor.

Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet ist das deutlich tber 1,5 km in westlicher Richtung
gelegene FFH(Fauna-Flora-Habitat)-Gebiet Bache im Artland ,,DE 3312-331". Die Bache ver-
laufen auBerhalb des Wirkungsbereichs der Anlage.

1.2 Rechtliche Grundlagen

GemaB §§ 44 und 45 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) muss bei jedem Vorhaben ge-
prift werden, ob die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des BNatSchG eingehalten wer-
den.

Ziel der sogenannten FFH-Richtlinie der Europadischen Gemeinschaft, d.h. der ,Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen" in Verbindung mit der Richtlinie 97/62/EG des Rates
vom 27. Oktober 1997 zu ,Anpassung der Richtlinie 92/43EWG an den technischen und wis-
senschaftlichen Fortschritt" ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern. Im An-
hang II der Richtlinie finden sich die Arten, deren Habitate in das kohdrente dkologische Netz
europaischer Schutzgebiete aufzunehmen sind. Anhang IV umfasst die streng zu schiitzen-
den Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse.

Durch § 7 Abs. 2 Nr. 13 Buchstabe b BNatSchG wurden die Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie in das nationale Recht als besonders geschiitzte, durch § 7 Abs. 2 Nr. 14 Buchsta-
be b als streng geschitzte Arten libernommen.

In der vorliegenden speziellen Artenschutz Potentialabschatzung (sAP) werden

« die artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 Ande-
rung BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europai-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben er-
fullt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt und

e flr die nicht gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten, die gem. nationalem Natur-
schutzrecht streng geschiitzt sind, darliber hinaus gepriift, ob der § 19 Abs. 3 Satz 2
BNatSchG zur Anwendung kommt.
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1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen
sich auf Unterlagen aus Schleswig-Holstein zur Beachtung des Artenschutzrechtes (LBV-SH
2008) sowie auf einen Leitfaden aus Mecklenburg-Vorpommern vom Biro FROELICH &
SPORBECK (2010).

Planungsrelevante Arten

Aufgrund der Vielzahl von FFH-Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten ist es sinnvoll,
die fiir eine artenschutzrechtliche Priifung zu berlicksichtigenden Arten Uber eine Abschich-
tung einzuschranken. So kann es sinnvoll sein, in dem betroffenen Gebiet ausgestorbene,
nur als Irrgdste oder als sporadische Zuwanderer auftretende Arten flr die artenschutzrecht-
liche Priifung nicht zu bericksichtigen. Weiterhin sind bei den europdischen Vogelarten und
den FFH-Anhang-IV-Arten auch ,Allerweltsarten™ mit einem landesweit guten Erhaltungszu-
stand, wie etwa Amsel, Fink und Drossel vertreten. Diese Arten sind flir eine artenschutz-
rechtliche Priifung nicht notwendigerweise zu beriicksichtigen, da sie nicht planungsrelevant
sind, wenn das durch die Planung betroffene Habitat im Umfeld ausreichend vorhanden ist.
Eine Abschichtung der im Zusammenhang mit dem hier geplanten Vorhaben zu berticksichti-
genden Arten (Planungsrelevante Arten) erfolgte sowohl anhand der im Untersuchungsraum
vorhandenen Habitatkomplexe als auch des raumlichen Vorkommens, von Bestand, Verbrei-
tung und Standortanspriichen der Arten.

1.4 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen dient eine Biotoptypenkartierung aus dem Jahr 2002 welche den beste-
henden Betrieb und die Umgebung in einem Radius von 600 m umfasst (LWK WESER-EMS,
2002). Durch die, im Rahmen des Ortstermins am 18. September 2012 durch Frau M.Sc.g.
Katharina Bochdalofsky durchgefiihrte Begehung der Bauflache und der angrenzenden Berei-
che, wurde die vorliegende Kartierung im Nahbereich des Vorhabens aktualisiert.

Weiterhin wurden die Angaben zu Arten und Biotopen aus dem Kartenportal Umwelt Nieder-
sachsen des Niedersachsischen Ministerium fir Umwelt und Klimaschutz und des Nieder-
sachsischen Landesverbandes fiir Wasser-, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN), Abfrage Ja-
nuar 2012 genutzt. Anhand der Beschreibung der Habitate, der Anspriiche und des Vorkom-
mens der Arten in PETERSEN et al. 2003/2004 sowie des Verzeichnisses der in Niedersach-
sen besonders geschiitzten Arten (NLWKN 3/2008, 4/2008) mit Beschreibung des Bestandes
und der Verbreitung der jeweiligen Art, wurden die potentiell am Standort vorkommenden
Arten flr eine Relevanzpriifung eingeschrankt.

Die potentiell im Untersuchungsraum vorkommenden Arten werden unter Punkt 3 aufgelis-

tet. Im Anschluss erfolgt die Auswertung der Betroffenheit der Arten und ihrer Lebensraume.
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2 Beschreibung des Vorhabens

Herr Budke plant im Rahmen der Zukunftssicherung seine bestehende Anlage zur Haltung
von Rindern zu erweitern. Es ist geplant, angrenzend an den bestehenden Standort in der
Gemeinde Badbergen, Gemarkung Vehs, in der Flur 4 auf dem Flurstiick 4/1 zwei Glillesilos
und in der Flur 6 auf den Flurstlicken 35/3 und 58/1 einen Boxenlaufstall, ein Melkzentrum
mit Reprostall, eine Mistplatte sowie eine Fahrsiloanlage zu errichten.

Nach der Realisierung der Vorhaben soll am Standort eine moderne Anlage mit einer Kapazi-
tat von insgesamt 78 Tierplatzen (TP) fur Kalber, 60 TP fir Rinder, 60 TP flr Jungrinder, 567
TP fiir Milchkiihe und den bereits vorhandenen 2.540 Tierplatzen zur Haltung von Mast-

schweinen bestehen.

Der folgende Lageplan gibt die Anordnung der Anlagen auf dem Betriebsstandort wieder. Die
Beschreibung der einzelnen Gebdude und Anlagen erfolgt im Anschluss daran.
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Abbildung 2: Lageplan der Tierhaltungsanlage von Herrn Budke (geplanter MaBnahmen = Nr. 1-7,

vorhandene moderne Anlagen = Nr. 8, historische Hofstelle = Nr. 9 (verandert nach
LGLN).
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Die Ordnungszahlen im Folgenden entsprechen der Nummerierung der Abbildung 2.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Geplantes Melkzentrum: In diesem Gebaude soll sich das Melkzentrum mit Vorwar-
tehof, Technikraumen und dem Selektionsbereich befinden.

Geplanter Reprostall: An diesem Standort ist die Errichtung eines ca. 10 m hohen
Gebédudes geplant. Dieses Gebaude soll fiir kranke und abkalbende Tiere sowie fur tro-
ckenstehende bzw. frischmelkende Kiihe errichtet werden. Es sollen sich in diesem
Stall 44 dauerhafte Tierplatze befinden.

Geplanter Boxenlaufstall: In diesem ca. 12 m hohen Gebdude sollen insgesamt
523 Milchkiihe gehalten werden. Der Stall soll in zwei Bauabschnitten errichtet werden.
Im nordlichen Bauabschnitt I sollen 278 Kihe und im sudlichen Bauabschnitt II 245
Kiihe gehalten werden. Die Hohe der Traufen soll ca. 4,9 m betragen. Der Stall soll ca.
35 m breit und 133 m lang werden.

Verbindungsgang: In diesem Verbindungsgang sollen sich die Zu- und Rucktriebs-
wege und die Separation befinden.

Geplante Fahrsiloanlage: In dieser Fahrsiloanlage sollen Gras- und Maissilage gela-
gert werden. Die Maissilageplatte soll eine Breite von 17 m und die Grassilagemieten
eine Breite von 11 m bekommen. Die Silagemauern sollen eine Héhe von 4 m erhalten.
Geplante Giillebehalter: In diesen geplanten Glllebehaltern mit einem Durchmesser
von jeweils 35 m und einer Hohe von 3 m lber Grund so die zusatzlich anfallende Rin-
dergllle gelagert werden. Die Giillebehdlter sollen mit einem festen Zeltdach abge-
deckt werden. Mit jedem Bauabschnitt bei dem Milchviehstall soll jeweils ein Glllebe-
hélter errichtet werden.

Geplante Mistplatte: An diesem Standort soll der im Betrieb anfallende Rindermist
gelagert werden. Die Platte soll eine Grundflache von 70 m? und Mauern von 2 m HO-
he aufweisen.

Vorhandene Tierstélle (Schweine und Rinder) mit Nebenanlagen — keine Anderungen
vorgesehen.

Historische Hofanlage — derzeit noch Rinder, teilweise in Anbindehaltung, zukuinftig nur

noch Kélberhaltung im vorhandenen Kalberstall.

Der Eingriff in die Schutzgiiter Boden, Wasser, Luft, Arten und Lebensgemeinschaften sowie

in das Schutzgut Landschaftsbild im Bereich der Baufléche wird in den entsprechenden Aus-

arbeitungen, die den Genehmigungsunterlagen beiliegen, bewertet.

Durch die, fiir eine Modernisierung der Milchvieh- und Rinderanlage notwendigen Neubau-
ten, wird Boden voll versiegelt und geht damit dem Naturhaushalt verloren. Bei der Baufla-

che handelt es sich um intensiv genutzte Ackerflachen im Nahbereich des bestehenden
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landwirtschaftlichen Betriebes, welche als wenig wertvoll flr den Arten- und Biotopschutz

einzustufen sind.

2.1 Wirkfaktoren des Bauvorhabens

Durch die Erweiterung der Milchviehanlage von Herrn Budke wird in die Schutzgiter Boden,
Arten und Biotope eingegriffen.

Fir den Bau der Stallgebaude (Boxenlaufstall und Milchviehzentrum mit Reprostall) und der
notwendigen Nebenanlagen (Feuerwehrumfahrung, Siloflachen, etc.) werden insgesamt Fla-
chen von etwa 20.000 m2 neu teil- und vollversiegelt. Der Tierbestand erhoht sich von der-
zeit insgesamt 2.799 TP auf insgesamt 3.307 TP.

Im Zuge der Erweiterung und des Betriebes der Milchviehanlage kann es potentiell zu Wir-
kungen auf wildlebende Tier- und Pflanzenarten kommen. Nachfolgend werden die Wirkfak-
toren angefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der streng und europa-

rechtlich geschltzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.1.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Potentiell muss mit folgenden baubedingten Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
gerechnet werden:
» Verlust der Vorhabensflache als Flache fiir Nahrungssuche bzw. Lebensraum ein-
schlieBlich Boden:
Baubedingt wird der Biotoptyp Acker, welcher als weniger wertvoll fir Arten- und Bio-
topschutz eingestuft werden kann, (iberbaut. Es werden ca. 20.000 m2 Flache neu
versiegelt. Diese Flachen gehen als potentielles Habitat flr Arten verloren. Die verlo-
ren gehenden Flachen sind als Lebensraum eher ungeeignet. Gleichartige Flachen,
auf welche méglicherweise betroffene Arten ausweichen kénnen, sind im Umfeld aus-
reichend vorhanden.
Es liegen keine besonders geschiitzten Biotope im Bereich der beplanten Flachen,
entsprechende Bereiche werden baubedingt also nicht entfernt oder geschadigt, so
dass dort vorkommende Arten nicht durch Uberbauung betroffen sind.
e Durch Bauarbeiten und Materiallieferungen temporar erhohtes Larmaufkommen:
Die MaBnahmen sind zeitlich begrenzt und somit auch die erhdhten Larmemissionen

nur temporar.
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Visuelle Reize:

Durch Baumaschinen, zwischengelagerte Materialien, etc. unterliegt die Bauflache
wahrend der Bauphase standiger Veranderung. Die mit den BaumaBnahmen verbun-
denen optischen Reize sind nur von kurzer Dauer. Bewegungen der Baumaschinen
sind mit denen der landwirtschaftlichen Maschinen vergleichbar.

Zerschneidung von Lebensraumen:

Da das Vorhaben auf einer weitraumigen Ackerflache, direkt angrenzend an eine be-
reits bestehende Tierproduktionsanlage, umgesetzt werden soll, kommt es nicht zur

Zerschneidung von Lebensraumen.

2.1.2 Anlagen- und betriebsbedingte Wirkprozesse

Potentiell muss mit folgenden anlagen- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen von Natur

und Landschaft durch Immissionen gerechnet werden:

Eintrag von Nahrstoffen (ber Luftpfad:

Bei Tierhaltungsanlagen muss anlagen- und betriebsbedingt mit Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft durch den Eintrag von Néhrstoffen gerechnet werden. Die-
se Problematik wurde im Immissionsgutachten Nr. 13.029 des Ingenieurbiros Prof.
Dr. Oldenburg untersucht:
~Nach Punkt 4.8 der TA-Luft 2002 liegen erst bei einer Gesamtbelastung durch
luftgetragenen Ammoniak von mehr als 10 ug m> Anhaltspunkte dafiir vor,
dass in diesem Bereich der Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Schéadi-
gung empfindlicher Pflanzen und Okosysteme durch Stickstoffdeposition nicht
gewahrieistet ist."
GemaB den Ergebnissen des Gutachtens
.- wird eine Ammoniakgesamtbelastung von 10 -g/m’ NH; unter den gege-
benen Annahmen lediglich auf landwirtschaftlich genutzten Fléchen (ber-
schritten, moglicherweise stickstoffempfindliche Okosysteme sind nicht
betroffen,
- werden die Vorsorgewerte fiir Ammoniak gemapB Ziff. 5.2.4. TA-Luft 2002
eingehalten."
Die umliegenden Biotope werden nicht beeintrachtigt. Eine Wirkung des Vorhabens
auf die auBerhalb der Betriebsanlage befindlichen Biotope und damit auch potentielle
Lebensrdume fiir geschiitzte Arten findet sowohl bau- als auch anlagen- und be-
triebsbedingt nicht statt.
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e FEinwirkungen von Larmimmissionen:

Akustische Reize (Schall) entstehen wahrend des Betriebes der Tierproduktionsanlage
durch den betriebsbedingten Fahrzeugverkehr.
Aufgrund der Qualitat der Schallemissionen sind grundséatzlich nur Arten, die auf un-
mittelbar angrenzenden Flachen vorkommen, betroffen.
Akustische Reize kénnten sich insbesondere auf Tierarten auswirken, die durch Laut-
duBerungen kommunizieren (v.a. Vogel, Sdugetiere und Amphibien). Laut Untersu-
chungen des KIELER INSTITUTS FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE im Auftrag des Bun-
desministeriums fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung zum Thema ,Végel und Ver-
kehrslarm™ (GARNIEL et al., 2007) hat Larm negative Auswirkungen auf die Lebens-
raumfunktionen fir die Avifauna zur Partnerfindung, Kontaktkommunikation und Ge-
fahrenwahrnehmung. Die Empfindlichkeit der Tiere ist artspezifisch und bei den un-
terschiedlichen Arten auch in den verschiedenen Lebensfunktionen unterschiedlich re-
levant.
Bei den meisten Gehdlzbestanden innerhalb des Untersuchungsraumes von 600 m
handelt es sich um Hofgehdlze, an diesen ist nicht mit einem Vorkommen von beson-
ders (larm)empfindlichen Arten zu rechnen. Gleiches gilt fiir ein ca. 135 m sldlich ge-
legenes Feldgehdlz von geringer GroBe.
Im weiteren Umfeld des geplanten Stallgebadudes liegen Waldflachen, welche potenti-
ell Lebensraum fur larmempfindliche Arten darstellen. Die nachste dieser Flachen ist
etwa 380 m westlich, angrenzend an den Piepenweg, gelegen.
Die Ackerflichen im Umfeld sind eher strukturarm und somit als Lebensraum fiir ge-
schiitzte Arten kaum geeignet. Eine Aufwertung erfolgt durch die in jlingerer Zeit an-
gelegten Saumstrukturen entlang der landwirtschaftlichen Nutzwege.
In Bezug auf Larmimmissionen werden im Zusammenhang mit der Erweiterung des
landwirtschaftlichen Betriebes im unmittelbaren Umfeld der Anlage daher keine Ver-
botstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt werden.

o Visuelle Reize:
Die Anlage wird zukiinftig deutlich gréBer sein, die geplanten Anlagen werden dem
Erscheinungsbild der bereits bestehenden modernen Anlage und Gebaude angepasst.
Durch die kompakte Anordnung kann der Verkehr auf der Anlage sehr gering gehal-
ten werden.

» Stoffliche Einwirkungen
treten bei Tierproduktionsanlagen in Form von olfaktorischen Reizen (Duftstoffe) auf.
Geruchsemissionen, wie sie hier beispielweise aus den Stéllen, den Silageanschnittfla-
chen und der Giillelagerung auftreten, haben keine bekannten Auswirkungen auf die
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Verbreitung von Tierarten. Im Rahmen des Immissionsgutachtens Nr. 13.029 des In-
genieurblros Prof. Dr. Oldenburg wurden die entstehenden Geruchsemissionen im
Hinblick auf das Schutzgut Mensch untersucht und dargestellt.

2.1.3 Zusammenfassung der Wirkfaktoren /Wirkprozesse durch das Vorhaben

Die im Umfeld der Anlage liegenden Habitate werden potentiell temporar durch Larmimmis-
sionen im Rahmen der BaumaBnahmen beeintréchtigt.

Es gehen 20.023,87 m2 Ackerflache, welche fiir Arten als Lebensraum weniger wertvoll sind,
durch Uberbauung verloren. Weitere Biotoptypen sind nicht durch Uberbauung betroffen.
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Nahrstoffeintrage aus dem geplanten Vorhaben
sind laut Immissionsgutachten Nr. 13.029 vom Ingenieurbliro Prof. Dr. Oldenburg nicht zu

erwarten.
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3 Betroffenheit besonders und streng geschiitzter Arten

Fir die Betrachtung der mdoglichen Betroffenheit von besonders und streng geschiitzten Ar-
ten wurde der Untersuchungsraum auf den nach Anhang 1 der TA-Luft 2002 fiir dieses Vor-
haben errechneten Mindestabstand von Anlagen zu empfindlichen Pflanzen und Okosyste-
men von ca. 600 m festgelegt. Dies geschah, da bei landwirtschaftlichen Bauvorhaben fiir

gewdhnlich die Ammoniakemissionen den gréBten Wirkungsbereich aufweisen.
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Abbildung 3: Darstellung des Untersuchungsraumes von 600 m um den Emissionsschwerpunkt der
geplanten Anlage von Herrn Budke (verandert nach LGLN).
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3.1 Beschreibung des Umfeldes

Die Biotoptypen auf den Vorhabenflachen und im naheren Umfeld wurden im Rahmen eines
Ortstermins aufgenommen. Zusatzlich wurde auf eine Biotoptypenkartierung im 600 m Radi-
us um die Bestandsanlage zuriickgegriffen (TOPQOS 2002).

Der Betriebsstandort liegt in einem Bereich, der insbesondere durch die Ackernutzung op-
tisch gepragt ist. Die Ackerflachen (A) werden durch Entwasserungsgraben (FGR) struktu-
riert, welche in entlang der landwirtschaftlichen Nutzwege (OVW) verlaufende Grabensyste-
me entwassern. Es handelt sich um eine weitestgehend ausgeraumte Agrarlandschaft, struk-
turierende Elemente wie Strauch-Baumhecken (HFM), Feldgehdlze (HN) oder Baumreihen
(HB) stehen nur vereinzelt entlang der landwirtschaftlichen Wege.

Im Umfeld des Vorhabens liegen vereinzelte Hofstellen (ODP) und Wohnhauser (OD) mit
Hofgehdlzen (HP) und Ziergarten (PH). Stidostlich verlauft die K 132 (OVS), diese wird nur in
wenigen Bereichen durch Gehdlzbesténde begleitet, so zum Beispiel im Bereich der einzeln
gelegen Hofstellen. Stidwestlich verlauft die Strafe ,Piepenweg" an welcher Forstflachen (W)
gelegen sind. Die geringste Entfernung der Forstflachen zum Bauvorhaben betragt 380 m,
die Entfernung zum Emissionsschwerpunkt des Bauvorhabens betragt rund 600 m.

Die geplanten Anlagen werden Uber eine Zufahrt auf den nordlich verlaufenden Bekefords
Damm erschlossen. Der bestehende Betrieb liegt nordlich und slidlich an den Bekefords
Damm grenzend. Auf der nérdlichen StraBenseite liegt das historische Hofgebaude (ODG),
welches durch ein altes Hofgehdlz (HP) eingefasst wird. Auf der Ostlich angrenzenden Flache
wurde eine Neuanpflanzung von Eichen (WIJL) durchgefiihrt. Hier wird baulich nicht einge-
griffen. Ein GroBteil der historischen Stallgebaude wird zukiinftig nicht mehr zur Rinderhal-
tung genutzt.

Auf der anderen StraBenseite schlieBen sich die neuen Anlagen (ODP) an. Direkt westlich an
die neueren Betriebsgebdude grenzend, verlauft der Wirtschaftsweg (OVW), welcher als Zu-
wegung genutzt werden soll. Dieser wird an der westlichen Wegeseite durch einen von Ge-
holzstrukturen (HF) begleiteten Graben (FGR) flankiert. Auf Hohe der geplanten Anlagen
handelt es sich bei den Geholzstrukturen um Anpflanzungen jlingeren Datums, es handelt
sich um Erlenstdmmchen, welche innerhalb eines Staudensaumes aus Brennnesseln und
Réhricht stehen.

Bei den direkten Eingriffsflachen handelt es sich um intensiv genutzte Ackerflachen (A).
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Die Bedeutung des Bereichs fir die Tierwelt kann anhand der Biotoptypen und deren Funkti-
on als Lebensstatten und Lebensraumelemente fiir Vermehrung, Nahrungserwerb, Ansitz,
Orientierung im Raum, Deckung usw. abgeschéatzt werden. Die Bedeutung hangt von folgen-
den Faktoren ab:

- Naturnéhe

- Gliederung und Vielfalt der Vegetationsbesténde

- Nutzungsintensitat bzw. Haufigkeit von Stérungen

- Seltenheit

- Ersetzbarkeit bzw. Regenerationsfahigkeit

Es ist davon auszugehen, dass die Schutzgiiter Boden, Arten und Lebensgemeinschaften in
der ndheren Umgebung der Anlage erheblich vorbelastet sind. Die Ackerflachen, welche die
Eingriffsflachen darstellen, bieten auf Grund ihrer Naturferne, unter anderem aufgrund der
hohen Nutzungsintensitét und der raumlichen Beziehung zu der bestehenden Anlage, keinen
besonders geeigneten Lebensraum fiir streng geschiitzte Tier- oder Pflanzenarten (vgl. Ab-
bildung 4).

1

Abbildung 4: Blick auf die Vorhabensflache (im Vordergrund der Bauplatz der Giillebehalter), hinter
dem Weg (verlauft horizontal durch die Bildmitte) der durch die weiteren Anlagen und
Gebaude beplante Acker. Standort ist stidlich des bestehenden Betriebes, Blickrichtung
West.
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Im Saumbereich des Grabens, welcher entlang des landwirtschaftlichen Weges zwischen den
beiden Vorhabensflachen verlduft, wurden in jlingerer Zeit Anpflanzungen durchgefihrt.
Aufgrund ihres geringen Alters sind diese als Lebensraum flr besonders geschiitzte Arten

nicht geeignet. Der Graben und die angrenzende Vegetation sind stark anthropogen gepragt
(vgl. Abbildung 5).

Abbildung 5: Standort auf der Zuwegung, Blickrichtung siidlich auf den Graben und den Gehdlzsaum
zwischen Ackerflache und ZufahrtsstraBe.

Dem landwirtschaftlichen Weg nach Siiden folgend stoBt die Neuanpflanzung auf einen Alt-
bestand von fiinf Erlen. Die Baumreihe wurde im weiteren Verlauf durch Neuanpflanzungen
von Erlen und Eschen erganzt. Im Rahmen der Ortsbegehung wurden die Altbestande im Be-
reich des Bauvorhabens durch die Bearbeiterin begutachtet.

Fiir den Natur- und Landschaftsschutz wertvolle Bereiche sind im Umfeld mit Radius von ca.

1 km um die Tierhaltungsanlage nicht vorhanden.
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Das néachstgelegene Schutzgebiet ist das FFH(Fauna-Flora-Habitat)-Gebiet ,Bache im Art-
land™ (DE 3312-331). Die Bache verlaufen in lber 1,5 km westlicher Richtung des Vorhabens

und somit deutlich auBerhalb des Wirkbereiches der Anlage.

In der folgenden Tabelle sind die im Untersuchungsraum vorkommende Biotoptypen und die
Habitatkomplexe, denen sie nach THEUNERT 2008 zugeordnet werden kdnnen, aufgelistet.

Tabelle 1: Innerhalb des Untersuchungsraumes vorkommende Habitatkomplexe.

Nr. | Kurzbezeichnung | Habitatkomplexe Code’
1 Walder Walder W
. Geblische und Gehdlzbestande, HF, HN, HS, HB, BE,
2 Geholze Strauchhecken, etc. HP
4 FlieBgewasser FlieBgewasser i.w.S. FG, FX
" - Griinland,
10 | Grinland, Grunaniagen Griinland/Rasen im Siedlungsbereich e
11 Acker Acker A
o Dorfgebiet/landwirtschaftliches Gebaude,
13 Gebaude Landwirtschaftliche Produktionsanlage, o0

Im Folgenden wird eine Potentialabschatzung fiir die im Untersuchungsraum potentiell vor-
kommenden streng geschiitzten Tierarten gem. Verzeichnis der in Niedersachsen besonders
oder streng geschliitzten Arten (THEUNERT 2008) vorgenommen.

Anhand der Beschreibung des Untersuchungsraumes werden nur die Tierarten, die potentiell
in diesen Lebensraumbereichen siedeln, betrachtet.

Die Beschreibungen zum Bestand und zur Verbreitung der einzelnen Tierarten sowie deren
Vorkommen in bestimmten Habitatkomplexen sind ebenso THEUNERT (2008) entnommen.
Bei der Absch&tzung der Vorkommen der Avifauna wurden zusatzlich die Verbreitungskarten
aus dem Atlas der Brutvogel Niedersachsens beriicksichtigt (HECKENROTH & LASKE, 1997).
Da es sich um eine Potentialabschatzung handelt, sind keine Kartierungen vorgenommen

worden.

3.2 Besonders und streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten (§ 44 BNatSchG)

Eine Vorselektierung erfolgt, aus den in den vorhergehenden Kapiteln genannten Griinden,
sowohl anhand der im Untersuchungsraum vorhandenen Habitatkomplexe als auch des
raumlichen Vorkommens, Bestand, Verbreitung und Standortanspriichen der Arten.

! Systematik und Codierung nach DRACHENFELS 2011.
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THEUNERT (2008) stellt die in Niedersachsen vorkommenden, nach Anhang IV und II der
FFH-Richtlinie besonders oder streng geschiitzten Arten bezogen auf ihr Vorkommen in 18
Habitatkomplexen zusammen. Die im Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypen kon-
nen den Habitatkomplexen Nr. 1 - Walder, Nr. 2 - Gehdlze, Nr. 4 - FlieBgewasser, Nr. 10 —

Griinanlage/Griinland, Nr. 11 - Acker und Nr. 13 - Gebdude zugeordnet werden (vgl. Tabelle

1),

Wie unter Punkt 2.1.1 auf Seite 6 erlautert, haben die baubedingten Wirkfaktoren keine nen-
nenswerten Auswirkungen (ber die direkte Eingriffsflache hinaus. Gleiches gilt flr die unter
Punkt 2.1.2, Seite 7, dargestellten anlagenbedingten Wirkfaktoren.

Auf der direkten Vorhabensflache befinden sich keine Biotoptypen, welche den Habitatkom-
plexen Wélder (Nr. 1), Griinlander (Nr. 10) oder Geb&ude (Nr. 13) zugeordnet werden konn-
ten. Eine Beeintrachtigung dieser Biotoptypen und der daran gebundenen Arten kann somit
ausgeschlossen werden.

Wie bereits erldutert, ist der zwischen Ackerflaiche und Graben angelegte Gehdlzsaum auf-
grund seines geringen Alters und der Nahe zu der bestehenden Anlage nicht als Lebensraum
fir stdrungsempfindliche Arten geeignet. Auch der Entwdsserungsgraben ist auf Hohe des
Vorhabens so stark beeintrachtigt, dass hier nur mit Vorkommen von unempfindlichen Gene-
ralisten der Feldflur gerechnet werden kann.

Aus diesem Grund beschrianken sich potentiell entstehende Beeintrachtigungen nur auf die
Baufliche und die direkt angrenzenden Bereiche sowie auf die erhdhten Larmemissionen
wihrend der Bauphase. Somit kdnnen Beeintréchtigungen von Arten, welche an Biotoptypen
der Habitatkomplexe Gehdlze (Nr. 2), FlieBgewdsser (Nr. 4) und Acker (Nr. 11) gebunden
sind, nicht ausgeschlossen werden.

Die Habitatkomplexe liegen am Vorhabensstandort in folgender Auspragung vor:

Gehdlze (Komplex Nr. 2): Baumreihe aus neu angepflanzten Erlen- und Eschenhoch-
stdammen, erganzt durch Altbestand aus flnf Erlen,

FlieBgewasser (Komplex Nr. 4): Entwasserungsgrében mit steiler Béschung, hohem Nahrstof-
feintrag (vgl. Abbildung 5),

Acker (Komplex Nr. 11): Intensivacker.
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3.2.1 Pflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

3.2.1.1. Farn- und Bliitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

Eine Betroffenheit von streng geschiitzten Arten der Farn- und Blltenpflanzen die nicht in
Gehdlzen, an FlieBgewadssern oder auf intensiv genutztem Acker (Habitatkomplex Nr. 2, Nr. 4
und Nr. 11 nach THEUNERT 2008) vorkommen, kann aufgrund der Eigenschaften des Vor-
habens ausgeschlossen werden.

Aufgrund der aktuellen Kenntnisse (ber die Verbreitung (Verbreitungskarten BfN) der in
THEUNERT 2008 fiir die Habitatkomplexe Nr. 2 und Nr. 4 gelisteten Arten und der im Unter-
suchungsraum vorkommenden Auspragungen (Untergruppen) der zu betrachtenden Habitat-
komplexe (neu angelegte Baumreihe, nahrstoffreicher Graben) sowie der intensiven Nutzung
kann eine Betroffenheit dieser Arten ausgeschlossen werden. Fir den Habitatkomplex Nr.
11 — Acker, sind keine streng geschiitzten Farn- und Blltenpflanzen gelistet.

Von den besonders geschiitzten Arten, die gem. THEUNERT (2008) in den vorhandenen
Habitatkomplexen regelmdBig vorkommen, kdénnen lediglich die Breitblattrige Stendelwurz
und die Acker-Feuer-Lilie nicht mit absoluter Sicherheit ausgeschlossen werden. Ein Vor-
kommen dieser beiden Arten ist aufgrund des Nahrstoffreichtums im Bereich der intensiv ge-
nutzten Ackerflache unwahrscheinlich, beide Arten bevorzugen eher nahrstoffarmere bis ma-
Big stickstoffreiche, kalkreiche Standorte.

3.2.1.2. Moose (Bryophyta

Streng geschiitzte Moosarten, die innerhalb der Habitatkomplexe Gehdlze (Nr. 2), FlieBge-
wasser (Nr. 4) oder Acker (Nr. 11) vorkommen kdnnen, sind nach THEUNERT (2008) nicht
gelistet.

Generell sind nur der Graben und der Saumbereich als Lebensraum fiir Moose geeignet, in
diese wird nicht eingegriffen.

3.2.1.3. Flechten (Lichenes
Streng geschiitzte Flechtenarten, die in den Habitatkomplexen Gehdlze (Nr. 2) FlieBgewasser
(Nr. 4) oder Acker (Nr. 11) vorkommen konnen, sind nach THEUNERT (2008) nicht gelistet.

3.2.1.4. Pilze (Fungi

Streng geschiitzte Pilzarten, die in den Habitatkomplexen Gehdlze (Nr. 2) FlieBgewasser
(Nr. 4) oder Acker (Nr. 11) vorkommen konnen, sind nach THEUNERT (2008) nicht gelistet.
Diverse nach Bundesartenschutzverordnung besonders geschiitzte Pilzarten kommen in dem
Habitatkomplex Nr. 2 (Gehélze) vor. Der Saumstreifen mit den anwachsenden Stammchen

entspricht dabei nicht den Standortanspriichen der meisten Vertreter dieser Artengruppe.
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3.2.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und europidische Vogelarten

Wie bereits erlautert, kann aufgrund des Standortes, an welchem das Vorhaben geplant ist,
und aufgrund der bau- und anlagenbedingten Auswirkungen eine Betroffenheit aller Arten-
gruppen, welche nicht an die Habitatkomplexe Gehdlze (Nr. 2), FlieBgewéasser (Nr. 4) und
Acker (Nr. 11) gebunden sind, ausgeschlossen werden.

3.2.2.1. Saugetiere (Mammalia

In der folgenden Tabelle werden die in den Habitatkomplexen Nr. 2, Nr. 4 und Nr. 11 vor-
kommenden, streng geschiitzten Saugetierarten, in deren bekanntem Verbreitungsgebiet der
UR liegt, aufgelistet. Weiterhin wird Uberpriift, ob potentielle Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten dieser Arten durch die im Zusammenhang mit dem Vorhaben geplanten MaBnahmen be-
troffen sein kénnten.

Habitat-

Art komplexe

Bestand, Verbreitung nach TEUNERT (2008)

Fortpflan-
zungsstatte
Ruhestatte

Barbastella barbastellus Sehr zerstreut im Bergland, u. a. bei Osnabriick. Bekann-
Mopsfledermaus te vorkommen somit stidlicher als der Vorhabensstandort,
ein Vorkommen im UR kann jedoch nicht ausgeschlossen
2 werden. Bevorzugt waldreiche Gebirgs- und Vorgebirgs-
regionen. Sommerquartiere in Spalten von Baumen und
auch Gebauden. In geeignete Baume oder in Gebaude
wird nicht eingegriffen.

Eptesicus serotinus Verbreitet. Vorkommen der Art hauptsachlich im Flach-
Breitflligelfledermaus land als Kulturfolger. Sommerquartiere kénnen in Spalten - e
2,4 .. = ; :
an Hausern oder auf Dachbdden liegen. In geeignete
Baume oder in Gebaude wird nicht eingegriffen.

Myotis bechsteinii Mehr oder weniger zerstreut dstlich einer Linie Lingen-
Bechsteinfledermaus Stade. Vorhabensstandort liegt etwas nérdlich der be-
kannten Verbreitungsgrenze. Stark an den Lebensraum

2 Wald gebunden, bevorzugt wird strukturreicher Laubwald.
Ein Vorkommen von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten
der Art im direkten Bereich des Bauvorhabens ist auszu-
schlieBen.

Myotis brandtii Zerstreut im Bergland. Vorhabensstandort liegt etwas
GroBe Bartfledermaus ndrdlich der bekannten Verbreitungsgrenze. Nahrungssu-
24 che in Waldern, an Gewassern, Alleen und in Garten. Als - =

f Sommerquartier werden Gebaudespalten, Dachbdden und
Verschalungen genutzt, in entsprechende Habitate wird
nicht eingegriffen.

Myotis dasycneme Nur regional nachgewiesen, so im Harz und Osnabriicker
Teichfledermaus Land. Jagd Uber groBen stehenden oder flieBenden Ge-
wassern. Uberwinterung in Hohlen etc., Sommerquartiere . =
auch in Gebauden. Vorkommen im UR ist potentiell még-
lich, in entsprechende Habitate wird nicht eingegriffen. Es
ist keine Gefahrdung der Art erkennbar.

Myotis daubentonii Mehr oder weniger landesweit verbreitet. Bindung an
Wasserfledermaus 2,4 Walder in Gewassernahe. Quartiere an Gebduden werden
duBerst selten genutzt. In entsprechende Habitate wird
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Art

Habitat-
komplexe

Bestand, Verbreitung nach TEUNERT (2008)

Fortpflan-

zungsstatte
Ruhestitte

nicht eingegriffen.

Myotis myotis
GroBes Mausohr

Verbreitet im Bergland, zerstreut im &stlichen Tiefland.
Vorhabensstandort liegt etwas nérdlich der bekannten
Verbreitungsgrenze. An Walder gebunden, Jagd vornehm-
lich in Laubwaldern, auch auf Ackern und Wiesen, Som-
merquartiere (iberwiegend auf Dachbdden von Kirchen,
Kléstern, Gutshdusern, Winterquartiere meist unterirdisch.
In entsprechende Habitate wird nicht eingegriffen.

Myotis mystacinus
Kleine Bartfledermaus

Im Bergland zerstreut bis verbreitet, ansonsten eher ma-
Big vorhanden. Vorhaben liegt innerhalb des bekannten
Verbreitungsgebietes. Anpassungsfahig, Vorkommen in
Waldern, Siedlungsbereichen, offenen Kulturlandschaft
und an Gewassern. Sommerquartiere u. a. in Spalten und
Hohlraumen von Gebauden, Winterquartiere unterirdisch.
Vorkommen in und an den bestehenden Gebduden még-
lich. In entsprechende Habitate wird nicht eingegriffen.

Myotis nattereri
Fransenfledermaus

2,4

Zerstreut bis verbreitet. Vorkommen im Sommer in Wal-
dern und in Siedlungsbereichen. Sommerquartiere in
Dachstiihlen, Baumhohlen, Mauerspalten, Winterquartiere
eher unterirdisch. Vorkommen im Untersuchungsraum
méglich, in entsprechende Habitate wird nicht eingegrif-
fen.

Nyctalus leisleri
Kleiner Abendsegler

Zerstreut im Bergland. Vorkommen in bewaldeten Gebie-
ten, Sommer- und Winterquartiere in Baumhd&hlen und
Baumspalten In entsprechende Habitate wird nicht einge-

griffen.

Nyctalus noctula
GroBer Abendsegler

Verbreitet im Bergland und zumeist auch im Tiefland.
Vorkommen (iberwiegend in Waldern und Parks, Sommer-
und Winterquartiere in Baumhdohlen. In entsprechende
Habitate wird_nicht eingegriffen.

Pipistrellus nathusii
Rauhautfledermaus

Zerstreut und wohl in allen Regionen vorhanden. Vor-
kommen in Laub- oder Kiefernwaldern, dort werden
Baumhohlen, Holzspalten und Stammrisse als Quartiere
genutzt. In entsprechende Habitate wird_nicht eingeqrif-
fen.

Pipistrellus pipistrellus
Zwergfledermaus

2, 4

Mehr oder weniger verbreitet. Vorkommen im Siedlungs-
raum, als Sommerquartier dienen Zwischendéacher, Spal-
tenquartiere an Giebeln sowie Baumhéhlen und Baumspal-
ten, die Quartiere werden haufig gewechselt. Uberwinte-
rung in Héhlen.

In entsprechende Habitate wird nicht eingegriffen.

Pipistrellus pygmaeus
Muckenfledermaus

2,4

Unzureichend bekannt. Jagd bevorzugt in Waldgebieten in
Gewassernahe, Sommerquartiere in Fledermaus- und Vo-

gelnistkasten im Wald, Wochenstubenkolonien und Uber-

winterung hinter Hausfassaden.

In entsprechende Biotope wird nicht eingegriffen.

Plecotus auritus
Braunes Langohr

Verbreitet. Vorkommen im Tiefland und in Mittelgebirgsre-
gion, waldarme Gebiete werden gemieden. Sommerquar-
tiere bevorzugt in Baumhohlen oder -spalten. Jagd in be-
waldeten Gebieten bis hin zu Obstbaumplantagen und
Parks. Kein Eingriff in Potentielle Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten.
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Verbreitung nach TEUNERT (2008)

Bestand,

Fortpflan-
zungsstatte
Ruhestatte

Plecotus austriacus 2 Zerstreut im Bergland, besonders im Siiden. UR liegt deut- g -
Graues Langohr lich auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes.
Vespertilio murinus Verbreitet im Harz, zerstreut im sonstigen Bergland und
Zweifarbfledermaus im ostlichen Tiefland. UR liegt nicht innerhalb des bekann-
2 ten Verbreitungsgebietes. Quartiere vornehmilich in Spal- - -
ten an und in Gebauden. In entsprechende Habitate wird
nicht eingegriffen.
lanis lupus 2 11 Verschwand Ende des 18. bis Mitte des 19. Jahrhunderts. _ =
Wolf £ Danach vereinzelt von Osten her zugewandert.
Castor fiber 1856 ausgestorben, 1990 erste Wiederansiedlung, 2005
Biber 4 ca. 350 Individuen. Bestand sunehmend. Gewasser imun-| ~ -
tersuchungsraum als Lebensraum ungeeignet.
Cricetus cricetus Nach langem Bestandsriickgang wieder zahlreicher. Vor-
Feldhamster nehmlich vorhanden im Ubergangsbereich der Mittelgebir-
11 ge zum Tiefland. Keine Funde westlich der Weser. Das - -
Vorhaben liegt auBerhalb des bekannten Verbreitungs-
raumes.
Felis silvestris Besonders im Harz und im Solling. In Ausbreitung, aber
Wildkatze wohl noch nicht in der bis weit ins 19. Jahrhundert besie-

2,4 delten Liineburger Heide. Das Vorhaben liegt auBerhalb } -
des bekannten Verbreitungsraumes, susatzlich weisen die
umliegenden Biotope keine Eignung als Lebensraum auf.

Lutra lutra Bestand seit etwa 20 Jahren zunehmend. Vorhaben au-

Fischotter 4 Rerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes, zusatzlich - s
sind die FlieBgewasser im Untersuchungsraum als Lebens-
raum eher ungeeignet.

Wie die Potentialanalyse zeigt, kann fur mehrere der bei THEUNERT gelisteten Arten (insbe-
sondere Vertreter der Artengruppe der Fledermause) ein potentielles Vorkommen im Umfeld
des Vorhabenstandortes nicht vollkommen ausgeschlossen werden.

In potentielle Fortpflanzungs- oder Ruhestitten dieser Arten wird jedoch nicht eingegriffen.

Die intensiv genutzte Ackerflache kann potentiell von vielen Tieren der Feldflur und auch von
vielen Fledermausarten als Jagdrevier genutzt werden. Da es sich bei der Ackerflache jedoch
um einen Biotoptyp mit hoher Abundanz im Umfeld handelt, ist ein Wegfall als unproblema-
tisch anzusehen, die vorhabenbedingte Betroffenheit im Untersuchungsgebiet vorkommender
Nahrungsgaste durch Verlust von nicht existenziellen Nahrungshabitaten bzw. die Storung in
Jagdrevieren entzieht sich grundsétzlich den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (LBV SH 2009).

FlieBgewdssersysteme wie das vor Ort vorkommende System von Entwasserungsgraben er-
hohen die Strukturvielfalt in der ausgeraumten Agrarlandschaft und sind grundsatzlich als
Verbesserung des Habitatangebotes flr Flora und Fauna anzusehen. Aufgrund ihrer Struktur
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und der Lage an den intensiv genutzten und gediingten Ackerflachen sind die Grében im
Nahbereich der geplanten Anlagen jedoch als Lebensraum fiir empfindlichere Arten eher un-
geeignet. Da in die Graben nicht direkt eingegriffen wird, sind flir Arten, welche sich unter
den bisherigen Bedingungen etablieren konnten, auch durch die geplanten MaBnahmen kei-
ne Beeintrachtigungen zu erwarten.

Der Gehdlzsaum entlang des Entwasserungsgrabens ist im Bereich des Vorhabens noch sehr
schwach ausgeprégt, es handelt sich um junge Erlenhochstdmme ohne nennenswerten Un-
terwuchs. In diesem Stadium hat die Struktur noch keinen besonderen Wert als Lebensraum
fur Vertreter von Flora und Fauna.

Insbesondere wahrend der Bauphase wird es hier vermehrt zu Stérungen kommen (optische
Reize, Lérm). Lineare Gehdlze und Gewasser werden von verschiedenen Vertretern der Fau-
na als Leitstruktur genutzt, diese Funktion wird auch wahrend und nach der Umsetzung des
Vorhabens erhalten bleiben.

Keine der bisher genannten Arten sind vom Bauvorhaben betroffen.
Artenschutzrechtliche Konflikte und der Eintritt von Zugriffsverboten nach § 44 BNatSchG

kénnen ausgeschlossen werden.

3.2.2.2. Reptilien (Reptilia

Streng geschiitzte Reptilienarten, die innerhalb der Habitatkomplexe Gehdlze (Nr. 2), Flie3-
gewssser (Nr. 4) oder Acker (Nr. 11) vorkommen kdnnen, sind nach THEUNERT (2008) nicht
gelistet.

3.2.2.3. Amphibien (Amphibia
Die folgende Tabelle listet die Amphibienarten auf, welche aufgrund ihrer bekannten Verbrei-
tung und der Habitatanspriiche potentiell am Eingriffsort vorkommen kénnten.

Habitat- . Potential am
Art komplexe Bestand, Verbreitung nach TEUNERT (2008) Eingriffsort
Hyla arborea - Verbreitungsschwerpunkt im Urstromtal der Elbe zwischen
Laubfrosch Schnackenburg und Bleckede. Von der Hunte bis in den Stid-

westen des Tieflandes mehr oder weniger zerstreut. Warme-
begtinstigte, reich strukturierte Biotope wie Uferzonen von
Gewassern und angrenzenden Stauden- und Geblischgruppen,
Waldrander oder Feldhecken, auch Wiesen, Weiden, Garten.
Die im Umfeld des Vorhabenstandortes vorkommenden Bioto-
pe sind als Habitat fiir diese Art eher ungeeignet. Die direkte
Vorhabensflache stellt keinen potentiellen Lebensraum dar, es
sind somit keine Konflikte erkennbar.
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Habitat- Potential am

Art komplexe Bestand, Verbreitung nach TEUNERT (2008) Eingriffsort
Pelobates fuscus — Im ostlichen Tiefland verbreitet. Westlich der Weser weitaus
Knoblauchkrote sparlicher, aber bis Ostfriesland vorhanden. Als Sekundérle-

bensraum Garten, Acker, Wiesen, Weiden, Parkanlagen, auch
1 Abgrabungen, Winterquartiere auch Kiesanhaufungen und
Steinansammlungen; haufig Laichgewasser eutroph, haupt-
sachlich perennierende Stillgewasser. Der beplante Acker stellt
ein potentielles Landhabitat dar, es befinden sich jedoch keine
geeigneten Laichgewasser im weiteren Umfeld des Betriebes.

Triturus cristatus — Ostlich der Weser verbreitet mit Schwerpunkten in der Liine-
Kammmolch burger Heide, im Wendland, in der Elbtalaue und im Weser-
> Aller-Flachland. Im westlichen Tiefland vornehmlich im stdli- _

chen Teil. Natiirliche Teiche oder angelegte Weiher, Abgra-
bungsgewasser, Mergelgruben, Steinbriiche. Kein Potential am
Vorhabensstandort.

Wie die Analyse zeigt, ist mit einem Vorkommen der Amphibienarten innerhalb deren be-
kannten Verbreitungsraumes das Vorhaben liegt, im direkten Umfeld des Vorhabens nicht zu
rechnen. Die Graben- und Bachstrukturen, welche die beplante Ackerfldche umgeben, kénn-
ten generell durch Amphibienarten, welche FlieBgewasser besiedeln (z.B. Laubfrosch) ge-
nutzt werden. Aufgrund der intensiven Pflege- und InstandhaltungsmaBnahmen und der Na-
turferne der Gewésserrandstreifen sind sie jedoch als Lebensraum flr diese Arten eher un-
geeignet. Weiterhin bieten die im direkten Umfeld vorhandenen Biotope keine als Landle-
bensraum geeigneten Habitatstrukturen.

Durch den Verlust der intensiv genutzten Ackerfliche sind keine populationsdkologischen
Folgen absehbar, da ausreichend gleichwertige Strukturen um den Betriebsstandort vorhan-

den sind.

3.2.2.4. Fische und Rundmauler

Arten dieser Gruppen sind fiir den Habitatkomplex Nr. 4 — FlieBgewdsser gelistet. Fir die
nach THEUNERT (2008) potentiell in diesem Habitatkomplex vorkommenden streng ge-
schiitzten Vertreter dieser Artengruppen (Stor, Nordseeschnapel) sind die Entwdsserungs-

graben im UR als Lebensraum nicht geeignet.

3.2.2.5. Libellen (Odonata

Nach THEUNERT (2008) sind fiir die Habitatkomplexe Nr. 2 - Geholze, Nr. 5 — FlieBgewasser
und Nr. 11 - Acker keine streng geschiitzten Libellenarten gelistet, welche aufgrund der
Kenntnisse ihrer aktuellen Verbreitung und ihrer Habitatanspriiche im UR vorkommen kénn-
ten. Grundsétzlich sind FlieBgewéassersysteme wie das im UR vorkommende Entwdsserungs-
system, insbesondere wenn ein Saumbereich mit krautiger Vegetation vorhanden ist, fur ei-

nige Libellenarten als Habitat geeignet. Da im Rahmen des hier geplanten Vorhabens jedoch
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weder in den Graben, noch in den angrenzenden Saumbereich dauerhaft eingegriffen wird
(wdhrend der Bauphase konnen Beunruhigungen auftreten) ist hier jedoch keine Geféhrdung
von Populationen zu erkennen.

3.2.2.6. Echte Netzfliigler (Neutrotera), Springschrecken (Saltatoria), Webspin-
nen (Araneae)

Streng geschiitzte Netzfliigler, Springschrecken oder Webspinnenarten sind nach THEUNERT

(2008) fur die Habitatkomplexe Nr. 2 - Geholze, Nr. 4 — FlieBgewasser und Nr. 11 - Acker

nicht gelistet.

3.2.2.7. Weichtiere (Mollusca

Streng geschiitzte heimische Weichtiere (Schnecken und Muscheln) die innerhalb der Habi-
tatkomplexe Nr. 2 oder Nr. 11 vorkommen kdnnen, sind nach THEUNERT (2008) nicht gelis-
tet. Die Grabensysteme (Habitatkomplex Nr. 4) stellen potentiellen Lebensraum fir verschie-
dene Vertreter der Weichtiere dar. Aufgrund ihrer Verbreitung kann hier ein Vorkommen von
allen streng geschiitzten Arten ausgenommen der Abgeplatteten Teichmuschel (Pseudano-
donta complanata) ausgeschlossen werden. Im Rahmen der geplanten MaBnahmen sind kei-
ne Eingriffe in die angrenzenden Graben vorgesehen, somit sind auch keine Beeintrachtigun-

gen der an diese Lebensrdume gebundenen Arten anzunehmen.

menoptera)
Die fur die Habitatkomplexe Nr. 2, Nr. 4 und Nr. 11 nach THEUNERT (2008) gelisteten

Schmetterlinge, Kafer und Hautflligler kommen rezent nicht in der Region um den Vorha-

bensstandort vor oder finden im Untersuchungsraum keinen geeigneten Lebensraum vor.

3.2.2.9. Vigel (Aves

Alle Durchziigler und Nahrungsgéste, die den intensiv genutzten Acker nicht als Bruthabitat
nutzen, konnen auf die benachbarten, gleichartigen Flachen, die ebenso geeignete Nah-
rungshabitate darstellen, ausweichen. Eine Konfliktbetrachtung entfallt aus diesem Grund.
Streng geschiitzte Vogelarten, die innerhalb der Habitatkomplexe Nr. 2, Nr. 4 oder Nr. 11
vorkommen koénnen, sind in der nachfolgenden Tabelle zusammengestellt. Ausgenommen
wurden Arten, welche entweder als ausgestorben gelten bzw. iber mehrere Jahrzehnte nicht
nachgewiesen werden konnten, und solche Arten deren Vorkommen nur in eng begrenzten

Gebieten Niedersachsens, deutlich entfernt vom Untersuchungsraum, nachgewiesen ist.
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Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

Verbreitung und Habitatanspriiche

Potential

Accipter gentilis

Habicht

RegelmaBiger Brutvogel. Bestand hat sich von Beja-
gung deutlich erholt. Baumbriiter. Keine Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten im direkten Umfeld des Vor-
habens.

Accipiter nisus

Sperber

Der Sperber ist ein flachendeckend vorhandener Brut-
vogel. In deckungsreichen Landschaften jagt er seine
Beute. Als Brutplatz werden vor allem dichte, wenig
durchforstete 30 — bis 40 jéhrige Nadelholzbesténde
bevorzugt. . Keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
direkten Umfeld des Vorhabens.

Acrocephalus
schoenobaenus

Schilfrohrsanger

Vorkommen in mit Gebusch und Schilf durchsetzten
Verlandungsglirteln von Gewassern, in lichten Bruch-
waldsaumen, an Grabenrandern u. anderen feuchten
Gebieten solange (iberstédndige Stauden als Singwarte
vorhanden. Dichte Krautschicht mit héheren Ebenen
notwendig. Nutzung der umliegenden Graben als Fort-
pflanzungs- und Ruhestatte aufgrund der Struktur und
intensiven Nutzung eher unwahrscheinlich, kann jedoch
im Rahmen einer Potentialabschatzung nicht ausge-
schlossen werden.

Alcedo atthis

Eisvogel

Besiedelt FlieB- und Stillgewasser mit Abbruchkanten
und Steilufern. Britet bevorzugt an vegetationsfreien
Steilwanden aus Lehm oder Sand in selbst gegrabenen
Brutrohren. Keine geeigneten Habitate im UR.

Asio otus

Waldohreule

Verbreiteter Brutvogel nur mit geringen Liicken, sie be-
nétigt vor allem offenes Gelande mit niedrigem Pflan-
zenwuchs. Vor allem verlassene Nester von Greifvdgeln
und Kréhen werden als Nistmulde genutzt auch Boden-
bruten kommen vor, sind aber eher eine Ausnahme. Im
Umfeld des Vorhabens konnten keine geeigneten Fort-
pflanzungs- und Ruhestdtten festgestellt werden.

Athene noctua

Steinkauz

RegelmaBiger Brutvogel mit abnehmender Tendenz.
Bewohner halboffenen Kulturlandes, Hohlenbriter. In
potentiell geeignete Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
wird nicht eingegriffen.

Buteo buteo

Mausebussard

Nahezu flachendeckend vorhandener Brutvogel. Baum-
briiter, insbesondere an Waldkanten kleinerer Altholz-
bestande oder in Einzelbaumen.

Keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im Umfeld des
Vorhabens.

Caprimulgus
europaeus

Ziegenmelker

Brutvogel trockener, aufgelockerter Kiefernwalder mit
schiitterer Bodenbedeckung. Fast nur noch auf Trup-
peniibungsplatzen. Keine geeigneten Habitate im UR.

Casmerodius albus

Silberreiher

Frither seltener, nunmehr schon fast regelmaBiger
Gast, besonders im ostlichen Tiefland, u.a. Leiferder
Teiche bei Gifhorn und Kiesseen bei Peine.

Bruten in groBen Schilfgebieten, Nahrungserwerb am
Schilfrand, auch in vegetationsfreien Flachwasserstel-
len. Keine geeigneten Habitate im UR.

Ciconia ciconia

WeiBstorch

RegelmaBiger Brutvogel, vornehmlich entlang der Elbe,
Aller und Unterweser. Keine Horststandorte in Vorha-
bensnahe, in potentielle Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten wird nicht eingegriffen.
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Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

Verbreitung und Habitatanspriiche

Potential

Circus aeruginosus

Rohrweihe

Als Brutvogel gebietsweise verbreitet, ansonsten nur
selten und verstreut auftretend. Keine bekannten Vor-
kommen im Bereich des UR, Ackerstandorte werden
selten als Brutstatte genutzt. Aufgrund der Fluchtdis-
tanz der Art von iiber 100 m — 300 m stellen die Acker
angrenzend an die bereits bestehende Anlage keine
geeignete Fortpflanzungs- oder Ruhestétte dar.

Falco subbuteo

Baumfalke

Zerstreut in weiten Teilen des Tieflandes vorhandener
Brutvogel. In potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten wird nicht eingegriffen.

Falco tinnunculus

Turmfalke

Flachendeckend vorhandener Brutvogel, besiedelt un-
terschiedliche Lebensrdume. Geschlossene Waldbestdn-
de werden gemieden. Vorkommen in der Kulturland-
schaft, (iberall dort wo Feldgehdlze oder Waldrénder
vorhanden sind. Bendtigt zum Jagen freie Flachen mit
niedrigem Bewuchs, Felsbriiter, briitet bevorzugt in
Spalten und Héhlen. In potentielle Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten wird nicht eingegriffen.

Galerida cristata

Haubenlerche

Nor noch sehr zerstreut auftretender Brutvogel, westlich
der Weser weitgehend verschwunden. Urspriinglich
Steppen- und Halbwiistenbewohner, hier an stark anth-
ropogen beeinflussten Habitaten wie Odland, Ruderal-
und Grasflachen im Bereich von Industrie- und Bahnan-
lagen, landwirtschaftlichen GroBbetrieben, Lagerflachen.
Innerhalb des UR finden sich keine besonders geeignete
Lebensraume, weiterhin keine bekannten Vorkommen.

Gallinula chloropus

Teichhuhn

Verbreitet vorhandener Brutvogel, der lediglich in Teilen
im norddstlichen Tiefland selten ist. AuBerhalb der Brut-
zeit am Rand weiterer Gewdsser zu beabachten.

Eine Nutzung der Graben im Umfeld ist nicht vollstandig
auszuschlieBen, die Nutzung des Grabens direkt am
Standort kann aufgrund der Grabenstruktur ausge-
schlossen werden.

Jynx torguilla

Wendehals

Seltener Brutvogel im westlichen Tiefland und im Osn-
abriicker Raum. Britet in Laub- und Mischwaldern, wo-
bei Waldrénder und Lichtungen bevorzugt werden. Lt.
Atlas der Brutvégel nicht im UR. In potentiellen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten wird nicht eingegriffen.

Lanius excubitur

Raubwirger

Seltener, aber regelmaBiger Brutvogel. Halboffene,
strukturierte, extensive Wiesenlandschaft, Windwurffla-
chen und Waldflachen in primaren Sukzessionsstadien.
In potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestdtten wird
nicht eingegriffen.

Lullula arborea

Heidelerche

Im stdlichen und &stlichen Teil des Tieflandes zerstreut
bis regional verbreitet briitend. Extensiv beweidete Tro-
ckenrasen und Heidegebiete, temporare Brachen, Auf-
forstungen, Hochspannungstrassen durch Walder.

Im UR sind keine den Anspriichen entsprechenden Ha-
bitate vorhanden. Von einer Beeintrdchtigung dieser Art
ist somit nicht auszugehen.

Luscinia svecica

Blaukehlchen

Als Brutvogel zunehmend, vornehmlich an der Kiiste
und an Mindungsnahem Flussabschnitten.

Milvus milvus

Rotmilan

Im westlichen Tiefland und im Weser-Elbe-Raum als
Brutvogel sehr zerstreut vorhanden und in Kistennahe
fehlend. Jagt ber offenen Flachen, Schlafplatze in klei-
neren Gehdlzen, Bruthabitat: Randbereiche von Laub-
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Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

Verbreitung und Habitatanspriiche

Potential

und Kiefernaltholzbestdnden bevorzugt, auch Feldgehdl-
ze, Baumhecken, Solitérbdume und Hochspannungs-
masten zur Anlage des Horstes.

Kein Vorkommen im direkten Bereich des Vorhabens,in
potentielle Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten innerhalb
des gesamten UR wird nicht eingegriffen.

Numenius arquata

GroBer Brachvogel

Als Brutvogel u.a. im westlichen Tiefland zerstreut bis
verbreitet, zumeist in geringer Dichte. Wiesenbriter, auf
ausgedehnten Griinlandgebieten des Binnenlandes, sel-
tener der Kiiste und des Haffs.

Keine potentiell geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im UR.

Picus viridis

Griinspecht

In weiten Teilen des dstlichen Tieflandes verbreitet auf-
tretender Brutvogel. Im westlichen Tiefland und im
Bergland mehr zerstreut. Bevorzugt lichte Walder ver-
schiedener Art, sofern sie liber Altholz verfiigen und mit
Wiesen und Weiden abwechseln, auch in Parks und
Feldgehdlzen.

Im direkten Umfeld des Vorhabens konnten keine Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten festgestellt werden, im
gesamten UR potentielles Vorkommen mdglich, es wird
jedoch nicht eingegriffen.

Riparia riparia

Uferschwalbe

Brutplatze: Nistréhren in méglichst frischen Steilwén-
den. Vorkommen hauptséachlich an Kies- und Sandent-
nahmestellen. Keine geeigneten Habitate im UR.

Streptopelia turtur

Turteltaube

In weiten Teilen als Brutvogel vorhanden. Bevorzugt gut
durchsonnte Waldbereiche, in gr. Kiefernforste in Wald-
randzone oder im Bereich gr. Auflichtungen. Feldgehdl-

ze, Feldhecken o. Buschzonen an Bahndammen u. auch
mehrschichtige strukturierte Bruchwaldzonen an Gewas-
sern; alte Buchenwalder werden gemieden, gelegentlich
in alten Bauerngarten und in Dorfrandzonen.

In potentiell geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten
wird nicht eingegriffen.

Strix aluco

Waldkauz

Verbreiteter Brutvogel. Lebensraum ist die reich struktu-
rierte Landschaft mit ganzjdhrig gutem und leicht er-
reichbarem Nahrungsangebot. In potentiell geeignete
Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird nicht eingegrif-
fen.

Tyto alba

Schleiereule

RegelmaBiger Brutvogel, mitunter starke Bestands-
schwankungen. Verstreut bis verbreitet. Die Schleiereule
nutzt als Kulturfolger Scheunen, Kirchtiirme und Baum-
héhlen als Fortpflanzungs- und Ruhestatten, in entspre-
chende Biotope wird nicht eingegriffen.

Vanellus vanellus

Kiebitz

Als Brutvogel heute viel seltener als noch vor wenigen
Jahren. Im Bergland nur noch sehr zerstreut vorhanden
und aus vielen Niederungen verschwunden. Brutplatze
auf offenen, gering strukturierten Flachen mit fehlen-
der, liickenhafter oder niedriger Vegetation (liberwie-
gend Griinlander und Acker), feuchte Wiesen werden
bevorzugt. Ein Vorkommen dieser Art auf den beplan-
ten Ackerflachen kann nicht ausgeschlossen werden.

Unter Beriicksichtigung der Art des Bauvorhabens und der dadurch betroffenen Habitate so-

wie der Verbreitung der Brutvogelarten in Niedersachsen, hat die Abschichtung insbesondere
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eine Betroffenheit der Brutgilden der Offenlandbriiter (z.B. Kiebitz) sowie der an Gewasser
gebundenen Strauch- und Bodenbriiter (z.B. Schilfrohrsanger) gegeniiber den Projektwir-
kungen ergeben.

Konfliktanalyse fiir die europdischen Brutvogelarten

Bei den durch das Vorhaben betroffenen Flachen handelt es sich um Ackerflachen, welche
Uberbaut werden. In die ackerbegleitenden Graben und Gehdlze sowie die Saumvegetation
wird nicht direkt eingegriffen. Auch in weitere Biotope wird nicht eingegriffen.

Im Folgenden werden die europdischen Vogelarten, zusammengefasst in Brutgilden aufgrund
ihrer dhnlichen Standortanspriiche, betrachtet. Fiir die potentiell betroffenen Vertreter der
Brutgilde der Bodenbriiter erfolgt in diesem Rahmen eine Konfliktanalyse.

Die bestehenden Stallgebdude, insbesondere an dem historischen Betriebskern, kénnten po-
tentiell durch Gebaude- oder Nischenbrliter wie z.B. Rauchschwalben, Mehlschwalben, Mau-
ersegler, Grauschnapper oder etwa die Schleiereule und den Turmfalken als Fortpflanzungs-
und Ruhestatte genutzt werden. In bestehende Stallgebdude wird nicht baulich eingegriffen,
die Tierhaltung wird groBteils aus den historischen in das neu geplante Stallgebaude verla-
gert.

Wihrend der BaumaBnahme kann es zu Larm und weiteren baubedingten Beunruhigungen

kommen.

Hohlenbriiter (z.B. Kleiber, Star, Blaumeise) und Baumbriiter (wie etwa Elster, Habicht, Mau-

sebussard, Eichelhdher) sind durch das geplante Vorhaben nicht betroffen, da in entspre-

chende Habitate nicht eingegriffen wird.

Strauchbriiter (z.B. Heckenbraunelle, Griinfink Buchfink, Feldsperling) finden direkt am
Standort keine als Fortpflanzungsstétte geeigneten Habitate.

Die Gehdlzpflanzung zwischen Acker und landwirtschaftlichem Weg bietet in sldlicher Fort-
fiihrung im Bereich der Altbestande und in nordlicher Fortfiihrung, wo sie bereits buschiger
ausgebildet ist, potentiell geeignete Heckenstrukturen. In diese wird nicht eingegriffen.

Als Eingriffsausgleich ist eine Eingriinung des Standortes mit einer Strauchhecke vorgesehen.
Diese wird sich zukiinftig zu dem Lebensraum ,Strauchhecke" entwickeln, wodurch sich der

Wert des Bereiches als Lebensraum flir Strauchbriter erhdht.

Fiir an Gewasser oder Feuchtstandorte gebundene Brutvigel, wie etwa den Schilfrohrsanger
oder das Teichhuhn, stellen die im Untersuchungsraum vorkommenden Grabensysteme mit

ihren Ufersdumen potentielle Lebensraume dar. In diese wird nicht eingegriffen, es werden
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somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Vertreter dieser Brutgilde zerstort oder aus

der Natur entfernt. Eine Beeintréchtigung kénnte bei Beginn der Bauarbeiten wahrend der

Brutzeit der Vdgel durch akustische und visuelle Reize entstehen. Aus diesem Grund wird ei-

ne Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit der V8gel empfohlen.

Bodenbriiter des Offenlandes (Offenlandbriiter) wie etwa die Feldlerche oder der Kiebitz,
konnten die Ackerflache, welche (iberbaut werden soll, als Brutstdtte nutzen. Es handelt sich
dabei nicht um den bevorzugten Lebensraum ,weitflachiges Offenland mit eher niedriger
Grasvegetation". Da dieses in der heutigen Kulturlandschaft selten geworden ist, weichen die
Arten auf Ackerflachen aus. Im Rahmen des hier anzusetzenden ,Worst-Case-Ansatzes" ist
eine Nutzung und somit eine Betroffenheit der hier beplanten Ackerfldche durch Vertreter
der Gilde der Bodenbriter nicht auszuschlieBen.

Bei den projektbedingten Wirkungen handelt es sich insbesondere um den Verlust der Vor-
habensflache.

Larm, wie er durch die Bauarbeiten oder den Betrieb der Anlage entsteht, wird im Umfeld
des Standortes bereits durch den bestehenden Betrieb und die landwirtschaftliche Flachen-
bearbeitung emittiert. Diese Wirkungen sind flr alle Vertreter der Offenlandbriter gleich ein-
zuschatzen.

Keiner der Vertreter der ,Gilde der Offenlandbriiter" nutzt sein Nest ein weiteres Mal, die La-
ge des alljahrlich neu gewahlten Brutplatzes ist somit innerhalb einer Ackerflache oder eines
Gebietes nicht vorhersehbar. Im Umfeld sind ausreichend gleichwertige Ackerflachen vor-

handen um diesen Arten Ausweichmdoglichkeiten zu bieten.

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kiebitz (Vanellus vanellus)

1 Grundinformationen

} _ Rote Liste Status Biogeographische Region
L] FFH-Anhang IV - Art Bundesland: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
X Européische Vogelart Deutschland: 2 []Atlantische Region

Europaische Union: gefahrdet XKontinentale Region
[JAlpine Region

2. Chrakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete, er bevorzugt feuchte, extensiv genutzte Wie-
sen und Weiden. Aufgrund der Abnahme geeigneter Feuchtgriiniander und der Intensivierung der Grin-
landnutzung besiedelt die Art inzwischen vermehrt auch Ackerflachen. Eine Nutzung von Ackerflachen als
Fortpflanzungsstatte ist fiir den Kiebitz, u.a. aufgrund der intensiven Bearbeitung der Flachen (z.B. intensi-
ve Diinung, Giille, Biozideinsatz, haufige Ackerbearbeitung, zu dichte Saatreihen) und der Erndhrungsprob-
leme (keine geeigneten Jagdfldchen wie etwa locker strukturierte Griinlandbereiche, Brachen oder Sau-
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me), von sehr geringen Aussichten auf einen Bruterfolg begleitet.
In BEZZEL et al. (2005) wird unter Bezug auf weitere Literaturquellen ,fast im gesamten ME sehr geringer
oder z.T. véllig ausbleibender Bruterfolg auf Ackern, Silage-Wiesen und entwésserten Bereichen" genannt.
Hier werden flir Niedersachsen Siedlungsdichten von 3.2 BP/km2 angefiihrt. Flir NRW werden Siedlungs-
dichten von 1 — 2 Brutpaaren auf 10 Hektar angegeben, wobei es lokal bei glinstigen Bedingungen auch
Zu kolonieartigen Konzentrationen kommen kann (LANUV 2007).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Deutschland

In Deutschland ist der Kiebitz ein regelmé&Biger, weitverbreiteter Brutvogel dessen Bestand auf 68.000
bis 83.000 Brutpaare geschatzt wird (SUDBECK et al., 2007), in Deutschland negativer Bestandstrend.

Niedersachsen

Hohe Brutdichten in den Marschen und anderen Grundwasser nahen Landschaften, trockene Sandb&den
werden gemieden. Bestand hat infolge von Griinlandverlust stark abgenommen, z.B. im Bergland und i.
d. Wesermarsch, im Diimmergebiet und im Wendland, westliche Landesteile sind vom Riickgang schein-
bar nicht so stark betroffen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
[_] nachgewiesen X potenziell méglich

Aufgrund des im Rahmen einer hier durchgefiihrten Potentialanalyse zu nutzendem worst-case-Ansatzes
kann ein Vorkommen auf der intensiv genutzten Ackerflache nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schédigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ™ ja (] nein
Vermeidungs-/ CEF-Malinahmen erforderlich? X ja ] nein

Da die beplanten Flachen potentiell als Fortpflanzungsstétte genutzt werden kénnten, kénnte es bei Um-
setzung des Vorhabens wéhrend der Brutzeit zu einer Beschadigung von Gelegen oder zur Verletzung
von Nestlingen kommen.

Eine Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit des Kiebitz fihrt zu einer Nichtbesetzung der betroffenen
Flache in der folgenden Brutperiode und somit zu einer Vermeidung der Verbotstatbesténde.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmalnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die
Brutzeit umfasst in der Regel den Zeitraum von Mitte Marz bis August

] potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift
Als Vermeidungsmafinahme ist die Baufeldréumung auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit des Kiebitz vor-
gesehen. Auf diese Weise werden Tétungen oder Verletzungen von Elterntieren und Jungtieren vermie-

den, da die Arten lediglich die Reviere, nicht die direkte Brutstatte erneut nutzen, ist im Folgejahr ein Aus-
weichen auf angrenzende Fldchen méglich.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen fur besonders kollisionsgeféhrdete
Tierarten? [1 ja [ nein
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hier werden keine Maf3nahmen vorgesehen, da kein Konfliktpotential zu erkennen ist.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein [ Jja [nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért? 2

X ja [ nein
Funktionalitat wird gewahrt? B ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-Malinahme* erforderlich? ] ja nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen han-
deln

Es gehen rund 20.000 m? Ackerfidche verloren, welche potentiell von den betrachteten Vogelarten als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte genutzt werden kénnten. Offenlandbriter nutzen ihr Nest nicht erneut, die
Bindung besteht an ein gesamtes Brutrevier innerhalb dessen die Lage des Nistplatzes variabel ist. Da
auch nach Umsetzung der geplanten MaRnahme im Umfeld groe zusammenhéngende Acker- und Grin-
landflachen vorhanden sind, wird die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungsstatte ,Acker” im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftilit.

GemaR § 44 (1) Nr. 5 BNatSchG liegt somit Kein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 vor.
Es lasst sich keine Beeintréachtigung von potentiell vorkommenden lokalen Populationen einzelner Arten
erkennen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschaddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten”
tritt ein (] ja X nein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44( 1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populaton? [] ja [X nein
Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahme erforderlich? (] ja X nein

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein (0] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
Weiter mit Punkt 6

Llja (Punkt 4 ff.)

5. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

O Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe Malnahmenblatt des
LBP, Nr. .........

6. Fazit:
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Maltinahmen

= zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen)*
*fiir ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmainahmen han-

2 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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deln
O weitere MaRnahmen zur Sicherung des (glnstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MaRnahmen) dargestellt worden.

Unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Mallnahmen kann

= von einer Vermeidung der Verbotstatbestande des § 42 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so dass
keine Ausnahme gem. § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

] von einer Sicherstellung des gunstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der Wie-
derherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-Holstein
ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedin-
gungen die Voraussetzungen gem. § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16(1) FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[] Die Ausnahmebedingungen des § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind nicht er-
fiilit.

Ein Konflikt entsteht bei Umsetzung der MaBnahmen wahrend der Brutzeit der Vdgel. Es ist
erforderlich, die Beseitigung oder Uberbauung von Nestern mit Eiern oder die Tétung einzel-
ner Tiere (Nestlinge) zu vermeiden. Dies lasst sich durch die Umsetzung der Baufeldraumung
und -vorbereitung auBerhalb der Vogelbrutzeit (15. Marz bis 30. September) vermeiden.

Die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG sind nicht einschlégig, sofern die zeitliche
Vorgabe (kein Beseitigen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten zwischen 1. Marz und 30.
September) eingehalten wird. Weiterhin sind sie nicht zutreffend, da keiner der Offenland-
briiter sein Nest mehrmals nutzt. Aufgrund der hohen Représentanz gleichwertiger Ackerfla-
chen im Umfeld des Vorhabens bleibt die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ru-

hestatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin sicher gestellt.

Wahrend der Umsetzung der BaumaBnahmen kommt es voriibergehend zu einer Erhdhung
der La&rmemissionen und zu Stérungen, welche auf Arten die ihre Fortpflanzungs- und Ruhe-

stitte im ndheren Bereich um den Vorhabensstandort haben, Auswirkungen haben kénnten.

Die Storwirkung, die vom Betrieb der Milchviehanlage ausgeht, ist als eher gering einzu-
schatzen, da nur die Tiere selbst, sowie betriebsbedingter Fahrzeugverkehr Larm emittieren.
Da es sich um eine Erweiterung an einem bereits bestehenden Betrieb handelt, ist die im
Umfeld des Betriebes vorkommende Fauna bereits an Larmemissionen und alle weiteren, von

dem Betrieb ausgehenden Stérungen, gewohnt.
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4 MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen / Storungen

Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt un-
ter Berlicksichtigung der Standortwahl auf dkologisch weniger wertvollen Ackerflachen. Ge-
holze werden im Zuge des Vorhabens nicht entfernt.

Aufgrund des potentiellen Vorkommens von Bodenbriitern (Kiebitz) auf der Vorhabensflache
und von an Gewasser gebundenen Brutvogeln im direkten Umfeld wird als Vermeidungs-
maBnahme die Baufeldraumung und -vorbereitung auBerhalb der Vogelbrutzeit (15. Marz bis
30. September) vorgeschlagen.

Es ergibt sich somit eine Reglementierung der Baufeldfreimachung auf die Zeit vom 1. Okto-
ber bis zum 14. Marz, um das Eintreten von Verbotstatbestdanden gem. § 44 Abs. 1-3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG zu vermeiden.

Im Rahmen des Eingriffsausgleichs wird der Betrieb durch Hecken eingegrint. Diese werden

sich zukiinftig zu einem wertvollen Element flir verschiedene Arten der Feldflur entwickeln.
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5 Zusammenfassende Beurteilung des Vorhabens unter Beriicksichtigung des
speziellen Artenschutzes

Herr Christian Budke plant in der Gemeinde Badbergen, Gemarkung Vehs, Flur 6, Flurstiick
35/3 und 58/1 und Flur 4, Flurstlick 4/1, seinen bestehenden landwirtschaftlichen Betrieb zur
Rinder- und Schweinehaltung durch den Bau eines Milchviehstalles und eines Melkzentrums
mit Nebenanlagen zu erweitern. Zuklnftig soll der Standort insgesamt eine Kapazitdt von
3.307 Tierplatzen haben, die sich aus 2.540 TP fiir Mastschweine, 569 TP flir Milchklhe, 60
TP flir Rinder, 60 TP fiir Jungrinder und 78 TP fiir Kalber zusammensetzen.

In diesem Zusammenhang werden intensiv genutzte Ackerflachen im Nahbereich der Be-
standsanlage in Anspruch genommen.

Relevant fiir den Artenschutz ist bei diesem Vorhaben der Verlust der Eingriffsflache als Ha-
bitat.

Anhand der Potentialabschatzung wurde festgestellt, dass der Acker Habitat fir gemein-
schaftsrechtlich geschiitzte Tier- und Pflanzenarten sein kdnnte. Da der Biotoptyp Acker im
Umfeld des Betriebes haufig vorkommt, wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion dieser Art dennoch nicht verschlechtern, da ausreichend gleichartige Ausweichflachen
vorhanden sind.

Entsprechend der Potenzialabschatzung nach dem derzeit vorliegenden Planungsstand treten
unter der Voraussetzung der Durchfiihrung der VermeidungsmaBnahme Baufeldraumung au-
Berhalb der Brutzeit der Vige! bei der Umsetzung des Vorhabens keine Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG fiir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und fiir européische Vogel-

arten ein.

Erstellt:
Oederquart, den 26. Februar 2013

U x?ﬂ*dﬁdc?fcﬁ ’

b
i.A. M. Sc. Biologie Kabbfgrina Bochdalofsky
Ingenieurbiro Prof. Dr. Oldenburg
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