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1 Einleitung

Die Niedersachsen Ports GmbH & Co. KG plant an der Elbe in Stade-Biitzfleth den Neubau eines
Anlegers fir verflissigte Gase (AVG) als 6ffentlichen Hafen, eine Erweiterung und einen Umbau
des vorhandenen Sidhafens (SHE) sowie im Zusammenhang damit auch eine neue Richtfeuer-
linie, eine neue Zufahrtsstralle zum AVG und die Erhohung des Landesschutzdeiches zwischen
Stader Elbstraflse und AVG. Die geplanten Hafenanlagen sollen dem Umschlag von verflissigten
Gasen dienen, insbesondere dem Umschlag von verfliissigtem Erdgas (LNG) sowie synthetischer
klimaneutral erzeugter Gase wie Wasserstoff, Ammoniak u. a.

Fir das geplante Vorhaben wurde mit Schreiben sowie Antragsunterlagen vom 08.06.2022 die
wasserrechtliche Planfeststellung nach §§ 67 ff. Wasserhaushaltsgesetz (WHG) i. V. m. §§ 107 ff.
Niedersdchsisches Wassergesetz (NWG) beantragt. Mit dem Antrag auf Planfeststellung wurden
als Heft 11 folgende umwelt- und naturschutzfachliche Unterlagen vorgelegt (ARSU GMBH
2022c): eine Untersuchung zur Umweltvertraglichkeit (UVP-Bericht), ein Landschaftspflege-
rischer Begleitplan (LBP), eine Untersuchung der Vertraglichkeit mit den européischen Schutz-
gebieten des Netzes ,Natura 2000“ nach der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie (FFH-Richtlinie), ein
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB) sowie eine Untersuchung zur Vertraglichkeit des
Vorhabens mit den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL).

Eine 1. Plandnderung wurde im Zusammenhang mit dem Antrag auf Zulassung des vorzeitigen
Beginns fiir den Anleger Fir verflissigte Gase (AVG) am 07.09.2022 beantragt. Die dafir erfor-
derlichen umwelt- und naturschutzfachlichen Angaben (Heft 11v zum vorzeitigen Beginn und
Heft 11w zur Plananderung) wurden als Konkretisierungen und Erganzungen zu den oben
genannten umwelt- und naturschutzfachlichen Planfeststellungsunterlagen vorgelegt (ARSU
GMBH 20223, b).

Ein Wechsel der Kleilagerflache sowie Modifikationen der Hafenkonstruktionen machen eine

2. Plandnderung und eine Anderung der Zulassung des vorzeitigen Beginns erforderlich. Sie sind
Gegenstand der vorliegenden umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlage (Heft 11x), die
Bezug nimmt auf die vorstehend genannten Planfeststellungs- und Plandnderungsunterlagen
der Hefte 11, 11v und 11w (ARSU GMBH 2022, a, b).

Im vorliegenden Heft 11x werden daher Anderungen und Ergénzungen zu den Heften 11, 11v
und 11w behandelt. Dabei sind Anderungen der landschaftspflegerischen MaRnahmen, die
bereits aus der 1. Plandnderung resultieren in blau markiert und die aktuellen Anderungen der
beantragten 2. Plandnderung in griin dargestellt.
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2 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die rechtlichen Rahmenbedingungen und der Antragsgegenstand fiir das gesamte geplante
Vorhaben sind in den umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen zur Planfeststellung (siehe
ARSU GMBH 2022c¢) beschrieben.

3 Methodisches Vorgehen

Gegenstand der vorliegenden Unterlage sind die fir die 2. Plandnderung erforderlichen umwelt-
und naturschutzfachlichen Angaben. Bei der Erstellung der Unterlage wurde wiederum die
Gliederung der entsprechenden Unterlagen fir die Planfeststellung (ARSU GMBH 2022c¢)
Ubernommen. Soweit moglich und erforderlich, wird in den einzelnen Kapiteln jeweils auf diese
Planfeststellungsunterlagen sowie die der 1. Plandnderung (ARSU GMBH 20223, b) verwiesen
und gegebenenfalls eine kurze Zusammenfassung gegeben.

Die Texte konzentrieren sich auf die BaumaRnahmen, die Gegenstand des 2. Antrags auf
Plandnderung sind und auf die mit ihnen verbundenen Umweltauswirkungen.

4 Ubergeordnete Planungsvorgaben

Fir den Untersuchungsraum gibt es eine Vielzahl von raumbedeutsamen Planungen, rechts-
glltigen flaichenbezogenen Vorschriften und anderen Vorgaben, die bereits im UVP-Bericht zur
Planfeststellung dargestellt sind und bei der Planung des Vorhabens beriicksichtigt wurden
(siehe ARSU GMBH 2022c).

Entsprechende Vorgaben speziell fir die statt der bisher vorgesehenen Kleilagerflache am
Ruthenstrom siidlich von Krautsand nunmehr geplanten Kleilagerfldche Saline unmittelbar
sldlich der Schwingemiindung sind in der nachfolgenden Tabelle 1 zusammengestellt.
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Tabelle 1: Ubersicht iiber Planungsvorgaben Fiir die Kleilagerfliche Saline siidlich der Schwingemiindung

Angaben auf der Basis der Auswertung der zeichnerischen Darstellungen der in der Tabelle genannten

Quellen, der interaktiven Karten zur Bauleitplanung (https://navigator.landkreis-stade.de/thema-
bebauungsplaene-stade.html) und der interaktiven Umweltkarten Niedersachsen
(https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/) sowie der Auswertung aktueller Bestandserhebungen

Kategorie der Vorgaben

Landesraumordnungsprogramm fir
Niedersachsen (LROP) (ML Nps. 2022)

Regionales Raumordnungsprogramm
(RROP) des Landkreises Stade (LK
STADE 2013)

Flachennutzungsplan der Hansestadt
Stade (HANSESTADT STADE 2019)

Bebauungspldne der Stadt Stade

Landschaftsprogramm Niedersachsen
(LaPro) (MU Nbps. 2021)

Landschaftsrahmenplan (LRP) fiir den
Landkreis Stade (LK STADE 2014)

Angaben bezogen auf die Kleilagerfldche Saline

Vorrang fiir eine grof3technische Energieanlage

sidlicher Rand im Vorranggebiet fiir das kulturelle Sachgut HK23 , Altes
Land: Obstanbaugebiet mit mittelalterlicher Siedlungs- und
Flurstruktur der Marschhufendérfer mit langgestreckten schmalen
Parzellen und vielen historischen Landschaftselementen”

Vorrang fir ein GroRkraftwerk

sidlich und westlich angrenzend Vorranggebiete fir industrielle
Anlagen und Gewerbe

randlich Vorranggebiete fiir Deiche und den Hochwasserschutz sowie
fir ein Anschlussgleis fir Industrie und Gewerbe

vorwiegend gewerbliche Bauflachen

auBerdem Bahnanlagen, wasserwirtschaftliche Flachen und Deiche
sowie landwirtschaftliche Flachen

es gibt keinen Bebauungsplan fir die Flachen

keine Natura-2000-Gebiete und keine zu ihrem Schutz ausgewiesenen
nationalen Schutzgebiete

keine landesweit fiir die biologische Vielfalt bedeutsame Flache
aber westlich angrenzend eine fiir den Biotopschutz landesweit
bedeutsame Flache

keine Moorbdden und kohlenstoffreichen Boden, keine Boden mit
besonderen Werten und keine Béden mit hoher natirlicher
Bodenfruchtbarkeit

angrenzende Elbe und Schwinge landesweit bedeutsame Gewdasser

Teil eines Bereiches mit besonderer Bedeutung fiir die landschaftsge-
bundene Erholung, angrenzend auch als historische Kulturlandschaft
mit landesweiter Bedeutung ausgewiesen mit einem Fernradweg
ibergeordneter Bedeutung

eigentliche Lagerfliche ohne besondere Bedeutung fiir den Biotop- und
Artenschutz und fiir den Erhalt der biologischen Vielfalt sowie ohne
oder mit geringer bzw. mittlerer Bedeutung fiir Biotope, aber westlich
angrenzend ein Kleingebiet mit besonderer Bedeutung fiir den
Biotopschutz

eigentliche Lagerfldche als Siedlungsbereich ohne Bedeutung fiir das
Landschaftsbild, aber mit Vorkommen naturnah wirkender Biotope
dargestellt, angrenzende Schwinge und Elbe sind Landschaftsbildein-
heiten mit mittlerer Bedeutung und Vorkommen maritimer Besonder-
heiten, aber das gesamte Gebiet wird durch Hochbauten, die Kraft-
werksanlagen, Hochspannungsleitungen und Bahnstrecken
beeintrachtigt

eigentliche Lagerfldche kein Bestandteil des Biotopverbundkonzeptes,
aber mit Vorkommen von linearen Gewdssern, angrenzende Elbe und
Schwinge hingegen Gebiete mit zentraler Bedeutung fiir den
Feuchtbiotopverbund


https://navigator.landkreis-stade.de/thema-bebauungsplaene-stade.html
https://navigator.landkreis-stade.de/thema-bebauungsplaene-stade.html
https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/
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Kategorie der Vorgaben Angaben bezogen auf die Kleilagerflache Saline

Europdisches 6kologisches nicht Bestandteil des Netzes Natura 2000, nidchstgelegene Gebiete sind
Schutzgebietssystem Netz das FFH-Gebiet (DE 2018-331) ,Unterelbe” in ca. 350 m sowie das FFH-
Natura 2000 Gebiet (DE 2323-392) ,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar und angren-

zenden Flachen” in ca. 720 m und das EU-Vogelschutzgebiet (DE 2323-
402) ,Unterelbe bis Wedel" in ca. 1.240 m Entfernung zur Lagerfliche

National geschiitzte Teile von Natur die Fliche ist kein Bestandteil eines Naturschutzgebietes, National-
und Landschaft nach § 23-29 Bundes- parks, Biospharenreservates, Landschaftsschutzgebietes oder Natur-
naturschutzgesetz (BNatSchQ) parks, auf der Flache sind auch keine Naturdenkmaler oder geschiitz-

ten Landschaftsbestandteile ausgewiesen; nachstgelegen ist das
Naturschutzgebiet ,Elbe und Inseln” in ca. 350 m Entfernung

National nach § 30 BNatSchG auf der Flache ein Streifen mit geschitztem Schilf-Landréhricht nérdlich
besonders geschiitzte Biotope entlang der Bahntrasse, weitere geschiitzte Biotoptypen im Umfeld
Schutzgebiete nach dem keine Trinkwasserschutz- oder Trinkwassergewinnungsgebiete und
Wasserhaushaltsgesetz keine Heilquellenschutzgebiete

kein vorlaufig oder durch Verordnung gesichertes Uberschwemmungs-
gebiet, kein Risikogebiet auBerhalb von Uberschwemmungsgebieten

5 Angaben zum Vorhaben

Das geplante Vorhaben ist in den umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen zur Planfest-
stellung (siehe ARSU GMBH 2022c¢) beschrieben. Dort werden auch Angaben zur Anfilligkeit des
Vorhabens gegeniber Klimawirkungen und méglichen Risiken infolge seiner Anfalligkeit fir
schwere Unfalle und Katastrophen einschliefilich der Folgen des Klimawandels gemacht.
Aulerdem werden dort die mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren und das mogliche
Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Tatigkeiten behandelt.

Die 1. Plandnderung im Zusammenhang mit dem vorzeitigen Beginn der Malinahmen hatte nur
geringe Verdanderungen des Vorhabens und seiner Wirkungen zur Folge. Dabei handelte es sich
um

e eine tempordare provisorische Deichiiberfahrt im Bereich der beantragten
Deicherhéhung,

e einen tempordren Bahniibergang im Zuge der geplanten Zufahrt zur Baustelleneinrich-
tungsflache,

e eine temporare Erweiterung des Deichverteidigungsweges mit einem zeitlich befristeten
zusatzlichen Flachenbedarf im Umfang von ca. 3.750 m?, der aber durch die bereits
geplanten landschaftspflegerischen MaRnahmen kompensiert wird,

e die Ableitung des Oberflachen- und Abtrocknungswassers von der Kleilagerflache
Ruthenstrom in die Elbe, die nur eine geringfligige Beeintrachtigung durch Flachen-
inanspruchnahme, Stérwirkungen, kleinrdumige temporare Stroémungsveranderungen
und stoffliche Eintrdage zur Folge hat.
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Daher wurden fir die 1. Plandanderung keine signifikanten zusatzlichen Umweltwirkungen
prognostiziert (vgl. ARSU GMBH 20223, b).

Die vorliegende 2. Plandnderung hat die im Erlduterungsbericht dargestellten Modifikationen
der geplanten Hafenanlagen und einen Wechsel der Kleilagerflache zum Gegenstand.

Die geplanten Anderungen der Konstruktion der Hafenanlagen erfolgen unter Beibehaltung der
Hafengeometrie und betreffen sowohl den AVG als auch die SHE:

e Beim AVG entfallen zahlreiche Schragpfahlverankerungen und einige Dalben sowie die
Korrosionsschutzbeschichtung und der kathodische Korrosionsschutz. Die Betonfahrbahn
auf der Querwand und der begehbare Betonholm auf der Ldangswand werden durch
begehbare Stahlstege ersetzt. Aullerdem wird die Oberkante der an den Léschkopf
(Verladeplattform) anschlieBenden Stahlspundwande abgesenkt.

e Beider SHE werden groRere Teile der bestehenden Anlagen erhalten und fiir die
Erweiterung genutzt.

Die bisher geplante Kleilagerflaiche am Ruthenstrom bei Krautsand rund 13 km nordlich der
geplanten Anlagen entfallt. Stattdessen ist nunmehr die Nutzung von Flachen in unmittelbarer
Nahe, im Bereich einer ehemaligen Saline siidlich der Schwinge (Abbildung 1) vorgesehen.

Die Ausgestaltung der Kleilagerflache mit randlicher 5 m hoher Verwallung, verschiedenen
Teilflachen fir die Lagerung unbelasteter und belasteter Sedimente (Z0 und Z1, Z2), fachge-
rechter Auskleidung der fir die Lagerung und Entwasserung belasteter Sedimente (Z1, Z2)
vorgesehenen Flachen mit Folie und getrennter Erfassung des Abtrocknungswassers von den
verschiedenen Teilflachen in abgedichteten Riickhaltebecken wird beibehalten. Sofern das
Abtrocknungswasser die vom Niedersachsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten-
und Naturschutz (NLWKN) vorgegebenen Grenzwerte einhalt (Tabelle 2), soll es auch von der
nunmehr geplanten Kleilagerfldche Saline in die Elbe abgeleitet werden. Geplant ist dafir
vorhandene unter dem Deich verlaufende Rohre zu nutzen. Voraussichtlich fallen ca. 2.000 m?3
Abtrocknungswasser an, die in monatlichen Intervallen abgefiihrt werden. Sofern die Grenz-
werte nicht eingehalten werden, wird das Abtrocknungswasser mittels Tankwagen einer
fachgerechten Entsorgung zugefihrt.
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Abbildung 1:

Nunmehr geplante Kleilagerflache Saline in Stade-Biitzfleth siidlich der Schwinge

verkleinerter Ausschnitt aus dem Lageplan (Blatt-Nr. 15ax) von NPorts vom 11.11.2022 mit den
getrennten Lagerflachen fir Sedimente mit Z0, Z1 und Z2 Zuordnung, dem Anleger an der Schwinge
und der Zufahrt von dort auf die Lagerflache, den getrennten Riickhaltbecken und der direkten Ab-
leitung in die Elbe Giber bestehende Leitungen (zusatzlich durch ein blaues Dreieck hervorgehoben)
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Tabelle 2: Grenzwerte Ffiir die Einleitung des Abtrocknungswassers von der Kleilagerfliche
aus der Zulassung des vorzeitigen Beginns (Az.: 6 L— 62025-817-010) Gbernommene Werte

Parameter Einheit Wert
Adsorbierbare organische Halogene (AOX) ug/l 150
Gesamter Stickstoff (Summe aus NHa-N, NO2-N und NOs-N) mg/l 18
Ammonium-Stickstoff mg/l 5
Gesamter organischer Kohlenstoff (TOC) mg/l 50
Cyanid, gesamt ug/l 50
Cadmium ug/l 5
Chrom ug/l 50
Kupfer ug/l 100
Nickel ug/l 50
Zink ug/l 300
Arsen ug/l 50
Blei ug/l 50
Quecksilber ug/l 1
Kohlenwasserstoff-Index ug/l 4

Fir die Anlieferung des Kleis wird wiederum ein bestehender Anleger genutzt, der dazu unter
Beibehaltung der Abmessungen statisch ertiichtigt wird. Er befindet sich direkt angrenzend am
Ufer der Schwinge (vgl. Abbildung 1), die im genutzten Abschnitt eine Bundeswasserstralie ist.

Die Art der von der Kleilagerflache ausgehenden Wirkungen dndert sich durch die Plandnderung
nicht. Als temporadre baubedingte Wirkfaktoren sind nach wie vor zu nennen:

e Flacheninanspruchnahme durch die eigentliche Lagerflache sowie durch die notwendige
Zufahrt von einem vorhandenen Anleger und die Verlegung von Schlduchen fiir die
Ableitung des Abtrocknungswassers,

e optische und akustische Emissionen mit Storwirkung durch die Herrichtung und Nutzung
des Kleilagers,

e geringe stoffliche Emissionen in die Luft durch Staubentwicklung und Abgase aus dem
Betrieb von Fahrzeugen und Maschinen,

e geringe stoffliche Emissionen ins Wasser und Gewassertriibung durch die Ableitung des
Abtrocknungswassers in die Elbe,

e kleinrdumige Stromungsveranderungen mit punktuellen Folgewirkungen Fiir Erosion und
Sedimentation durch die Ableitung des Abtrocknungswassers in die Elbe.

-11 -
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Die 2. Plandnderung hat aber Anderungen der Lage der in Anspruch genommenen Flichen und
des Ortes der stofflichen und nichtstofflichen Emissionswirkungen zur Folge. Dariber hinaus ist
zu bericksichtigen, dass die neue Kleilagerflache Saline

e mit rund 20 ha deutlich gréRRer als die bisher geplante Kleilagerflache Ruthenstrom mit
nur ca. 9,6 haist

e aber nurdrei Jahre genutzt wird (statt wie die Kleilagerflache Rutenstrom fiinf Jahre)

e und nach Abschluss der geplanten Nutzung nicht nur berdumt, sondern wieder in ihren
Ausgangzustand versetzt wird.

Die geplante Nutzung sieht eine Einlagerung der Klei- und Mischsedimente in den Zeitrdaumen
Mitte Marz bis Mitte Mai 2023 und Ende August bis Mitte Dezember 2023 jeweils im durch-
gehenden 24-Stunden/7-Tage-Betrieb vor. Zur Bewertung der mit der vorhabenbedingten
Sedimenteinlagerung verbundenen akustischen Emissionen wurde von MULLER-BBM GMBH
(2022) eine Gerauschimmissionsprognose erstellt.

Diese schalltechnische Untersuchung bericksichtigt die Entladung der Schuten mit zwei
Mobilbaggern, den Transport vom Anleger auf die Lagerflache mit Muldenkippern

(30 Fahrten/Stunde), die Entladung der Muldenkipper sowie die Einlagerung auf der Flache mit
zwei Hydraulikbaggern und einem Kettendozer. Insgesamt ergibt sich daraus nach MULLER-BBM
GMBH (2022, S. 13 f.) ein Summenleistungspegel von Lwat = 115,4 dB(A). Die Bewertung der
resultierenden Immissionen erfolgt nach der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz
gegen Bauldrm (AVV Bauldrm). Da diese kein Prognoseverfahren vorgibt, erfolgten die Aus-
breitungsberechnungen entsprechend der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm

(TA Larm) (vgl. MULLER-BBM GMBH 2022, S. 3 und S. 13 f.). Betrachtet werden die vier in
Abbildung 2 dargestellten reprasentativen Immissionsorte (10 01-10 04).

Im Ergebnis stellt MUOLLER-BBM GMBH (2022, S. 4 und S. 17) Fest, dass die maRRgeblichen
Immissionsrichtwerte in der Tagzeit mit Beurteilungspegeln von 43-50 dB(A) jeweils um
mindestens 11 dB(A) unterschritten werden (vgl. Tabelle 3). In der Nachtzeit werden die
Richtwerte an den Immissionsorten IO 01, 10 03 und 10 04 eingehalten bzw. um rund 1 dB
unterschritten. Fir den Immissionsort |0 02 wird jedoch - trotz einer Beschrankung der
nachtlichen Einlagerung auf den sidostlichen Teil des Kleilagers (siehe Abbildung 5) — eine
Uberschreitung des Nacht-Richtwertes um rund 2 dB prognostiziert. Sinnvolle weitere
MaRnahmen zur wirksamen Minderung der Gerdauschimmissionen an den Baumaschinen oder
durch Abschirmungen konnten nicht ermittelt werden (vgl. MULLER-BBM GMBH 2022, S. 17 f.).

-12-
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Abbildung 2: Immissionsorte im Umfeld der geplanten Kleilagerflache Saline
(Quelle: MULLER-BBM GMBH 2022, S. 11; Heft 8cx)
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Tabelle 3: Gegeniiberstellung der Beurteilungspegel und der Immissionsrichtwerte gemaR AVV Baularm
fir die in Abbildung 2 dargestellten Immissionsorte unter Beriicksichtigung einer Beschrankung der
nachtlichen Einlagerung auf den stidlichen Teil des Kleilagers (vgl. Abbildung 5) zur Minimierung der
Schallimmissionen, unterschieden wird gemaR AVV Baularm zwischen der Tagphase (07:00-20:00 Uhr)
und der Nachtphase (20:00-07:00 Uhr); (Quelle: MULLER-BBM GmBH 2022, S. 10 und S. 17)

maRgeblicher Immissionsrichtwert [dB(A)] Beurteilungspegel [dB(A)]
Immissionsorte Schut h
CIMEZENSP U Tag Nacht Tag Nacht
10 01 Stader Gewerbegebiet 65 50 50 49
ElbstraRe 1a
1002 Wohrdener Mischgebiet 60 45 49 47
AuRendeich 3
1003 Wordener Mischgebiet 60 45 46 44
AuRendeich 4
10 04 Am Wegen 10 Allgemeines 55 40 43 40
Wohngebiet

Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte um mehr als 5 dB(A), die nach dem Grundsatz in

Nr. 4.1 der AVV Bauldrm die Anordnung von MaBnahmen zur Minderung der Gerdusche veran-
lassen sollen, sind aber an keinem der Immissionsorte zu erwarten (vgl. MULLER-BBM GMBH 2022,
S. 4). Auch Uberschreitungen der Richtwerte fiir kurzzeitige nichtliche Gerduschspitzen nach
AVV Bauldrm sind nach MULLER-BBM GMBH (2022, S. 4 und S. 18) nicht zu prognostizieren.

6 MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen des Vorhabens

Im UVP-Bericht zur Planfeststellung (siehe ARSU GMBH 2022c) werden zahlreiche MalBnahmen
benannt, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens
ausgeschlossen oder vermindert werden soll. Dabei wird zwischen den bei der Planung bereits
berlcksichtigten OptimierungsmalRnahmen, den bei der Umsetzung des Vorhabens zu beriick-
sichtigenden Schutz- und Vermeidungsmalinahmen und den im Fall eines Unfalls oder einer
Katastrophe der Minimierung ihrer Folgen dienenden Malinahmen unterschieden.

Die geplanten Anderungen dienen auch der Optimierung des Vorhabens.
Die Anderungen der Hafenanlagen haben folgende umwelt- und naturschutzfachlichen Vorteile:

e bei AVG und SHE geringerer Verbrauch von Stahl und Beton und daher geringere
indirekte CO2-Emissionen,
e beim AVG keine stofflichen Emissionen aus der Korrosionsschutzbeschichtung,

e beim AVG geringerer betriebsbedingter Stromverbrauch durch Entfall des kathodischen
Korrosionsschutzes und entsprechend geringere indirekte CO2-Emissionen,

e beider SHE Verringerung der Beton- und Stahlabfalle.

-14 -
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Durch den geplanten Wechsel der Kleilagerflache, der durch die erst jetzt bestehende Verfiig-
barkeit der Flachen méglich wird, ergeben sich folgende grundsétzliche Vorteile:

e Zeitersparnis durch die kurzen Transportwege zwischen der Hafenbaustelle und dem
Kleilager,

e geringeres baubedingtes Schiffsverkehrsaufkommen auf der Elbe durch den kurzen
Transportweg,

e geringere Abgas- und COz-Emissionen durch den kirzeren Transportweg,

e stdrkere Konzentration der Emissionen und Storwirkungen des Vorhabens auf das
vorbelastete Umfeld der geplanten Anlagen,

e Einhaltung eines groReren Abstandes der Kleilagerflache zu den besonders
storungsempfindlichen Natura-2000-Gebieten,

e bessere Verfligbarkeit des Kleis und der Klei-Sand-Gemische fiir Deichverbdande mit
einem hohen Bedarf,

e auf maximal drei Jahre verkiirzte Nutzungsdauer und der damit verbundenen
Umweltwirkungen durch vollstdndige Wiederherstellung der Flachen.

Die in den Planfeststellungsunterlagen formulierten MaRnahmen zur Vermeidung und Mini-
mierung baubedingter Beeintrachtigungen (V1-V21) sind weiterhin umfassend zu beachten -
aber unter Berilcksichtigung der aus der 1. Plandnderung resultierenden Modifikationen der
MaRnahmen V3, V4, V6 und V18. Darliber hinaus erfordert die 2. Plananderung jedoch noch eine
Anpassung der folgenden VermeidungsmalRnahmen (vgl. auch Kap. 14.2 der vorliegenden
Unterlage):

e V1 Zum Schutz von Fischotter, Biber und Kleinem Wasserfrosch
wird dahingehend erweitert, dass auch die Riickhaltebecken zur Vermeidung einer
Fallwirkung einzuzdunen und mit Ausstiegshilfen zu versehen sind.

e V6 Zum Schutz der Amphibien
wird dahingehend ergdnzt, dass die SchutzmalRnahmen fiir angrenzende Gewasser auch
auf die Kleilagerfldche Saline anzuwenden sind und bei der Verfillung der Graben auf der
Kleilagerflache analog zur Grabenverfillung auf der Sandlagerflache vorzugehen ist.

e V10 Zum Schutz des Stars, Gartenrotschwanzes, Grauschnappers und weiterer
ungefdhrdeter Baumhohlenbriiter (CEF-MaRnahme)
wird dahingehend ergdnzt, dass bei Verlust von potenziellen Nisthéhlen auf der
Kleilagerflache, diese ebenfalls durch Anbringung von je zwei Nistkdsten/Hohle zu
kompensieren ist.

e V14 zum Schutz wertvoller Vegetationsbestande
wird dahingehend gedndert, dass die Notwendigkeit zur Meidung des geschiitzten
Biotops auf der bisher geplanten Kleilagerflache Ruthenstrom entfallt und stattdessen
ein geschitzter Schilf-Landrohricht auf der Kleilagerflache Saline sowie die Bdume
entlang des angrenzenden breiten Grabens zu erhalten sind.

-15-
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e V15 zur Minimierung der baubedingten Schallemissionen
um eine Beschrankung der nachtlichen Sedimenteinlagerungen auf den siidlichen Teil der
Kleilagerflache Saline (Abbildung 5) zur Minderung der Schallimmissionen erganzt wird.

7 Beschreibung und Bewertung der Umwelt sowie Prognose der
schutzgutbezogenen Umweltauswirkungen einschlieBlich der
wesentlichen Wechselwirkungen

Mit dem fiir das Planfeststellungsverfahren vorgelegten UVP-Bericht (ARSU GMBH 2022c¢) liegt
eine Beschreibung und Bewertung der Umwelt und eine schutzgutbezogene Prognose der
Umweltauswirkungen fir das gesamte Vorhaben vor. Zusammenfassend kommt die Analyse der
vorhabenbedingten Umweltwirkungen zu folgendem Ergebnis:

Das geplante Vorhaben ist insgesamt mit einer nicht geringen dauerhaften Flacheninanspruch-
nahme und -GUberformung fir die geplanten Anlagen sowie einer zuséatzlichen ebenfalls signifi-
kanten tempordren baubedingten Flacheninanspruchnahme verbunden. Auf den betroffenen
Flachen sind direkte Auswirkungen auf die Schutzgiiter des UVPG durch Verlust oder Beeintrach-
tigung der vorhandenen Werte und Funktionen zu erwarten. Hinzu kommen indirekte Wirkun-
gen wie optische, akustische und stoffliche Emissionen mit entsprechender Stérwirkung sowie
hydromorphologische Effekte.

Obwohl das Vorhaben zu signifikanten Wirkungen auf verschiedene Schutzgiter von zum Teil
hohem Wert Fiihrt, sind diese nach gutachtlicher Einschdtzung nicht als erhebliche negative
Umweltauswirkung im Sinne des UVPG zu bewerten. Fiir diese Bewertung sind folgende Aspekte
wesentlich:

e Sowohl die geplante Hafenentwicklung am Standort als auch die Deicherh6hung
entsprechen den Vorgaben und Zielen der Raumordnung.

e Sowohl die anlage- als auch die baubedingt durch das Vorhaben in Anspruch zu nehmen-
den Flachen sind nach den Vorgaben der Gesamtplanung, insbesondere auch nach den
Flachennutzungs- und Bebauungspladnen, fir hafenorientierte, industrielle und gewerb-
liche Nutzungen vorgesehen oder bereits entsprechend vorbelastet. Insofern entspre-
chen die prognostizierten Auswirkungen auf die Schutzgiter des UVPG, den fiir die
Flachen - bereits unabhdngig vom beantragten Vorhaben - zu erwartenden Entwick-
lungen.

e Durch den Schiffsverkehr auf der Elbe, den vorhandenen Hafen Stade-Bitzfleth und die
angrenzenden gewerblichen und industriellen Nutzungen besteht hinsichtlich der vom
Vorhaben ausgehenden Stérwirkungen bereits eine deutliche gleichartige Vorbelastung,
die nicht wesentlich verstarkt oder ausgeweitet wird.

Die zusammenfassende Bewertung der prognostizierten Auswirkungen in Anlehnung an die von
KAISER (2013) vorgeschlagene ,,Rahmenskala fir die Bewertung der Umweltauswirkungen” ist in
der nachfolgenden Tabelle 4 wiedergegeben.
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Tabelle 4: Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen des geplanten Anlegers Fiir verfliissigte Gase
und der Siidhafenerweiterung in Anlehnung an die Rahmenskala nach Kaiser
unterschieden werden die folgenden sechs Stufen in Anlehnung an KalIser (2013, S. 91):
v Unzulassigkeitsbereich 1] Zuldssigkeitsgrenzbereich
1} Belastungsbereich 1 Vorsorgebereich
0 belastungsfreier Bereich + Foérderbereich

Schutzgut Bewertung @ Begriindung

Menschen und 1 Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu prognostizieren:

menschliche Die Tagesrichtwerte der AVV Bauldrm werden an allen relevanten Immis-
Gesundheit sionsorten eingehalten, auch im Zusammenwirken mit den BaumaR-
nahmen fir das Energie-Terminal.

Die maligeblichen Immissionsrichtwerte der TA Larm werden an allen
relevanten Immissionsorten auch im Zusammenwirken von Hafenbe-
trieb und Betrieb des Energie-Terminals um mindestens 10 dB(A)
unterschritten.

Die Anforderungen von Nr. 6.1 TA Larm fir kurzzeitige Gerauschspitzen
werden sicher eingehalten.

Die Nacht-Anhaltswerte fir tieffrequente Gerduschimmissionen durch
den Hafenbetrieb werden deutlich unterschritten.

Es ist sicher auszuschliel3en, dass eine Priifung organisatorischer Maltnah-
men gemald Nr. 7.4 TA Larm fir den betriebsbedingten Verkehr zu
erfolgen hat.

Die errechneten maximalen Gesamtzusatzbelastungen durch Luftschad-
stoffe aus dem Hafenbetrieb erfiillen im Jahresmittel in den beurtei-
lungsrelevanten Bereichen auch im Zusammenwirken mit dem Betrieb
des Energie-Terminals die Irrelevanzkriterien nach Nr. 4.1 TA Luft.

Brutvogel | Durch das Vorhaben gehen bestehende Brutreviere fiir Brutvogel des
Offenlandes und der Gehdlze verloren, dieser Eingriff nach § 13 ff.
BNatSchG wird durch geeignete MalRnahmen kompensiert.

Das Vorhaben fihrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen von Brut-
vogeln der umliegenden Vogelschutzgebiete des Netzes Natura 2000
und — unter Bericksichtigung der Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen
—auch nicht zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden fir Brut-
vogel.

Rastvogel 1 Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu prognostizieren:

Durch das Vorhaben wird nicht in bedeutende Rast- und Nahrungsflachen
eingegriffen, mogliche temporare Ausweichreaktionen einzelner Indi-
viduen fihren nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne von
§ 13 ff. BNatSchG.

Das Vorhaben fihrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen von Rast-
vogeln der umliegenden Vogelschutzgebiete des Netzes Natura 2000
und nicht zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdanden fir
Rastvogel.

Fledermause I Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-Mal3-
nahmen kommt es nur zu geringen Auswirkungen auf Fledermause,
die weder Eingriffe im Sinne von § 13 ff. BNatSchG sind, noch zu
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden fiihren.

-17 -



2. Planadnderung

Anleger Fiir verfliissigte Gase

mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth

Oldenburg, 14.11.2022

@ @ Arbeitsgruppe fiir
regionale Struktur- und
j@ Umweltforschung GmbH

The Regional Planning and
Environmental Research Group

Schutzgut
Amphibien

Benthos

Fische

marine Sdaugetiere

weitere Arten

Pflanzen und
Biotope

Bewertung
1

Begriindung

Durch das Vorhaben kommt es zu einem baubedingten Verlust von Fort-
pflanzungsgewdssern und von potenziellen Sommer- und Uberwinte-
rungshabitaten, die nach § 13 ff. BNatSchG durch geeignete MaRRnah-
men kompensiert werden.

Unter Berlicksichtigung der Vermeidungs- und CEF-Maflinahmen fiihrt das
Vorhaben aber nicht zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden
far Amphibien.

Durch das Vorhaben kommt es in gréRerem Umfang zu einer Uberbauung
bzw. Uberformung von potenziellen Lebensrdumen der benthischen
Wirbellosenfauna mit eingeschrianktem Wert, die § 13 ff. BNatSchG
durch geeignete Malinahmen kompensiert werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu prognostizieren:

Von der bau-, anlage- und betriebsbedingten Flacheninanspruchnahme
sind keine wertvollen Nahrungs-, Ruhe- oder Laichhabitate der Fische
betroffen und eine Barrierewirkung des baubedingten Unterwasser-
schalls fiir wandernde Fischarten wird durch geeignete MalRnahmen
vermieden.

Das Vorhaben fiihrt daher — unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
malinahmen - auch nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen von
Fischen der Schutzgebiete des Netzes Natura 2000 und auch nicht zu
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden fir Fische.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu prognostizieren:

Von der bau-, anlage- und betriebsbedingten Flacheninanspruchnahme
sind keine wertvollen Nahrungs-, Ruhe- oder Fortpflanzungshabitate
von Schweinswal, Seehund oder Kegelrobbe betroffen und eine
Barrierewirkung des baubedingten Unterwasserschalls fiir die
marinen Saugetiere wird durch geeignete MalRnahmen vermieden.

Das Vorhaben fiihrt daher — unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
malinahmen — auch nicht zu erheblichen Beeintrdachtigungen der
marinen Sdugetiere der Schutzgebiete des Netzes Natura 2000 und
auch nicht zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdanden fir die
marinen Sdugetiere.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu prognostizieren:

Von der bau-, anlage- und betriebsbedingten Flacheninanspruchnahme
sind keine wertvollen Ruhe- oder Fortpflanzungshabitate von Fisch-
otter oder Biber betroffen, aber bauzeitliche Meidereaktionen sind
nicht ausgeschlossen.

Das Vorhaben fihrt daher — unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
malinahmen - auch nicht zu erheblichen Beeintrdachtigungen der
terrestrischen S3ugetiere der Schutzgebiete des Netzes Natura 2000
und auch nicht zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden fiir
diese Arten.

Durch das Vorhaben kommt es zu Eingriffen in nach § 30 BNatSchG
geschiitzte Biotope und in Lebensraumtypen nach der FFH-Richtlinie
auBerhalb von Schutzgebieten, die nicht durch Ausgleichsmalinah-
men, sondern nur durch Ersatzmalinahmen kompensiert werden
kénnen.

Das Vorhaben fihrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen von Lebens-
raumtypen und Pflanzenarten der umliegenden Schutzgebiete des
Netzes Natura 2000 und auch nicht zu artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnden fiir Pflanzenarten.
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Schutzgut Bewertung | Begriindung

Biologische Vielfalt 1} Durch das Vorhaben kommt es zu Eingriffen in Gebiete mit sehr hoher
Bedeutung fir die biologische Vielfalt und in die dort befindlichen
nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotope sowie Lebensraumtypen
nach der FFH-Richtlinie auBerhalb von Schutzgebieten, die nicht durch
AusgleichsmaRnahmen, sondern nur durch ErsatzmaRnahmen
kompensiert werden konnen

Das Vorhaben fihrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen von Lebens-
raumtypen, Pflanzen- und Tierarten der umliegenden Schutzgebiete
des Netzes Natura 2000 und — unter Beriicksichtigung der Vermei-
dungs- und CEF-Malinahmen — auch nicht zu artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnden.

Flache | Durch das Vorhaben werden nur vergleichsweise kleine Flachen versie-
gelt oder Giberbaut, aber in gréBerem Umfang Freiflachen Gberformt
und in ihrer Verfligbarkeit fir andere Nutzungen eingeschrankt.

Boden / Sedimente | Durch die Versiegelung, Abgrabung und Uberschiittung infolge des
Vorhabens kommt es zu erheblichen Eingriffen in Boden und
Sedimente, die durch geeignete ErsatzmafRnahmen kompensiert

werden.

Grundwasser 1 Durch das Vorhaben sind nur geringe, nicht erhebliche bau-, anlage- und
betriebsbedingte Beeintrachtigungen des Grundwassers zu prognos-
tizieren.

Diese geringen Auswirkungen des Vorhabens auf das Grundwasser sind
mit den Bewirtschaftungszielen nach § 47 WHG vereinbar.

Oberfldchen- 1 Durch das Vorhaben kommt es zu Eingriffen nach § 13 ff. BNatSchG in
gewasser Oberflachengewasser, die durch Ersatzmafnahmen kompensiert
werden.

Die mit dem Gewdsserausbau verbundenen nachteiligen Auswirkungen
sind aber mit den Bewirtschaftungszielen nach § 27 WHG vereinbar

Luft 1 Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu prognostizieren:

Die errechneten maximalen Gesamtzusatzbelastungen durch den Hafen-
betrieb iberschreiten im Jahresmittel die Irrelevanzkriterien nach
Nr. 4.1 TA Luft fiir die Komponenten Partikel PM1o, PM2,5, Schwefeldi-
oxid und Schwefeltrioxid (angegeben als Schwefeldioxid) sowie Stick-
stoffdioxid und Stickstoffmonoxid (angegeben als Stickstoffdioxid)
und fir (nicht gefdhrdenden) Staubniederschlag auch im Zusammen-
wirken mit dem Energie-Terminal nur sehr kleinrdumig innerhalb der
Planfeststellungsgrenze der geplanten Hafenanlagen und des
Betriebsgeldndes des geplanten Energie-Terminals sowie der unmit-
telbar angrenzenden, nicht beurteilungsrelevanten Industrie-, Hafen-
und Deichflachen.

Durch den Betrieb der geplanten Anlagen kénnen daher keine erhebli-
chen Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und auch keine
erheblichen Belastigungen oder erheblichen Nachteile hervorgerufen
werden.

Klima 1 Erhebliche Eingriffe sind nicht zu prognostizieren, aber durch die Errich-
tung der geplanten Anlagen kommt es zu direkten und indirekten
Treibhausgas-Emissionen, die zum globalen Klimawandel beitragen.

Landschaft I Durch das geplante Vorhaben kommt es nur zu geringen, nicht erhebli-

chen Beeintrachtigungen der Landschaft und ihrer Erholungsfunktion.
Kulturelles Erbe und 1 Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Kulturelle Erbe und sonstige
sonstige Sachgiiter Sachgiiter sind nicht zu erwarten.
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In den umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen zur 1. Plananderung (ARSU GMBH 20223,
b) wurde dargelegt, dass durch die BaumaRnahmen des vorzeitigen Beginns unter Beachtung
der modifizierten Vermeidungsmalinahmen keine signifikanten zusatzlichen Umweltauswir-
kungen zu prognostizieren sind, das Vorhaben daher nach gutachtlicher Einschdtzung weiterhin
nicht zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG fiihrt.

Hinsichtlich der vorliegenden 2. Plandanderung ist zwischen der Modifikation der Hafenanlagen
und der Anderung der Kleilagerfliche zu unterscheiden:

e Die geplanten Anderungen der Konstruktion der Hafenanlagen erfolgen unter Beibe-
haltung der Hafengeometrie. Sie fiihren weder zu einer zusatzlichen oder raumlich
veranderten Flacheninanspruchnahme noch zu starkeren stofflichen oder nichtstoff-
lichen Emissionen oder signifikant veranderten morphodynamischen Wirkungen. Tat-
sachlich werden die anlagenbedingten Wirkungen durch den Wegfall von Schragpfahlen
und Dalben und die baubedingten Stérwirkungen durch die Reduzierung der Rammungen
tendenziell verringert. Entsprechend werden durch die geplanten Anderungen der Hafen-
anlagen keine signifikanten zusdtzlichen Umweltwirkungen ausgelést.

e Dergeplante Wechsel der Kleilagerfldche fiihrt zwar, wie in Kapitel 5 dargestellt, nicht zu
grundsatzlich anderen Wirkfaktoren des Vorhabens, dennoch konnen Verdanderungen der
Wirkungen auf betroffene Werte und Funktionen der Umweltschutzgiter nicht ohne
Weiteres ausgeschlossen werden. Sie sind daher ndher zu betrachten.

Einen Uberblick dazu gibt die nachfolgende Tabelle 5, in der die Umweltwirkungen der urspriing-
lich geplanten Kleilagerflache Ruthenstrom denen der nunmehr geplanten Kleilagerflache Saline
gegenilibergestellt werden. Die Angaben zur Kleilagerflache Ruthenstrom basieren dabei auf
den umweltfachlichen Planfeststellungsunterlagerlagen (ARSU GMBH 2022c¢). Fiir die neue Klei-
lagerflache Saline werden neben frei verfligbaren Bestandsinformationen auch die Ergebnisse
einer Biotoptypen-Kartierung vom September 2022 (siehe Anhang 6) herangezogen. Aktuelle
Daten zu Tieren und deren Lebensraumen liegen Fiir das Kleilager Saline nicht vor, daher
erfolgte diesbeziiglich eine naturschutzfachliche Potenzialabschatzung. Grundlage dafiir waren
neben Ortskenntnissen und Ergebnissen der aktuellen Biotoptypenkartierung auch Informatio-
nen aus alteren Kartierungen der Flachen fir ein anderes Vorhaben (ARSU GMBH 2009). Unter
Bertlicksichtigung der Nutzungsanderungen, insbesondere des Rickbaus der Salinen-Anlagen,
bieten sie gute Anhaltspunkte fir die Abschatzung der ortlichen Artvorkommen und Lebens-
raumfunktionen (ndhere Angaben dazu finden sich in Kap. 16.1).
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Tabelle 5: Gegeniiberstellung der Bestandsbeschreibung und Auswirkungsprognose fiir die bisher geplante Kleilagerfliche Ruthenstrom und die nunmehr geplante
Kleilagerflache Saline auf der Basis der Planfeststellungsunterlagen, frei verfiigbarer Informationen, einer Biotoptypenkartierung und Potenzialabschatzung
Kleilager Ruthenstrom (entfallt) Kleilager Saline (neu)
Schutzgut

Menschen und
menschliche Gesundheit

Tiere und Lebensraume

Vogel

Bestand

nachste Wohnbebauung
unmittelbar sidlich und nordlich
der Kleilagerfldche, weitere im
naheren Umkreis von 200 m

mittlere Bedeutung fir Brutvogel
mit potenziellen Vorkommen von
Feldlerche, Feldschwirl, Kiebitz,
Wiesenpieper und Teichrohr-
sdnger

geringe Bedeutung fir wertge-
bende Rastvogel wie Ganse,
Mowen und Limikolen

Auswirkungen

temporare Beeintrachtigungen
durch Schallimmissionen

Beeintrachtigungen durch
Staubentwicklung oder
Schadstoffe werden vermieden

vollstandiger dauerhafter Lebens-
raumverlust Fiir Brutvogel

geringe zeitlich begrenzte Stoér-
wirkungen auf Brut- und Rast-
vogel angrenzender Habitate, die
durch die vorangegangene Nut-
zung der Flache vorbelastet sind
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Bestand

Betriebswohnung im Gewerbe-
gebiet an der Stader ElbstralRe
(10 01) in ca. 180 m Entfernung

Bebauung im Wohrdener AuRen-
deich (10 02,10 03) in ca. 200 m
bzw. 360 m sowie im AuBenbe-
reich zwischen Bassenfleth und
Melau in ca. 600 m Entfernung
(Mischgebiete)

Allgemeines Wohngebiet in
Bassenfleth (10 04) in ca. 900 m
Entfernung

mittlere Bedeutung Fir Brutvogel
mit potenziellen Vorkommen von
Arten des (Halb-)Offenlandes, der
Gewasser, der Rohrichte und der
Geholze, wie Flussregenpfeifer,
Kiebitz, Grauschndpper, Star
Schilfrohrsdnger oder Teichhuhn

héhere Bedeutung angrenzender
Flachen (Feuchtbiotopkomplex im
Westen, Gehdlze im Siiden)

keine besondere Bedeutung fir
Rastvogel, aber Vorkommen von
Gansen, Méwen, Limikolen im
Bereich der Elbe wahrscheinlich

Auswirkungen

temporare Beeintrachtigungen
durch Schallimmissionen, insbe-
sondere infolge der Sedimentein-
lagerungen (iber insgesamt rund
26 Wochen im 24-Stunden-/7-
Tage-Betrieb; Gberwiegend Ein-
haltung der maRgeblichen Immis-
sionsrichtwerte der AVV Bauldrm,
nur an 10 02 Uberschreitung des
Nachtwertes um 2 dB(A) nicht
ausgeschlossen

Beeintrachtigungen durch Staub
0. Schadstoffe werden vermieden

temporarer Lebensraumverlust
fr Brutvogel, aber Bereitstellung
von Ersatzquartieren flr Hohlen-
briter sowie Wiederherstellung
der Fldchen und ihrer Lebens-
raumfunktionen

geringe und zeitlich begrenzte
Storwirkungen auf Brut- und Rast-
vogel angrenzender Habitate, die
aber durch vorangegangene bzw.
angrenzende Nutzungen (ehe-
malige Saline, WasserstralRen,
Kraftwerksriickbau) vorbelastet
sind
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Kleilager Ruthenstrom (entFallt) Kleilager Saline (neu)

Schutzgut . .
Bestand Auswirkungen Bestand Auswirkungen
Fledermdause geringe Bedeutung, keine keine Quartierverluste potenzielles Jagdhabitat ohne Quartierverluste nicht ausge-
Quartiere, potenzielles geringe Stérwirkung abseits der besondere Bedeutung fiir schlossen, aber ggf. Ausgleich
Jagdhabitat fiir Fledermause attraktiven Wasser-, Rauhaut-, Zwerg- und durch Ersatzquartiere
Flachen Mickenfledermaus, sowie fir geringe Stérwirkungen in einem
Abendsegler und BraunesLang- | Hpitat ohne besondere Bedeu-
ohr, Vorkommen von Quartier- tung
bdumen nicht ausgeschlossen
Amphibien geringe bis mittlere Bedeutung Erhalt der randlichen Grdben und | geringe bis mittlere Bedeutung temporarer Verlust einzelner Gra-

Fischotter und Biber

Pflanzen und Biotope

mit moglichen Vorkommen ubi-
quitdrer Arten wie Erdkrote, Gras-
und Teichfrosch sowie Teichmolch

sehr geringe Bedeutung

vorherrschend Ruderalfluren und
halbruderale Gras- und Stauden-
fluren mittlerer bis feuchter
Standorte (URF, UHF, UHM, UHB)
sowie Brombeergestriippe (BRR)
mit randlichen nahrstoffreichen
Graben (Wertfaktor 3)

randlich ein naturnahes nahrstoff-
reiches Stillgewasser mit Schilf-
rohricht (SEZ/VERS, Wertfaktor 5,
§) und angrenzendem Weiden-
Ufergebiisch (BAZ, Wertfaktor 5,
8)

Stillgewasser, nur Verlust von
Gewadssern mit geringer Habitat-
qualitat

keine

vollstdndiger dauerhafter
Vegetationsverlust

aber Erhalt der randlichen Grdben
sowie des geschiitzten Stillgewas-
sers und Weiden-Ufergebiisches
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mit moglichen Vorkommen ubi-
quitdrer Arten wie Erdkrote, Gras-
und Teichfrosch sowie Teichmolch

Vorkommen auf dem Kleilager
ausgeschlossen, aber Nutzung als
Wanderkorridor durch Biber und
Fischotter moglich

vorherrschend sonstiges feuchtes
Extensivgrinland mit Einzelbdu-
men und Baumgruppen (GEF/
HBE, Wertfaktor 3) sowie Rude-
ralfluren trockener Standorte
(URT, UHT, Wertfaktor 3)

Senken mit Schilf-Landréhricht,
(NRS, Wertfaktor 5, z. T. §)
darunter geschiitzte Bestdnde
entlang der Bahntrasse

auRerdem sonstiges feuchtes
Intensivgriinland (GIF, Wertfaktor
2) im Bereich des Deiches und
dem nordostlichen Deichvorland

ben mit eingeschrankter Habitat-
qualitat, aber Erhalt randlicher
Gewadsser und vollstdndige Wie-
derherstellung der Funktionen

kein Lebensraumverlust und
keine Barrierewirkung, aber
temporare Meidung méglich

vollstdndiger tempordrer Vegeta-
tionsverlust mit anschlieBender
Wiederherstellung vergleichbarer
Vegetationsstrukturen

aber Erhalt des geschiitzten
Schilf-Landréhrichts und von
Geholzen entlang des angren-
zenden breiten Grabens
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Schutzgut

Biologische Vielfalt

Flache

Boden

Grundwasser

Kleilager Ruthenstrom (entFallt)

Bestand

inzwischen stark Giberformte Fl&-
che mit ehemals erhéhter Bedeu-
tung fiir den Arten- und Biotop-
schutz und fiir die Erhaltung der
biologischen Vielfalt (vgl. LK STADE
2014, Karte 1), deren urspriinglich
wertgebende Biotoptypen bereits
weitgehend durch bestehende
Nutzungen verlorengegangen
sind

als Teil eines gréReren Freiraums
mit Vornutzung als Lagerflache
von allgemeiner bis besonderer
Bedeutung

.sehr tiefer Gley” und ,sehr tiefe
Kalkmarsch”, Boden mit hoher
Verdichtungsempfindlichkeit und
sehr hoher natiirlicher Boden-
fruchtbarkeit (NIBIS®
KARTENSERVER 2022a), die daher
zum grof3flachigen Suchraum Fir
schutzwiirdige Boden (NIBIS®
KARTENSERVER 2022b) gehoren,
aber aufgrund der bestehenden
Vornutzung nur von allgemeiner
Bedeutung sind (Wertstufe I11)

Grundwasserkorper (GWK) ,Land
Kehdingen Lockergestein” mit
gutem chemischem und mengen-
maligem Zustand und allgemei-
ner Bedeutung (Wertstufe Il)

Auswirkungen

Verstarkung und Verstetigung
des bereits eingetretenen
Wertverlustes

aber Erhalt der noch bestehenden
Biotoptypen mit sehr hoher
Bedeutung fiir den Biotopschutz
und die biologische Vielfalt

keine weitere Wertminderung

keine nachhaltigen Veranderun-
gen der Bodenfunktionen

keine nachhaltigen Auswirkungen
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Kleilager Saline (neu)

Bestand

teils ohne, teils mit eingeschrank-
ter oder mittlerer Bedeutung fir
den Biotopschutz

aber keine Flache mit besonderer
Bedeutung fir den Arten- und
Biotopschutz und fir die Erhal-
tung der biologischen Vielfalt
(vgl. LK STADE 2014, Karte 1; ARSU
GmBH 2022¢, Abbildung 82,

S. 349)

als Teil eines groReren Freiraums
mit industriellen Vornutzungen
von allgemeiner bis besonderer
Bedeutung

Keine Bestandsdaten auf dem
NIBIS-Kartenserver,

aber vermutlich durch vorange-
gangene Nutzungen (Saline) stark
gestorte und Gberpragte
Kleimarsch-Boden

GWK , Lihe-Schwinge Lockerge-
stein” mit gutem mengenmafi-
gem, aber schlechtem chemischen
Zustand und allgemeiner Bedeu-
tung (Wertstufe I1)

Auswirkungen

keine nachhaltigen Auswirkungen

keine weitere Wertminderung

keine weitere Wertminderung
und keine nachhaltigen Veran-
derungen der Bodenfunktionen

keine nachhaltigen Auswirkungen
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Schutzgut

Oberflachengewadsser

Luft

Klima

Landschaftsbild und
Erholungsfunktionen

Kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiiter

Kleilager Ruthenstrom (entFallt)

Bestand

randliche Entwasserungsgrdben
und ein nahrstoffreiches Stillge-
wadsser im Einzugsgebiet der
+Wischhafener Siiderelbe”

Gebiet von Bedeutung fiir das
Schutzgut mit wenig belasteter
lufthygienischer Situation und
guter Durchliiftung

Freiflachenklimatop von
Bedeutung

Teil der Landschaftsbildeinheit
(LBE) Nr. 11 ,Krautsand, Gauen-
siekersand und Asselersand” mit
hohem Wert

keine geschiitzten oder
schutzwiirdigen Objekte bekannt

Auswirkungen

keine nachhaltigen Auswirkungen

auf Finf Jahre beschrankte
Emission von Abgasen und Staub,
die unter Berilcksichtigung der
guten Durchliiftung nicht zur
Uberschreitung der lufthygienisch
relevanten Grenz-, Richt- und
Zielwerte fihren werden

dauerhafte Beeintrachtigung der
Klimatopfunktionen, die jedoch
unter Beriicksichtigung der guten
Durchliiftung keine negativen
Auswirkungen auf das ortlich
Mikroklima hat

eine starke Verdnderung gut ein-
sehbarer bzw. prominenter
Bereiche, die Stérung von Sicht-
achsen oder die Inanspruchnahme
touristisch genutzter Bereiche ist
nicht zu erwarten

keine zu erwarten
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Kleilager Saline (neu)

Bestand

nahrstoffreiche Entwéasserungs-
graben auf der Flache

angrenzend breiter s-férmiger
Graben bzw. kleiner Kanal

Gebiet von Bedeutung fiir das
Schutzgut mit wenig belasteter
lufthygienische Situation und
guter Durchliiftung

Freiflachenklimatop von
Bedeutung

LBE Nr. 4 ,,Industriegebiet
Butzfleth und Abbenfleth” mit
geringem Wert aufgrund der
Siedlungs- und Industrienutzung
(vgl. ARSU GmBH 2022c,
Abbildung 105, S. 504)

keine Bau-, Boden- und Natur-
denkmaler (vgl. ARSU GmBH
2022c¢, Abbildung 110, S. 534)

gemaR LaPro angrenzend
historische Kulturlandschaft

Auswirkungen

keine nachhaltigen Auswirkungen
da vorhandene Graben nach
Abschluss der Nutzung
wiederhergestellt werden

auf drei Jahre beschrankte
Emission von Abgasen und Staub,
die unter Berlcksichtigung der
guten Durchliiftung nicht zur
Uberschreitung der lufthygienisch
relevanten Grenz-, Richt- und
Zielwerte fihren werden

temporére Beeintrachtigung der
Klimatopfunktionen, die jedoch
unter Berilicksichtigung der guten
Durchliiftung keine negativen
Auswirkungen auf das ortlich
Mikroklima hat

eine starke Verdanderung gut ein-
sehbarer bzw. prominenter
Bereiche, die Storung von Sicht-
achsen oder die Inanspruchnahme
touristisch genutzter Bereiche ist
nicht zu erwarten

keine zu erwarten,

auch keine nachhaltige Stérung
der historischen Kulturlandschaft
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Die Gegeniiberstellung in Tabelle 5 macht deutlich, dass die Kleilagerflache Saline nicht nur
hinsichtlich der Wirkfaktoren, sondern im Wesentlichen auch beziiglich der zu prognostizieren-
den Umweltwirkungen mit der bisher geplanten Kleilagerflache Ruthenstrom vergleichbar ist:

e Von der direkten Flacheninanspruchnahme sind Flachen betroffen, die fir die verschiede-
nen Umweltschutzgiter jeweils eine geringe bis mittlere Bedeutung haben, was vor
allem auf Vorbelastungen durch vorangegangene Nutzungen zuriickzufGhren ist.

e Zwar ist die Flaicheninanspruchnahme durch die neue Kleilagerflache Saline mit rund
20 ha etwa doppelt gro3 wie die durch die bisher geplante Kleilagerflache Ruthenstrom
mit knapp 10 ha, aber die vorhabenbedingte Nutzung ist mit drei Jahren kiirzer und nach
Abschluss der Nutzung erfolgt nicht nur eine Berdumung, sondern eine Wiederherstel-
lung vergleichbarer Strukturen und Funktionen. Trotz der grof3eren Flache verursacht die
neue Kleilagerflache Saline daher insgesamt eher einen geringeren direkten Wert- und
Funktionsverlust fir Natur und Umwelt.

e Eine Inanspruchnahme von Flachen mit nach § 30 BNatSchG besonders geschiitzten Bio-
topen wird auch auf der Kleilagerflache Saline unter Einhaltung ausreichender Abstdnde
vermieden und randliche Gehdlze werden erhalten.

e Storungen und andere indirekte Beeintrachtigungen umliegender Tierlebensrdume hohe-
rer Bedeutung werden in beiden Fallen durch die geplante umlaufende Verwallung von
5 m Hohe, bestehende Deiche und die formulierten Vermeidungsmalinahmen (insbeson-
dere zeitliche Restriktionen, angepasste Beleuchtung, Vermeidung von Staubentwicklung
und Schadstofffreisetzungen) minimiert.

e Nach der vorliegenden schalltechnischen Untersuchung von MULLER-BBM GMBH (2022)
und erganzenden Darstellungen der maximal zu prognostizierenden Isophonen
(Abbildung 3) kommt es durch die Sedimenteinlagerung auf der Kleilagerflache Saline in
einem Umkreis von ca. 1 km zu vorhabensbedingten Schallimmission von = 35 dB(A). In
diesem Umkreis liegen zum einen Gewerbegebiete im Bereich Biitzfleth Sand und
AuRendeich einschlief3lich der Betriebswohnungen an der Stader ElbstralRe sowie der
Wohrdener AuRendeich der Stadt Stade und zum anderen Teile der Ortschaften Melau,
Bassenfleth und Wohrden der Gemeinde Hollern-Twielenfleth. Die maRgeblichen Immis-
sionsrichtwerte der AVV Bauldrm werden aber an den relevanten Immissionsorten (I0) in
der Regel eingehalten, nur am nahegelegenen 10 02 ist eine Uberschreitung des maRRgeb-
lichen Nachtwertes fir Mischgebiete um 2 dB(A) mdglich.

Auch wenn vergleichbare schalltechnische Untersuchungen fir die bisher geplante Klei-
lagerflache Ruthenstrom nicht vorliegen, waren dort in erster Naherung Schallimmissio-
nen in einem dhnlich groRen Umkreis zu erwarten, der gréfRere Teile der Ortschaft Kraut-
sand der Gemeinde Drochtersen einschlieen wirde. Aufgrund ihrer grofen Nahe zur
Kleilagerfldche waren davon insbesondere die unmittelbar angrenzenden Immissionsorte
betroffen.

Durch den Wechsel der Kleilagerflache ergibt sich fiir das Schutzgut Mensch daher eher
eine Verringerung der Stérwirkungen auf Menschen und die menschliche Gesundheit.
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Entladung

Lagerfiache

Abbildung 3: Isophonen der Schallimmission durch die Sedimenteinlagerung auf der Kleilagerflache Saline
oben: tags, unten nachts; Quelle: Miiller-BBM GmbH, vom 02.11.2022 (Heft 8cx)
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Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass es auch durch den geplanten Wechsel der Klei-
lagerfldche unter Beachtung der modifizierten VermeidungsmaRnahmen keine signifikanten
zusatzlichen oder anderen Umweltwirkungen geben wird.

Unter Beriicksichtigung der modifizierten Vermeidungs- und WiederherstellungsmaR-
nahmen fiihrt daher nach gutachtlicher Einschatzung das geplante Vorhaben auch unter
Einbeziehung der 1. und der vorliegenden 2. Plananderung sowie des vorzeitigen Beginns
nicht zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG.

8 MaBRnahmen zum Ausgleich und Ersatz nicht vermeidbarer erheblicher
nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens

Der mit den Planfeststellungsunterlagen eingereichte Landschaftspflegerische Begleitplan
(ARSU GMBH 2022c) sieht verschiedene MalRnahmen zur Wiederherstellung der durch die Deich-
erhohung Gberformten sowie der temporar genutzten Flachen vor, die die vorhabenbedingten
Wert- und Funktionsverluste teilweise ausgleichen kdnnen — soweit es die nachfolgende Nut-
zung der betroffenen Flachen zuldsst (WH1-WHS6).

Infolge der vorliegenden 2. Plandnderung wird jedoch durch den Wechsel der Kleilagerflache
eine Anpassung der entsprechenden WiederherstellungsmafRnahe an die nunmehr geplante
Flache erforderlich:

e WH6 Wiederherstellung der Kleilagerflache Saline siidlich der Schwinge
Mit den geplanten MaBnahmen wird eine mdglichst weitgehende Wiederherstellung des
Ausgangszustand angestrebt. Das schlie3t einen vollstandigen Rickbau, eine Lockerung
des Untergrunds, die Wiederherstellung des Bodenreliefs sowie von Stralsen, Wegen,
Bahngleisen und Graben und die Wiederandeckung des zwischengelagerten Schotters
und des humosen Oberbodens ein. Letzterer wird auBerdem mit einer geeigneten Regio-
saatgutmischung wieder angesat und beseitigte Baume werden durch Neupflanzungen
standortheimischer Laubbdume ersetzt.

Zur Kompensation der verbleibenden, im Sinne von § 14 BNatSchG erheblichen Beeintrachtigun-
gen von Pflanzen, Tieren, biologischer Vielfalt, Boden und Oberflachengewadssern sind im LBP
verschiedene MalRnahmen auf Flachen aulRerhalb des Eingriffsbereiches ausgewiesen. Dabei
handelt es sich um mit der zustdndigen unteren Naturschutzbehérde abgestimmte MaBnahmen
auf

e derca. 13,2 ha grolRen Kompensationsflache Krautsand (K 01-K 08),

e denca. 3,4 haund 6,3 ha groRen Kompensationsflachen Schwinge-Wiesen (S 01-S 08),

e derca. 74,8 ha groRen Kompensationsflache Schwingetal Polder Hagen-Deinste (N 01—
N 11) und

e derca. 17 ha groRen Kompensationsflaiche Schwinger Hangwald (W 01-W 08).

-27 -



2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase jw Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

Die Malinahmen sind auf die Schutz- und Erhaltungsziele der davon betroffenen Natura-2000-
Gebiete abgestimmt und mit diesen vereinbar.

Mit diesen landschaftspflegerischen MaBRnahmen kénnen die erheblichen Beeintrdachtigungen
von Natur und Landschaft durch das gesamte Vorhaben - einschlieflich der 1. und 2. Plandnde-
rung sowie des vorgezogenen Beginns - vollstdndig kompensiert werden, sodass nach ihrer
Realisierung keine Wert- und Funktionsdefizite fiir den Natur- und Landschaftshaushalt
verbleiben (vgl. dazu auch Kap. 14.5 F.).

9 Auswirkungen des Vorhabens auf Natura-2000-Gebiete

Die im Zusammenhang mit dem Neubau des AVG und der Sidhafenerweiterung (SHE) geplanten
MaRnahmen finden auRerhalb von Schutzgebieten des europaischen 6kologischen Netzes
Natura 2000 statt, jedoch befinden sich die folgenden Gebiete in rdumlicher Ndhe zu den
geplanten Anlagen:

e das FFH-Gebiet ,Unterelbe” (DE 2018-331) in ca. 200 m Entfernung

e das FFH-Gebiet ,Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angrenzende Flachen (DE 2323-
392) in ca. 700 m Entfernung

e das EU-Vogelschutzgebiete ,Unterelbe” (DE 2121-401) in ca. 3.000 m Entfernung und

e das EU-Vogelschutzgebiete ,Unterelbe bis Wedel” (DE 2323-402) in ca. 1.000 m
EntfFernung.

Beeintrachtigungen dieser Schutzgebiete durch das Gesamtvorhaben (AVG und SHE) konnten
nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Daher wurden fiir diese Gebiete mit den Planfest-
stellungsunterlagen jeweils gesonderte Vertraglichkeitsuntersuchungen nach § 34 BNatSchG
vorgelegt (siehe ARSU GMBH 2022c¢). Diese kommen zu dem Schluss, dass — auch im Zusammen-
wirken mit potenziell kumulierenden Vorhaben - keine erheblichen Beeintrachtigungen der
Schutzgebiete und der fir sie formulierten Erhaltungsziele zu prognostizieren sind.

Die 1. Plandnderung im Zusammenhang mit dem bereits zugelassenen vorzeitigen Beginn hatte
unter Beachtung der entsprechend modifizierten Vermeidungsmalinahmen keine signifikanten

zusatzlichen oder anderen Auswirkungen des Gesamtvorhabens auf die Schutzgebiete zur Folge
(vgl. ARSU GMBH 20223, b).

Da weder die geplanten Modifikationen der Konstruktion der Hafenanlagen noch der geplante
Wechsel der Kleilagerfldache zu signifikanten zusatzlichen oder zu anderen Auswirkungen auf die
Natura-2000-Gebiete fiihren, sondern vielmehr mit einer weiteren Verringerung der vorhabens-
bedingten Stérwirkungen verbunden sind, ist das beantragte Vorhaben auch unter Beriicksichti-
gung der vorliegenden 2. Plandnderung vertraglich mit den umliegenden Schutzgebieten des
Netzes Natura 2000.
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10 Auswirkungen des Vorhabens auf besonders geschiitzte Arten

Die fir die Planfeststellung vorgelegten umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen (ARSU
GMBH 2022c¢) schliel3en einen Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag ein, der untersucht, ob durch
das Gesamtvorhaben aus AVG und SHE gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des Bundes-
naturschutzgesetzes verstof3en wird. Im Ergebnis wird festgestellt, dass die Arten Biber, Fisch-
otter, Schweinswal, Nordseeschnapel, Stor, Kleiner Wasserfrosch, Nachtkerzenschwarmer sowie
verschiedene Fledermaus- und Vogelarten von vorhabenbedingten Beeintrachtigungen betrof-
fen sein konnten. Unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und vorgezogenen
Ausgleichsmalinahmen wird aber auch fir diese europdischen Vogelarten und Arten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie kein VerstoR gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44
BNatSchG prognostiziert. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher fir keine der
europarechtlich geschiitzten Arten erforderlich.

In den Fir die 1. Plandnderung und den vorzeitigen Beginn vorgelegten Unterlagen (ARSU GMBH
2022c¢, a, b) wurde untersucht, ob die gednderten MaRnahmen und der verdanderte Bauablauf zu
signifikanten artenschutzrechtlichen Konflikten fihren konnte. Um dies zu vermeiden, wurden
die bereits in den Planfeststellungsunterlagen aus artenschutzrechtlichen Grinden formulierten
zeitlichen Restriktionen und VermeidungsmaRRnahmen so modifiziert und erganzt, dass das Ein-
treten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden dennoch weiterhin vermieden wird. Bei
Beachtung der Vermeidungsmalinahmen ergeben sich daher auch unter Beriicksichtigung der

1. Plananderung und dem vorzeitigen Beginn durch das Gesamtvorhaben keine Verstolie gegen
die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG.

Gegenstand der vorliegenden 2. Plandnderung sind Anderungen der Konstruktion der Hafen-
anlagen, die aber nicht zu zusatzlichen oder anderen Auswirkungen auf die europarechtlich
geschitzten Arten fiihren, sondern diese in der Tendenz eher verringern. Darlber hinaus ist ein
Wechsel der Kleilagerflache vorgesehen. Untersucht wurde daher, ob durch die nunmehr
geplante Kleilagerfldche Saline artenschutzrechtliche Konflikte ausgelést werden.

Im Ergebnis wird festgestellt, dass verschiedene Fledermaus- und Vogelarten sowie die Arten
Biber, Fischotter und Nachtkerzenschwarmer durch die Kleilagerfldche Saline von Beeintrachti-
gungen betroffen sein konnten. Unter Berlcksichtigung der an die gednderte Planung angepass-
ten Vermeidungs- und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen wird aber fiir diese européaischen
Vogelarten und Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie auch durch die neue Kleilagerflache
kein VerstoR gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG prognostiziert.

Daher ist auch weiterhin fiir das gesamte Vorhaben einschlieflich der 1. und 2. Plandanderung fir
keine der europarechtlich geschitzten Arten eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich.

-29-



2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase jw Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

11 Vertraglichkeit des Vorhabens mit der Wasserrahmenrichtlinie

Das geplante Vorhaben befindet sich im Bereich des Oberflichenwasserkérpers (OWK) "Uber-
gangsgewadsser" (DE_TW_DESH_T1.5000.01), an den sich flussaufwarts direkt angrenzend der
OWK ,Elbe-West" (DE_RW_DESH_el_03) anschlieRt. Daher wurde das Gesamtvorhaben zum
Neubau des Anlegers fir verflissigte Gase und der Sidhafenerweiterung auf seine Vertraglich-
keit mit der Wasserrahmenrichtlinie und den entsprechenden Bewirtschaftungszielen nach dem
Wasserhaushaltsgesetz in einem eigenen Fachbeitrag zur Planfeststellung untersucht (siehe
ARSU GMBH 2022¢).

Im Ergebnis wird festgestellt, dass es zwar durch das Gesamtvorhaben von AVG und SHE zu
lokalen Beeintrachtigungen 6kologischer und chemischer Qualitdtskomponenten kommt, aber
eine vorhabenbedingte Verschlechterung des 6kologischen Potenzials und des chemischen
Zustands der beiden Oberflachenwasserkorper ausgeschlossen werden kann. Die ermittelten
Auswirkungen stehen auch nicht den fir die Zielerreichung festgesetzten MaRnahmen
entgegen.

Aufgrund der lokal begrenzten Wirkungen des Vorhabens ist auch eine Betroffenheit weiterer
Oberflachenwasserkorper ausgeschlossen. Eine Betroffenheit des Grundwasserkorpers

(GWK DE_GB_DENI_NI11_4) "LGhe-Schwinge Lockergestein" im Sinne der WRRL kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da das Vorhaben keine Auswirkungen auf den chemischen und
mengenmadlRigen Zustand des Grundwassers hat.

Auch unter Beriicksichtigung der mit dem bereits genehmigten vorzeitigen Beginn verbundenen
1. Plandanderung, die u. a. die Ableitung des Abtrocknungswassers von der Kleilagerflache
Ruthenstrom in die Elbe unter Einhaltung einschldgiger Grenzwerte zum Gegenstand hatte,
ergibt sich keine andere Bewertung (vgl. ARSU GMBH 20223, b).

Die mit der vorliegenden 2. Plandnderung verbundenen Modifikationen der Konstruktion der
Hafenanlagen sowie der Wechsel der Kleilagerflache und damit des Ortes der Ableitung des
Abtrocknungswasser haben nur geringfiigige lokale Veranderungen der hydromorphologischen
Wirkungen des Vorhabens zur Folge. Die unter Beachtung der einschlagigen Grenzwerte fir
stoffliche Belastungen eingeleiteten Wassermengen werden weiterhin gering sein. Die vorlie-
gende Plananderung hat daher keine signifikanten zusatzlichen oder anderen Auswirkungen des
gepriiften Gesamtvorhabens auf die Oberflachenwasserkorper und ihre Qualitdtskomponenten
zur Folge. Das geplante Vorhaben (AVG und SHE) ist somit auch unter Berticksichtigung der

2. Plandnderung weiterhin als vertraglich mit der Wasserrahmenrichtlinie und den entsprechen-
den Zielen des Wasserhaushaltsgesetzes einzustufen.
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12 Gepriifte Alternativen und wesentliche Griinde fiir die gewdhlten
Varianten

Die Griinde fiir einen Ausbau der Infrastruktur zum Umschlag von verfliissigten Gasen und
flissigen Chemikalien gerade am Standort Stade-Biitzfleth sowie die fiir das gesamte geplante
Vorhaben gepriiften Varianten sind in den umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen zur
Planfeststellung (siehe ARSU GMBH 2022c¢) beschrieben. Sowohl flir den Anleger fir verflissigte
Gase als auch fir die Stidhafenerweiterung wurde jeweils die Variante mit dem geringsten
zusatzlichen Flachenbedarf und den geringsten damit verbundenen Auswirkungen auf die
Umwelt gewahlt.

Durch die vorliegende 2. Plandnderung ergeben sich diesbeziiglich keine Anderungen.

13 Allgemein verstindliche Zusammenfassung

Der fir die Planfeststellung vorgelegte UVP-Bericht (ARSU GMBH 2022c¢) fiir das Gesamt-
vorhaben aus Anleger fiir verfliissigte Gase (AVG) und Siidhafenerweiterung (SHE) enthalt eine
allgemein verstandliche Zusammenfassung fiir das beantragte Gesamtvorhaben.

Gegeniiber dieser Zusammenfassung ergaben sich durch die 1. Plananderung im Zusammenhang
mit dem vorzeitigen Beginn nur geringfiigige Anderungen durch

e die zusdtzliche temporare Deichiiberfahrt, die tiber bereits fiir die Deicherhéhung tiber-
plante Flachen erfolgt und daher keine signifikanten zusatzlichen Umweltwirkungen
verursacht;

e den zusatzlichen tempordren Bahniibergang fiir die Zufahrt zur Baustelleneinrichtungs-
flache, der nicht zu einer zusatzlichen Flacheninanspruchnahme fihrt und ebenfalls keine
signifikanten zusdtzlichen Umweltwirkungen verursacht;

e die tempordre Erweiterung des Deichverteidigungsweges, die durch die damit verbun-
dene zusatzliche Flacheninanspruchnahme nur geringfiigige nicht signifikante zusatzliche
Umweltwirkungen hat, die durch die geplanten landschaftspflegerischen MalRnahmen
vollstdndig kompensiert werden kénnen;

e die Ableitung von Oberflachen- und Abtrocknungswasser von der Kleilagerflachen
Ruthenstrom in die Elbe, die nur geringfligige, nicht signifikante zusatzliche Umwelt-
wirkungen hat;

e den gednderten zeitlichen Bauablauf, der aber durch die erfolgte naturschutzfachliche
Optimierung und eine Modifizierung von drei Vermeidungsmalinahmen gebiets- und
artenschutzrechtliche Konflikte vermeidet und ebenfalls keine signifikanten zusatzlichen
Umweltwirkungen verursacht.

Durch die vorliegende 2. Plananderung ergeben sich fiir die allgemein verstdndliche Zusammen-
fFassung ebenfalls nur geringfiigige Anderungen. Die geplante Modifikation der Hafenanlagen
erfolgt unter Beibehaltung die Hafengeometrie und wird dementsprechend keine signifikanten
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zusatzlichen oder anderen, aber tendenziell etwas geringere Umweltwirkungen verursachen.
Und auch der Wechsel der Kleilagerflache hat weder hinsichtlich der Wirkfaktoren noch
hinsichtlich der daraus resultieren Umweltauswirkungen signifikante Anderungen zur Folge:

e Von der direkten Inanspruchnahme sind auch weiterhin Flachen betroffen, die fiir die
verschiedenen Umweltschutzgiiter jeweils eine geringe bis mittlere Bedeutung haben,
vor allem aufgrund von Vorbelastungen durch vorangegangene Nutzungen. Davon ist
zwar nunmehr durch das Kleilager Saline eine etwa doppelt so groRe Fldache betroffen,
die aber (anders als das bisher geplante Kleilager Ruthenstrom) méglichst vollstandig
rekultiviert wird und daher eher zu einen geringeren direkten Wert- und Funktionsverlust
fir Natur und Umwelt Fihrt.

e Storungen und andere indirekte Beeintrachtigungen umliegender Tierlebensrdume héhe-
rer Bedeutung werden auch hier durch die geplante umlaufende Verwallung von 5 m
Hohe, bestehende Deiche und die formulierten VermeidungsmaRnahmen minimiert.

e Hinsichtlich der Stérwirkungen auf Menschen und die menschliche Gesundheit ist
aufgrund der grof3eren Abstdande der nachsten Wohnbebauung von einer Verringerung
auszugehen. Die fiir die neue Kleilagerfldche vorliegende Gerduschimmissionsprognose
zeigt, dass die maRgeblichen Immissionsrichtwerte der AVV Bauldarm an den relevanten
Immissionsorten (I0) in der Regel eingehalten werden und es nur am nahegelegenen
10 02 zu einer Uberschreitung des mafRgeblichen Nachtwertes fiir Mischgebiete um
2 dB(A) kommen kann, eine Uberschreitung um 5 dB(A) aber nicht zu erwarten ist.

Insgesamt ergeben sich gegeniliber der vorliegenden allgemein verstandlichen Zusammen-
fassung keine Verdanderungen hinsichtlich der Bewertung der Umweltvertraglichkeit des
Gesamtvorhabens, seiner Vertraglichkeit mit dem Netz Natura 2000 und den Zielen der
Wasserrahmenrichtlinie sowie nur geringfligige Modifikationen beziiglich der gebietsschutz- und
artenschutzrelevanten Vermeidungsmafinahmen und der eingriffsregelungsrelevanten
landschaftspflegerischen MaRnahmen.
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Landschaftspflegerischer Begleitplan

- auf die 2. Planinderung bezogene Anderungen und Erginzungen -
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14 LandschaftspFflegerische Begleitplanung

Die fir die Planfeststellung vorgelegten umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen (ARSU
GMBH 2022c¢) schlief3en auch einen Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) zur Abhandlung
der Eingriffsregelung fir das gesamte Vorhaben bestehend aus dem Anleger fir verflissigte
Gase (AVG) und der Siidhafenerweiterung (SHE) ein.

14.1 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Die rechtlichen Grundlagen und die Methodik sind in den umwelt- und naturschutzfachlichen
Unterlagen zur Planfeststellung (siehe ARSU GMBH 2022c¢) beschrieben.

14.2 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Ein wesentlicher Bestandteil des LBP sind MaBRnahmen zur Vermeidung und Minimierung
baubedingter Beeintrachtigungen (V1-V22). Die MaRnahmen dienen dem Schutz von Tieren und
Pflanzen (V1-V15), dem Schutz von Boden, Wasser und weiteren Schutzgitern (V16-V21) sowie
der Vermeidung von Beeintrachtigungen bei der Umsetzung der geplanten Kompensationsmal3-
nahmen (V22). Die Malknahmen sind im zur Planfeststellung eingereichten LBP (ARSU GMBH
2022c) beschrieben, wurden aber zum Teil bereits durch die 1. Plananderung (ARSU GMBH 20223,
b) modifiziert, um trotz des vorzeitigen Beginns ein vergleichbares Schutzniveau zu gewahr-
leisten.

Die Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen V1-V21 sind - einschlieRlich der bereits
genehmigten Modifizierungen — auch weiterhin umfassend und fir das gesamte Vorhaben
einschlieBlich der nunmehr geplanten Kleilagerflache Saline zu beriicksichtigen. Das gilt
insbesondere fiir die zeitlichen Restriktionen, die in diesen VermeidungsmaRnahmen enthalten
sind und sich wie folgt zusammenfassen lassen:

e V2 Zum Schutz nachtaktiver Arten sowie von Fischen und Schweinswalen
Beschrankung der Bautatigkeit — mit Ausnahme der wasserseitigen Baggerungen - auf
die Tagphase von 7:00 bis 20:00 Uhr;

e V3 Zum Schutz von Geho6lz- und Rohrichtbriitern sowie Fledermausen
Beschrankung der Geholzfallungen und der Beseitigung von Réhrichten Giberwiegend auf
die Zeit vom 15.11. bis 28.02. und nach einer Kontrolle durch die Umweltbaubegleitung
(UBB) auf das Vorhandensein von Greifvogelhorsten und Hohlenbdumen;

e V4 Zum Schutz von marinen Sdugern, Brutvogeln und Fischen
moglichst keine schlagenden Rammungen in der Zeit vom 01.03. bis 15.06.;
andernfalls Einsatz zusatzlicher MaRnahmen zur Minimierung von Luft- und
Unterwasserschall (Blasenschleier, Schallschutzkamine)

e V6 Zum Schutz von Amphibien
Rodung von Wurzelstécken auf der BE-Flache (mit Ausnahme der Zufahrt) auRerhalb der
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Zeit der Uberwinterung von Amphibien ab Ende Marz sowie
Entwdasserung und Verfillung von Graben auf der Sandlagerflache auRerhalb der Fort-
pflanzungs- und Entwicklungszeit der Amphibien, also im Zeitraum 01.10.-28.02.

e V8 Zum Schutz von Brutvogeln
Baubeginn aulRerhalb der Brutzeit;

e V13 Zum Schutz der Finten und zur Vermeidung von Sauerstoffmangelsituationen
keine wasserseitigen Baggerungen in der Zeit zwischen 01.04. und 31.08.
(bzw. gemafR V19 Einsatz von Schlickvorhdngen bei wasserseitige notwendigen Bagge-
rungen in diesem Zeitraum);

e V17 Zum Schutz des Deiches und der Deichsicherheit
keine DeichbaumaRnahmen in der Sturmflutsaison vom 01.10. bis 15.04.

Der Wechsel der Kleilagerflaiche macht jedoch weitere Anpassungen einzelner Malinahmen
erforderlich, um auch weiterhin die mit den VermeidungsmaRnahmen V1-V21 verfolgten
Umwelt-, Natur-, Arten- und Gebietsschutzziele sicherzustellen. Die Modifizierungen der

1. Plananderung betrafen die Vermeidungsmalinahmen V3, V4, V6 und V18, dabei wurden die
Anderungen blau hervorgehoben (ARSU GMBH 20223, b). Von der 2. Planidnderung ist zum einen
erneut die MaRnahmen V6 betroffen und zum anderen sind Anderungen der MaRnahmen V1,
V10, V14 und V15 erforderlich. Diese finf MaRnahmen werden nachfolgend vollstdndig
wiedergegeben und die Modifikationen der 2. Plandnderungen in griin hervorgehoben. Die
entsprechend angepassten Malinahmenblatter sind in Anhang 6 beigefiigt.

V1: Zum Schutz von Fischotter, Biber und Kleinem Wasserfrosch

Um eine Fallenwirkung zu vermeiden sind Baugruben und Riickhaltebecken einzuzdunen
und mit Ausstiegshilfen (wie Bretter, Stocke, Ententreppen) zu versehen.

V6: Zum Schutz der Amphibien

Da davon auszugehen ist, dass Amphibien die Baustelleneinrichtungsfldache (BE-Fldche)
als Landlebensraum nutzen, dabei Wurzelstécke zum Uberwintern nutzen und je nach
Witterung bereits im September in den Winterquartieren sein konnen, erfolgt die Her-
richtung und Nutzung der BE-Flachen mit folgenden an den vorzeitigen Beginn angepass-
ten Mal3gaben:

— Die vorgezogene Herrichtung und Nutzung ab 01.10.2022 wird auf die von krautiger
Vegetation geprdgten Teilfladchen beschrankt, dabei wird die genaue Abgrenzung der
nutzbaren Flachen vor Ort unter Beteiligung der fachkundigen Umweltbaubegleitung
(UBB) festgelegt.

— Die mit dieser vorgezogenen Nutzung ab 01.10.2022 verbundene Gehdlzbeseitigung
wird in Abstimmung mit der UBB auf wenige Geholze fiir die Zufahrt zur Flache
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beschrankt. Bei der Beseitigung werden die Anforderungen der VermeidungsmalR-
nahme V 3 bericksichtigt.

— Um die vorgezogen genutzte Flache wird an deren dufReren Rand ein Amphibien-
schutzzaun aufgestellt und betreut, unter Bericksichtigung der unten formulierten
Anforderungen und unter der fachkundigen Anleitung und Kontrolle durch die UBB.

— Die Baufeldfreimachung (Mahd, Bodenabtrag) auf dieser Flache erfolgt sukzessive
nach vorheriger Freigabe der entsprechenden Teilflache durch die UBB. Dabei ist auf
eine geringe Arbeitsgeschwindigkeit zu achten, damit angetroffene Individuen sich
gegebenenfalls selbstdndig aus dem Bereich entfernen konnen oder durch die UBB
umgesetzt werden kénnen.

Die Herrichtung der Gibrigen BE-Flache erfolgt entsprechend der urspringlichen Planung.
Sie beginnt mit der Fallung der Geholze ab dem 15.11.2022 und vor dem 28.02.2023 (vgl.
V3). Da sich Amphibien bereits zum Uberwintern in den Wurzelstdcken der £iirdie Bau-
stellepeinrichtungsflache (BE-Fliche) zu rodenden Baume eingenistet haben kénnten,
dirfen die Wurzelstocke erst ab Ende Marz des auf die Fallung Folgenden Friihjahres
entfernt werden, wenn die Tiere bereits wieder aktiv geworden sind. Die sich anschlie-
Renden Erdarbeiten diirfen erst Ende April erfolgen, wenn der GroRteil der Tiere ihre
Winterquartiere verlassen und ihre Laichgewdasser aufgesucht hat. Auf Flachen, die bei
der Rodung der Stubben schon stark gestort und zerfahren wurden, kann der Bodenab-
trag in Abstimmung mit der UBB gegebenenfalls auch schon direkt nach der Rodung
erfolgen.

Die gesamte Baustelleneinrichtungsfldche einschlielich der Zufahrt ist vor der Laich-
wanderzeit (ab Anfang Februar) mittels eines mobilen Amphibienschutzzauns abzu-
zaunen, um das Einwandern bzw. das Durchwandern von Amphibien zu verhindern.
Aufzustellen ist ein etwa 50 cm hoher, ortsfester Kleintierschutzzaun aus glatter Folie,
um ein Uberklettern und Durchschliipfen auszuschlieRen. Um das Einwandern ebenfalls
zu verhindern, muss der Anschluss zum Boden gewdhrleistet werden, bspw. durch Ein-
graben in das Erdreich (5 cm) oder durch Umschlagen und Abdecken mit Erdmaterial auf
der zum Amphibienhabitat zugewandten Zaunseite. Der Zaun sollte in Abwanderungs-
richtung schrig gestellt werden, um ein Uberklettern zusitzlich zu vermeiden. Mittels
Anrampungen in Form von Erdhaufen auf der innenliegenden, der BE-Flache zugewand-
ten Zaunseite alle 10 mist ein Abwandern von Tieren aus dem Baufeld zu ermdglichen.
Alternativ sind abwanderungswillige Tiere in eingegrabenen Eimern zu fangen, die
mindestens zweimal tdglich (morgens und abends) kontrolliert werden und den géngigen
Schutzbestimmungen (Ausstiegshilfen fir Kleinsduger, Drainage, angefeuchtetes Moos
oder Schwamm am Eimerboden) entsprechen. Dazu zahlt auch das Sichern der Eimer
gegen Rauber mit einem Schutzgitter, das weitmaschig genug ist, um Rauber wie Iltis und
Fuchs abzuhalten, durch das Amphibien aber hineinfallen kdnnen. An den Seiten ist das
Gitter beispielsweise mit Steinen zu beschweren. Der Abstand zwischen den Fangeimern
ist an die Geldndegestalt anzupassen und unter der Anleitung einer fachkundigen Person

der UBB festzulegen sollte 30-cm-nicht iibersteigen.
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Der ordnungsgemale Aufbau, die Betreuung und das Abfangen der Amphibien ist durch
ausgewiesene Amphibienexperten oder die UBB fiir die gesamte Dauer der Baustelle
Uber den Aktivitats-Zeitraum der Amphibien von Anfang Februar bis Ende Oktober zu
gewadhrleisten. Sobald der Amphibienschutzzaun fiir die gesamte BE-Flache funktions-
fahig und der Bodenabtrag auf der Gesamtflache erfolgt ist, kann der um die vorgezogen
genutzte Teilfldche errichtete Zaun wieder entfernt werden.

abzuzaupen. Zum Schutz der an d|e Kleilagerfldache Sallne angrenzenden Gewadsser sind

fachgerechte Absperrungen in einem Abstand von mindestens 2 m aufzustellen. Auf
diese Weise konnen sowohl stoffliche Eintrage als auch Schadigungen der Uferstrukturen
vermieden werden. Das auf den verschiedenen Flachen anfallende Abtrocknungs- und
Oberflachenwasser wird (iber vorgezogene getrennte und gegen Versickerung
gesicherte Graben in zwei dafir vorgesehenen Behiltern Riickhaltebecken gesammelt,
sodass ein unkontrollierter Austrag in Boden, Grundwasser oder Oberflachengewdsser
ausgeschlossen ist. Das aufgefangene Wasser wird untersucht und je nach Zustand fach-
gerecht entsorgt. Belastetes Wasser ist einer fachgerechten Aufbereitung zuzufihren,
als unbedenklich eingestuftes Wasser wird mittels Pumpe-und-Schlauchleitung iber
bestehende, unter dema Deich urd-dasDeichvorland verlaufende Leitungen in die Elbe
abgeleitet. Gewasserbelastungen durch Triibstoffe sind dabei durch geeignete
MaRnahmeneinren-Sandfang zu vermeiden (siehe auch V19).

Die Entwasserung und anschlieRende Verfillung der Graben auf der Kleilagerflache

Saline und auf der Sandlagerfldche sind auRerhalb der Fortpflanzungs- und Entwicklungs-
zeit der Amphibien im Zeitraum 01.10. bis 28.02. durchzufiihren. Das Absaugen erfolgt
mittels einer wenig starken Pumpe durch einen Absaugkorb mit einem Durchmesser von
rd. 1 Meter, der mit einem Gewebe mit einer Maschenweite von etwa 4 mm umschlossen
wird. Durch die KorbgréRe wird wahrend des Pumpens nur eine geringe Stromung am
Absaugkorb erzeugt, und so das Verletzungsrisiko vermindert. Die dabei abgesammelten
Tiere sind in die Graben des Feuchtbiotop-Komplexes westlich der Kleilagerflachen bzw.
in den nordlich des AOS Gelandes befindlichen Teich umzusetzen. Um ein wieder Einwan-
dern der Tiere zu vermeiden, sind die Kleilagerflache gegentiber dem Feuchtbiotop-
Komplex sowie ist die Sandlagerfldche nach Norden und Westen in oben beschriebener
Weise fir die ndchsten zwei Jahre wahrend der Wanderzeit abzuzdaunen. Eine Kontrolle
der Wanderbewegungen an den Zdunen soll dariiber Aufschluss geben ob und wie viele
Tiere die ehemaligen Fortpflanzungsgewadsser aufsuchen wollen. Bei dem Ergebnis, dass
ein Aufsuchen der meisten Tiere ausbleibt, kann die MaRnahme eingestellt werden.

-37-



2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase j @ Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

V10: Zum Schutz des Stars, Gartenrotschwanzes, Grauschnappers und weiterer
ungefdhrdeter Baumhohlenbriiter (CEF-MaRnahme)

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden baubedingt finf Reviere des Stars, vier
Reviere des Gartenrotschwanzes sowie zwei Reviere des Grauschndppers zerstort. Als
Hohlen-/Nischenbriiter sind diese Arten auf entsprechende Strukturen angewiesen und
nutzen diese zum Teil mehrere Jahre. Zum Erhalt der 6kologischen Funktion im rdum-
lichen Zusammenhang gemaR § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG werden daher in den Wald-
bereichen zwischen Biitzflether Siiderelbe und Schwinge zwei Nistkdsten pro Brutpaar
angebracht.

Des Weiteren sollen als Ausgleich fir den Verlust der Geholze weitere ca. 20 Nisthilfen
fir ungefahrdete Hohlenbriter aufgehangen werden. Die Anzahl der erforderlichen
Nistkasten kann nach Ermittlung der vom Vorhaben tatsachlich betroffenen Hohlen-
bdaume abweichend von der vorstehend empfohlenen Anzahl angepasst werden.

Ergibt die Priifung der auf der Kleilagerflache Saline zu fallenden Baume das Vorhanden-
sein von Strukturen, die fiir Hohlenbriter wie den Star geeignet sind, dann werden zum
Erhalt der 6kologischen Funktion pro potenzieller Nisthohle wiederum zwei Nistkasten
fir den Star im Bereich des Feuchtbiotopkomplexes westlich der Kleilagerflache
(Gemarkung Stade, Flur 28, Flurstiick 58/25) angebracht.

V14: Zum Schutz wertvoller Vegetationsbestinde
Zum Schutz von an das Baufeld und die baubedingt genutzten Fldchen angrenzenden

— Geholzbestanden ist zu diesen gemdR DIN 18920 und RAS-LP 4 zur Vermeidung von
mechanischen Schaden (z. B. Quetschungen und AufreiRen der Rinde, des Holzes und
der Wurzeln, Beschadigung der Krone) durch Gerate, Fahrzeuge und sonstige Bauvor-
gdnge ein Abstand von mindestens 1,5 m zur Kronentraufe, bei Sdulenform zuziiglich
5 m, einzuhalten;

— Grdben und Stillgewdssern ist zu diesen ein Mindestabstand von 2 m zur Boschungs-
oberkante einzuhalten;

— nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotopen ist zu diesen ein Abstand von 2 m einzu-
halten;

— geschiitzten Lebensraumtypen (LRT) nach der FFH-Richtlinie ist zu diesen ein Abstand
von 2 m einzuhalten.

Gegebenenfalls ist die Einhaltung der genannten Abstande durch Absperrungen (z. B.
mobile Bauzdune) sicherzustellen. Kénnen die genannten Vorgaben nicht eingehalten
werden, ist das Vorgehen mit der UBB (V12) abzustimmen.

Auf der Kleilagerflache Saline

— ist der nordlich an die Bahntrasse angrenzende nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Streifen mit Schilf-Landréhricht unter Einhaltung eines ausreichenden Abstandes zu
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erhalten. Dazu ist im siidlichen Abschnitt mit der geplanten randlichen Verwallung
der angrenzenden Lagerfldche Z0 ein Abstand von 2 m zum geschiitzten Biotop
einzuhalten und der geplante Entwdsserungsgraben innerhalb der Verwallung zu
fGhren und im nordlichen Abschnitt der Entwasserungsgraben mit 5 m Abstand zum
Schilfréhricht zu fGhren.

— sind auBerdem die entlang des breiten S-férmigen Grabens stehenden Bdaume zu
erhalten und durch die geplante randliche Verwallung vor Beeintrachtigungen zu
schitzen. Um Wurzelschdden zu vermeiden, ist die Verwallung in mindestens 1,5 m
Abstand zur Kronentraufe anzulegen.

Nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope

//// Biotopschutz
:l Kleilagerflache und Zufahrt
zur Kleilagerflache bei Krautsand

Stand: 30.05.2022

N

0 100 200 300m 2

Kartengrundlage:

AR5 LOLN; Auszug aus den Q
Ceobasisdaten der Niedersachsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung ® 2022 LG LN
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V15: Zur Minimierung der baubedingten Schallemissionen

Um Stérungen empfindlicher Tiere und des Menschen bzw. von Erholungsnutzungen
durch Bauldrm zu minimieren,

— werden beim Rammen so weit wie moglich Vibrationsrammen verwendet,

— werden Fahrzeuge und Baumaschinen eingesetzt, die nach dem Stand der Technik
schallgeddammt und in einem ordnungsgemafen Zustand sind sowie regelmaRig
gewartet werden,

— werden fir die wasserseitigen Baggerungen so weit wie moglich [drmarme
Saugbagger eingesetzt,

— sind die einschldgigen Bestimmungen der AVV Bauldrm einzuhalten.
Um die nachtlichen Schallimmissionen durch den Betrieb der Kleilagerflache Saline zu

minimieren, wird die Einlagerung des Kleibodens nachts (20:00-7:00 Uhr) auf die in
Abbildung 5 dargestellte siidliche Teilflache begrenzt.

Muldenkipper

Abbildung 5: Kleilagerfliche Saline mit markierter siidlicher TeilfFlache
nachtliche Einlagerungen sind nur auf der mit ,Lagerfldche Sid" bezeichneten Teilflache zuldssig
(Quelle: MULLER-BBM GMBH 2022, S. 12; Heft 8cx)
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14.3 WiederherstellungsmafRnahmen im Eingriffsbereich

Der mit den Planfeststellungsunterlagen eingereichte LBP (siehe ARSU GMBH 2022c¢) sieht auch
verschiedene MaRnahmen zur Wiederherstellung der durch die geplante Deicherhéhung
Uberformten sowie der temporar genutzten Flachen vor, die die vorhabenbedingten Wert- und
Funktionsverluste teilweise ausgleichen — soweit es deren nachfolgende Nutzung zuldsst:

e Dabeihandelt es sich einerseits im Wesentlichen um die Berdumung temporar genutzter
Flachen, die danach fir eine dhnlich intensive gewerbliche Nachnutzung wieder an die
Eigentimer ibergeben werden. Dies betriff die Wiederherstellung der BE-Flache und der
Kleilagerflache nahe der Miindung des Ruthenstroms (MalRnahmen WH3 und WH§6).

e Aufden anderen temporar genutzten Flachen (Arbeitsbereiche, Kleilager Schwinge sowie
Sandlagerfldche) sind hingegen Befestigungen und Fremdstoffe zuriickzubauen, der
Boden ist gegebenenfalls zu lockern und ebenso wie auf dem Deich sind jeweils geeig-
nete, standortgerechte Gras- bzw. Gras- und Krautermischungen aus regionalem Saatgut
(UG 1 — Nordwestdeutsches Tiefland) wiederanzusden (Mallnahmen WH1, WH2, WH4 und
WH?5).

Da die Kleilagerflache Ruthenstrom durch die Kleilagerflache Saline ersetzt wird, ist eine ent-
sprechende Anpassung der WiederherstellungsmalRnahme WH6 erforderlich. Diese wird nachfol-
gend vollstindig wiedergegeben, und die durch die 2. Plandnderung bedingten Anderungen
werden wiederum in griin hervorgehoben. Das angepasste MaRnahmenblatt ist in Anhang 6
beigefiigt:

WH6: Wiederherstellung der Kleilagerflache Saline siidlich der Schwinge vonKrautsand

Die Kleilagerflache Saline sidlich der Schwinge venaKrautsand wird nach Abschluss der
Lagernutzung vollstandig von allen vorhabenbedingten Fremdstoffen berdumt und tem-
porare Befestigungen werden vollstandig zuriickgebaut. Der Untergrund wird gelockert
und das urspriingliche Bodenrelief einschlieRlich der Graben sowie die Wege, StralRen
und Gleisanlagen werden wiederhergestellt. Der bauzeitlich fachgerecht zwischenge-
lagerte Oberboden wird wieder angedeckt und mit Anschluss an die umliegenden
Flachen grob eingeebnet. Dabei werden, neben den Flachen mit humosem Oberboden,
im Bereich der ehemaligen Saline auch wieder durch Schotter gepragten Flachen
hergestellt.

Mit geeigneten Mitteln (z. B. Frasen und Eggen) wird auf den Flachen mit humosem Ober-
boden eine feinkriimelige Bodenstruktur hergestellt und sie werden in Abstimmung mit
Eigentimern und Nutzern mit einer geeigneten und zertifizierten Regiosaatgutmischung
(HK 1/UG 1) entsprechend den Empfehlungen des Herstellers angesat. Geeignet sind
beispielsweise die Regiosaatgutmischungen von Saaten Zeller fir Landschaftsrasen (mit
100 % Grasern) oder die Grundmischung (mit 70 % Grasern und 30 % Krautern und Legu-
minosen) oder vergleichbare Mischungen. Die vorhabenbedingt auf der Flache beseitig-
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ten Bdume werden durch Neupflanzungen von entsprechenden heimischen und standort-
gerechten Laubbdumen (z. B. Eschen und Weiden, als Hochstamme mit Dreibock und
Zaun zum Schutz vor Wild und Weidetieren) ersetzt. i

Entwicklungsziel: Wiederherstellung von Boden- und Lebensraumfunktionen Fir
Pflanzen und Tiere zur Ubergabe der Flichen an die Eigentiimer und
Nutzer in einem fir die Wiederaufnahme der bisherigen Nutzungen £ir

144 Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen

Trotz Umsetzung dieser Malinahmen werden durch das Gesamtvorhaben aus AVG und SHE nicht
vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft im Sinne § 14 BNatSchG
verursacht. Betroffen sind die Schutzgiiter Pflanzen und Biotope, Tiere und deren Lebensrdaume,
biologische Vielfalt, Boden und Sedimente sowie Oberfldchengewadsser. Die erheblichen Beein-
trichtigungen resultieren aus der Inanspruchnahme, Versiegelung, Verdichtung, Uberschiittung,
aufgestinderten Uberbauung, Verschattung und Uberformung von Flichen sowie aus der Ab-
grabung zur Herstellung der Schwimm- und Hafentiefe und den regelmdafigen Unterhaltungs-
baggerungen. Hinzu kommen indirekte Wirkungen wie optische, akustische und stoffliche
Emissionen mit entsprechender Stérwirkung sowie hydromorphologische Effekte (siehe ARSU
GMBH 2022¢).

14.5 Eingriffsbilanzierung

Die erheblichen Beeintrachtigungen des Gesamtvorhabens aus AVG und SHE resultieren aus der
vorhabensbedingten direkten Flacheninanspruchnahme und -Giberformung. Im zur Planfest-
stellung vorgelegten LBP (ARSU GMBH 2022c) werden dabei drei Konfliktbereiche unter-
schieden:

e K1 -anlagenbedingte direkte Flacheninanspruchnahme
durch die Hafenanlagen von AVG und SHE, Richtfeuer, Deich- und Straldenbau
im Umfang von ca. 15,7 ha
e K2 -anlagenbedingte direkte Flacheninanspruchnahme
durch die zu baggernden Hafenbecken und wasserseitigen Zufahrten
im Umfang von ca. 32,2 ha
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e K3 -baubedingte direkte Flaicheninanspruchnahme
durch die BE-Flache, Arbeitsbereiche am AVG, Kleimieten und Kleilagerfldchen an der
Schwinge, die Sandlagerflache nordlich der AOS und die Kleilagerflache am Ruthenstrom
einschlie3lich der Zufahrten und Spiilleitungen
im UmFfang von ca. 44,7 ha.

Sie haben erhebliche Beeintrachtigungen von Pflanzen und Biotopen, Tieren und Lebensrdumen,
der biologischen Vielfalt, von Boden und Sedimenten sowie Oberflachengewassern zur Folge.
Die vorhabensbedingten Wirkungen auf Grundwasser, Klima und Luft sowie die Landschaft
fihren hingegen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen (siehe ARSU GMBH 2022c).

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfes erfolgt in enger Anlehnung an das Modell des
NIEDERSACHSISCHEN STADTETAGS (2013). Dabei wird fir die betroffenen Flachen aus lhrer Grofte
und einem aus dem Biotoptyp abgeleiteten Wertfaktor ein Flachenwert ermittelt. Die Differenz
zwischen diesen Flachenwerten im Ist- und im Prognose-Zustand ist im entsprechenden Umfang
durch geeignete MaRnahmen zu kompensieren.

Im zur Planfeststellung vorgelegten LBP wurde fiir das gesamte Vorhaben folgender
biotoptypbezogener Kompensationsbedarf (in Werteinheiten, WE) ermittelt:

fr die anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme von AVG
und SHE, Richtfeuer, Deich- und StraBenbau (K 1)

fir die anlagenbedingten Flacheninanspruchnahme durch die 999.700 WE
Baggerflachen von Hafenbecken und Zufahrten (K 2)

284.150 WE

fr die baubedingte Flacheninanspruchnahme durch 862.300 WE
Arbeitsbereiche, BE-Flache und Sedimentlagerflachen (K 3)
Gesamt 2.146.150 WE

Ein Kompensationsbedarf fir die Gbrigen Schutzgiiter des Natur- und Landschaftshaushalts, der
Uber den biotoptypbezogenen ermittelten Bedarf hinausgeht, wurde nicht ermittelt (siehe ARSU
GMBH 20220).
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Aus der 1. Plandanderung in Verbindung mit dem bereits genehmigten vorzeitigen Beginn
resultiert ein Gber die Planfeststellungsunterlagen hinausgehender Kompensationsbedarf von
3.750 Werteinheiten (WE) infolge einer zusatzlichen bauzeitlichen Erweiterung des Deichver-
teidigungsweges (vgl. ARSU GMBH 20223, b).

Unter Berticksichtigung dieser 1. Plandanderung ergibt sich somit fiir das gesamte Vorhaben
folgender biotoptypbezogener Kompensationsbedarf:

fr die anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme von AVG
und SHE, Richtfeuer, Deich- und StraRenbau (K 1) sowie 1.283.850 WE
die Baggerflachen von Hafenbecken und Zufahrten (K 2)

fir die baubedingte Flacheninanspruchnahme durch 866.050 WE
Arbeitsbereiche, BE-Flache und Sedimentlagerflachen (K 3)

Gesamt (einschlieflich 1. Plandnderung) 2.149.900 WE

Hinsichtlich der vorliegenden 2. Plandanderung ist zwischen der Modifikation der Hafenanlagen
und der Anderung der Kleilagerfliche zu unterscheiden.

Die geplanten Anderungen der Hafenanlagen erfolgen unter Beibehaltung der Hafengeometrie.
Sie flihren daher weder zu einer zusatzlichen oder rdumlich verdnderten Flacheninanspruch-
nahme noch zu starkeren indirekten Wirkungen. Tatsachlich werden die anlagenbedingten
Beeintrachtigungen durch den Wegfall von Schragpfahlen und Dalben und die baubedingten
Storwirkungen durch die Reduzierung der Rammungen tendenziell eher verringert. Das hat aber
keine Auswirkungen auf den aus der anlagenbedingten Flacheninanspruchnahme (K 1 und K 2)
resultierenden Kompensationsbedarf, der durch die 2. Plandnderung nicht verandert wird.

Anders der geplante Wechsel der Kleilagerfldche. Die mit der Kleilagerung verbundenen Wirk-
faktoren bleiben zwar die gleichen, aber ihr AusmaR dndert sich ebenso wie die davon betroffe-
nen Werte und Funktionen des Naturhaushalts

e Die Flacheninanspruchnahme durch die Kleilagerfldache Saline ist mit rund 20 ha deutlich
grofer als die der bisher geplanten Kleilagefldche Ruthenstrom mit 9,6 ha einschlieflich
Zufahrt.

e Die Dauer der Flaichennutzung ist aber mit maximal drei statt finf Jahren kirzer.

¢ Im Gegensatz zum Kleilager Ruthenstrom wird das Kleilager Saline nach Abschluss der
vorhabensbedingten Nutzung nicht nur berdumt, sondern in gleicher Weise wieder
begriint, so dass sich wieder vergleichbare Funktionen im Naturhaushalt entwickeln
konnen. Wahrend Fir das Kleilager Ruthenstrom im Prognose-Zustand insgesamt der
biotoptypbezogene Wertfaktor 0 anzusetzen war, wird auf der Kleilagerflache Saline
Uberwiegend (mit Ausnahme der Bahn- und Stral3enfldchen) wieder mindestens der
Wertfaktor 2 erreicht werden.
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e Darlber hinaus werden die stofflichen und nicht stofflichen Emissionen durch die
wesentliche kirzeren Transportwege verringert und damit auch der vorhabensbedingte
Beitrag zum globalen Klimawandel.

e Die mit dem Transportaufkommen verbundenen Stérwirkungen werden vermindert und
die Stérwirkungen werden auf den ohnehin durch den Bau der geplanten Anlagen
betroffenen Bereich konzentriert.

Die Unterschiede in Art und Grof3e der fiir die Kleilagerung in Anspruch genommenen Flachen
sowie der unterschiedliche Prognose-Zustand der Flachen nach Abschluss der Nutzung wirken
sich auf den Kompensationsbedarf aus. Nachfolgend wird daher der fiir die bisher geplante
Kleilagerflache Ruthenstrom (Tabelle 6) ermittelte und in die Planfeststellungsunterlagen (ARSU
GMBH 2022c¢) eingestellte Kompensationsbedarf dem Bedarf fiir die nunmehr geplante
Kleilagerflache Saline (Tabelle 7) gegenilibergestellt.
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Tabelle 6:

Biotoptypenbezogenes Kompensationsdefizit der bisher geplanten Kleilagerfliche Ruthenstrom einschlieBlich der Zufahrt vom Anleger

Angabe des Flachenwertes in Werteinheiten (WE); eine Inanspruchnahme der geschiitzten Biotope ist geméaR VermeidungsmalRnahme V14 zu vermeiden, ihr Wert
bleibt entsprechend erhalten; fir alle Gbrigen Flachen gehen die Werte und Funktionen dauerhaft weitestgehend verloren (Prognose-Wertfaktor 0)

Biotoptyp im aktuellen Zustand

Sonstiges Weiden-Ufergebiisch (§ 30 BNatSchQG)
Einzelstrauch

Rubus-/Lianengestriipp

Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebisch

Nahrstoffreicher Graben

Sonstiges naturnahes ndhrstoffreiches Stillgewasser (§ 30 BNatSchG)

Sonstiges feuchtes Extensivgrinland

Sonstiges feuchtes Intensivgrinland

Artenarme Brennnesselflur

Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte

Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft (Lagerplatz)
Lagerplatz

Stral3e

Weg

Summen

Kompensationsbedarf fiir die Kleilagerfliche Ruthenstrom

Biotop-
Kiirzel

BAZ
BE
BRR
BRS
FGR
SEZ
GEF
GIF
UHB
UHF
UHM
URF
ODL
OFL
oVvs
ovw

Flache [m2?]

200
400
22.500
5.200
4.200
1.000
200
3.200
1.600
2.100
10.200
35.800
500
1.600
5.300
1.800
95.800
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WertFaktor
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aktueller Ist-
Flachenwert
[WE]

800
1.200
67.500
15.600
12.600
5.000
600
6.400
4.800
6.300
30.600
107.400
500

0

0

1.800
261.100

Prognose-
Flachenwert
[WE]

800

0

0

0

0
5.000

Prognose-
Wertfaktor

Ol 0O 0o/l oo o oo olunn oo o | o+

Ol o o/lo o o o o o o

5.800
255.300 WE
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Tabelle 7: Biotoptypenbezogenes Kompensationsdefizit der nunmehr geplanten Kleilagerfliche Saline siidlich der Schwinge
Angabe des Flachenwertes in Werteinheiten (WE); eine Inanspruchnahme der geschiitzten Biotope ist geméf VermeidungsmaRnahme V14 zu vermeiden, ihr Wert
bleibt entsprechend erhalten; auf allen Gbrigen Fladchen werden die Werte und Funktionen wiederhergestellt (Prognose-Wertfaktor bis 2)

Biotoptyp im aktuellen Zustand

Nahrstoffreicher Graben

Schilf-Landréhricht (§ 30 BNatSchG)

Schilf-Landrohricht

Sonstiges feuchtes Extensivgrinland

Sonstiges feuchtes Extensivgrinland (mit Baumen)
Sonstiges feuchtes Intensivgriinland

Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
Ruderalflur trockener Standorte

Gleisanlage

Stral3e

Weg

Summen

Kompensationsbedarf die Kleilagerflache Saline

BISLOP™  Flache [m?]
FGR 1.300
NRS 2.600
NRS 2.400
GEF 133.900
GEF(HBE) 6.100
GIF 4.900
UHF 300
UHT 14.100
URT 27.500
OVE 3.600
ovs 3.700
ovw 600

201.000
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WertFaktor

W w w NN Www ;W

aktueller Ist-
Flachenwert
[WE]

3.900
13.000
12.000

401.700
18.300
9.800
900
42.300
82.500
3.600

0

600
588.600

Prognose-
Wertfaktor

NN NN NN NN OGN
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Prognose-
Flachenwert
[WE]

2.600
13.000
4.800
267.800
12.200
9.800
600
28.200
55.000
3.600

0

600
398.200
190.400 WE
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Die Gegeniiberstellung von Tabelle 6 und Tabelle 7 zeigt, dass der fiir die Kleilagerflache
Ruthenstrom ermittelte Kompensationsbedarf mit 255.300 Werteinheiten gréRRer ist als der fir
die nunmehr vorgesehene Kleilagerfldche Saline mit 190.400 Werteinheiten. Durch den Wechsel
der Kleilagerflache verringert sich der Kompensationsbedarf fiir die baubedingte Flacheninan-
spruchnahme des gesamten Vorhabens (K 3) von 866.050 Werteinheiten dementsprechend um
64.900 Werteinheiten auf 801.150 Werteinheiten.

Unter Berticksichtigung der 1. und der 2. Plandanderung ergibt sich somit fir das gesamte
Vorhaben folgender biotoptypbezogener Kompensationsbedarf:

fr die anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme von AVG
und SHE, Richtfeuer, Deich- und StraRenbau (K 1) sowie 1.283.850 WE
die Baggerflachen von Hafenbecken und Zufahrten (K 2)

fir die baubedingte Flacheninanspruchnahme durch 801.150 WE
Arbeitsbereiche, BE-Flache und Sedimentlagerflachen (K 3)

Gesamt (einschlieBlich 1. und 2. Plandnderung) 2.085.000 WE

Durch den Wechsel der Kleilagerflache reduziert sich der biotoptypbezogene Kompensations-
bedarf fiir das gesamte Vorhaben somit auf nunmehr 2.085.000 Werteinheiten.

Ein Kompensationsbedarf fir die Gbrigen Schutzgiiter des Natur- und Landschaftshaushalts, der
Uber den biotoptypbezogenen ermittelten Bedarf hinausgeht, wurde im zur Planfeststellung
vorgelegten LBP (siehe ARSU GMBH 2022c) und besteht auch unter Beriicksichtigung der

2. Plandnderung nicht, denn die geplante Kleilagerflache Saline

e ist fiir Tiere ein Lebensraum ohne besondere Bedeutung, die betroffenen Tiere kénnen
temporar auf geeignete Habitate in der Umgebung ausweichen, moglich Verluste von
Nisthohlen werden bauzeitlich durch Nistkdsten kompensiert und nach Abschluss der
vorhabensbedingten Nutzung wird die Flache so rekultiviert, dass sich wieder dhnliche
Werte und Funktionen entwickeln kénnen;

e hat keine besondere Bedeutung fiir die biologische Vielfalt und nach Abschluss der
vorhabensbedingten Nutzung wird die Flache so rekultiviert, dass sich wieder dhnliche
Werte und Funktionen entwickeln kénnen;

e weist aufgrund derindustriellen Vornutzungen Béden ohne besondere Bedeutung auf
und nach Abschluss der vorhabensbedingten Nutzung wird die Fldche so rekultiviert, dass
sich wieder vergleichbare Werte und Bodenfunktionen entwickeln kénnen;

e flhrt nur zu geringfiigigen lokal begrenzten Auswirkungen auf den Landschaftswasser-
haushalt und nach Abschluss der vorhabensbedingten Nutzung wird die Flache ein-
schlieBlich der Gewdsser so rekultiviert, dass sie die urspringlichen Funktionen im
Landschaftswasserhaushalt wieder vollumfanglich erfillen kann;

e fihrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen von Klima, Luft und Landschaftsbild.
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14.6 MaRnahmen zur Kompensation

Die durch das Gesamtvorhaben verursachten erheblichen Beeintrachtigungen sollen durch die
folgenden mit der zustdndigen Naturschutzbehérde abgestimmten und in den Planfeststel-
lungsunterlagen (ARSU GMBH 2022c¢) detailliert beschriebenen Ausgleichs- und Ersatzmal’-
nahmen aulBerhalb des Eingriffsbereichs kompensiert werden:

e Kompensationsflache Krautsand
Auf einer ca. 13,2 ha grolden Griinlandflache stidlich des Siidlichen Sandlochs westlich von
Krautsand und ostlich von Neuland ist eine Verstarkung des Tideeinflusses und die Ent-
wicklung von feuchtem Extensivgriinland mit verschiedenen Gewdssern und Lebensraum-
funktion vor allem fiir Wiesenvogel geplant. Dazu sind auch wasserbauliche MalRnahmen
vorgesehen (MaRnahmen K 01-K 08).

e Kompensationsflachen Schwinge-Wiesen
Auf zwei ca. 200 m voneinander entfernten ca. 3,4 ha bzw. 6,3 ha groRen Grinlandflachen
Ostlich der Schwinge, siidlich der B 73 und westlich von Klein Thun sollen ebenfalls ver-
schiedene Gewadsser angelegt und die Grinlandnutzung extensiviert werden, um die
Entwicklung seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Nasswiesen zu ermdglichen
(MaRnahmen S 01-S08).

e Kompensationsflache Schwingetal Polder Hagen-Deinste
Auf der ca. 74,8 ha groRen vor allem von Griinland, Wald und Gehélzen geprdgten Flache
westlich von Hagen, die Uberwiegend in einem Kompensationsflachenpool des Land-
kreises Stade siidlich der Schwinge liegt, aber auch Flachen nérdlich der Schwinge ein-
schlief3t, ist eine Griinlandextensivierung, die Entwicklung von Niedermoor mit Senken
und von Auwald sowie der Erhalt und die Entwicklung von Knabenkrautbestanden, von
bodensauren Eichenwaldern auf Sandbdden und von Bruchwaldern geplant. Dazu sind
wiederum auch wasserbauliche MaRnahmen wie die Verfillung von Graben und Griippen,
der Riickbau von Grabenverrohrungen und die Unterbindung der Funktion des bestehen-
den Drainagesystems vorgesehen (Malnahmen N 01-N 11).

e Kompensationsflache Schwinger Hangwald
Auf der ca. 17 ha grolRen Hangfldache nordlich der Schwinge, stidostlich der Ortschaft
Schwinge in der Gemeinde Fredenbeck, deren Vegetation vorwiegend durch Bruchwald
und Sumpf sowie umliegendes Grinland gepragt ist, soll ein Auwald entlang der
Schwinge entwickelt werden. Vorgesehen ist auRerdem der Erhalt und die Entwicklung
der Bruchwaélder mit Senken, die Erhaltung und Entwicklung von Borstgrasrasen durch
Extensivierung der Nutzung sowie die Anlage einer randlichen Strauch-Baumhecke. Dazu
soll auch die bestehende Entwasserung eingeschrankt und ein dauerhaft wasser-
fihrendes Kleingewdsser geschaffen werden (Malinahmen W 01-W 08).

Die Malinahmen sind auf die Schutz- und Erhaltungsziele der davon betroffenen Natura-2000-
Gebiete EU-Vogelschutzgebiet Nr. V18 ,Unterelbe” (DE 2121-401) bzw. FFH-Gebiet Nr. 027
.Schwingetal” (DE 2322-301) abgestimmt und mit diesen vereinbar.
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Mit den genannten landschaftspflegerischen MalRnahmen kénnen die vorhabenbedingten
erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vollstdndig kompensiert werden,
sodass nach ihrer Realisierung keine durch das Gesamtvorhaben aus AVG und SHE verursachten
Wert- und Funktionsdefizite fiir den Natur- und Landschaftshaushalt verbleiben. Da fiir das
Gesamtvorhaben im LBP der eingereichten Planfeststellungsunterlagen ein vorhabensbedingter
Wertverlust in H6he von insgesamt 2.146.150 Werteinheiten ermittelt wurde und dem ein
Kompensationswert der vier genannten Kompensationsflachen von 2.338.100 Werteinheiten
gegeniiberstand, ergab sich tatsachlich ein Kompensationsiiberschuss im Umfang von

191.950 Werteinheiten, der fiir die Kompensation unvorhergesehener zusatzliche Eingriffe
herangezogen werden kann (ARSU GMBH 2022c¢).

Aus der 1. Plandanderung in Verbindung mit dem bereits genehmigten vorzeitigen Beginn
resultiert ein Gber die Planfeststellungsunterlagen hinausgehender Kompensationsbedarf von
3.750 Werteinheiten infolge der zusatzlich geplanten bauzeitlichen Erweiterung des
Deichverteidigungsweges. Dennoch verbleibt nach der 1. Plandnderung weiterhin ein
erheblicher Kompensationsiiberschuss, in Hohe von 188.200 Werteinheiten (vgl. ARSU GmMBH
2022a, b).

Auch unter Beriicksichtigung der vorliegenden 2. Plananderung kénnen die geplanten Kompen-
sationsmalinahmen die fiir das gesamte Vorhaben zu prognostizierenden Wert und Funktions-
verluste vollstandig kompensieren. Wie in Kapitel 14.5 dargestellt, verringert sich der Kompen-
sationsbedarf des gesamten Vorhabens durch den Wechsel von der Kleilagerflache Ruthenstrom
zur Kleilagerflache Saline um 64.900 Werteinheiten, sodass sich unter Bertlicksichtigung der 1.
und der vorliegenden 2. Plandanderung der verbleibende Kompensationsiiberschuss auf

253.100 Werteinheiten erhoht:

Kompensationswert der vier Kompensationsflachen: 2.338.100 WE
Kompensationsbedarf nach 1. und 2. Plandanderung: 2.085.000 WE
Kompensationsiiberschuss nach 1. und 2. Plandnderung: 253.100 WE

Dieser Kompensationsiiberschuss kann auch weiterhin zur Kompensation unvorhergesehene
Eingriffe genutzt werden.

Wie im LBP der eingereichten Planfeststellungsunterlagen dargestellt, sind von den vorhabens-
bedingten Eingriffen auch verschiedene nach § 30 BNatSchG besonders geschiitzte Biotope
im Umfang von zusammen ca. 23 ha betroffen (ARSU GMBH 2022c). Durch die aus der 1. Plan-
dnderung resultierenden temporare Erweiterung des Deichverteidigungsweges ist die Beein-
trachtigung von weiteren ca. 1.750 m eines geschiitzten Griinland-Biotops hinzugekommen (vgl.
ARSU GMBH 20223, b). Durch die vorliegende 2. Plandnderung ergibt sich beziiglich der Betrof-
fenheit von besonders geschiitzten Biotopen keine Anderung. Eine Inanspruchnahme geschiitz-
ter Biotope sollte bisher entsprechend der VermeidungsmaRnahme V14 auf der Kleilagerflache
Ruthenstrom vermieden werden und wird nunmehr auf der Kleilagerflache Saline durch geeig-
nete SchutzmalRnahmen vermieden (siehe Modifikation der MaBnahme V14 in Kapitel 14.2).
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Natura-2000-Vertraglichkeit

- auf die 2. Planinderung bezogene Anderungen und Erginzungen -
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15 Natura-2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Die geplanten MaRnahmen im Zusammenhang mit dem Neubau des Anlegers fir verfliissigte
Gase (AVG) und der Siidhafenerweiterung (SHE) in Stade-Biitzfleth finden auf3erhalb von Schutz-
gebieten des europdischen 6kologischen Netzes Natura 2000 statt, jedoch befinden sich die
folgenden Gebiete in rdumlicher Ndhe zu den geplanten Anlagen:

e das FFH-Gebiet ,Unterelbe” (DE 2018-331) in ca. 200 m Entfernung

e das FFH-Gebiet ,Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angrenzende Flachen (DE 2323-
392) in ca. 700 m Entfernung

e das EU-Vogelschutzgebiete ,Unterelbe” (DE 2121-401) in ca. 3.000 m Entfernung und

e das EU-Vogelschutzgebiete ,Unterelbe bis Wedel” (DE 2323-402) in ca. 1.000 m
Entfernung.

Beeintrachtigungen dieser Schutzgebiete durch baubedingte Luft- und Unterwasserschallimmis-
sionen oder durch baubedingte Scheucheffekte des Gesamtvorhabens fiir AVG und SHE konnten
nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Daher wurden fiir diese Gebiete mit den Planfest-
stellungsunterlagen jeweils gesonderte Vertraglichkeitsuntersuchungen nach § 34 BNatSchG
vorgelegt (siehe ARSU GMBH 2022c). Diese kommen jeweils zu dem Schluss, dass —auch im
Zusammenwirken mit potenziell kumulierenden Vorhaben - keine erheblichen Beeintrachti-
gungen der Schutzgebiete und der fir sie formulierten Erhaltungsziele zu prognostizieren sind.

Die 1. Plandnderung im Zusammenhang mit dem bereits zugelassenen vorzeitigen Beginn hatte
unter Beachtung der entsprechend modifizierten Vermeidungsmalinahmen keine signifikanten
zusatzlichen oder anderen Auswirkungen des Gesamtvorhabens auf die Schutzgebiete zur Folge.
Das durch die 1. Plandnderung modifizierte Vorhaben (AVG und SHE) ist also auch weiterhin mit
den umliegenden Schutzgebieten des Netzes Natura 2000 vertraglich (vgl. ARSU GMBH 20223, b).

Gegenstand der vorliegenden 2. Plananderung sind zum einen Modifikationen der Konstruktion
der geplanten Hafenanlagen aufRerhalb der bestehenden Schutzgebiete. Diese haben keine
zusatzlichen oder anderen Auswirkungen auf die Natura-2000-Gebiete zur Folge. Vielmehr
werden durch die Verringerung der erforderlichen Rammarbeiten vorhabenbedingte Storwir-
kungen, die in die Schutzgebiete hineinwirken, vermindert.

Zum anderen sieht die 2. Plananderung einen Wechsel der Kleilagerfldche vor, wobei das
Gestaltungsprinzip und die Art ihrer Nutzung sich nicht verdandert. Daher ergibt sich beziiglich
der Art der Wirkungen der geplanten Kleilagerung keine Anderung, aber der Ort dieser
Wirkungen in Bezug zu den Schutzgebieten dndert sich:

e Die bisher geplante Kleilagerfldche am Ruthenstrom liegt in unmittelbarer Ndhe des FFH-
Gebietes ,Unterelbe” (DE 2018-331) und des EU-Vogelschutzgebietes ,Unterelbe”
(DE 2121-401). Sie wird nur durch den Deich bzw. eine StralRe von diesen beiden nieder-
sachsischen Schutzgebieten getrennt, an die sich in der Elbe direkt das FFH-Gebiet
.Schleswig-Holsteinisches Elbastuar und angrenzende Flachen (DE 2323-392) anschliefRt.
Zudem hatte die Nutzung dieser Kleilagerflache eine Querung der beiden
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niedersdchsischen Gebiete fir die Ableitung des Abtrocknungswasser direkt in die
Schutzgebiete erfordert. AuRerdem ware die Anlieferung des Kleis mit zahlreichen
Schutenfahrten tber die Elbe durch die Natura-2000-Gebiete Uber eine Strecke von ca.
15 km verbunden gewesen.

e Die nunmehr geplante Kleilagerflache Saline siidlich der Schwingemindung hat dagegen
einen gréReren Abstand zum koharenten Netz Natura 2000. Nachstgelegen ist wiederum
das niedersachsische EU-Vogelschutzgebietes ,,Unterelbe” (DE 2121-401) in etwa 360 m
Entfernung. Die Nutzung der Kleilagerflache Saline ist dementsprechend weder mit einer
Querung von Natura-2000-Gebieten fir die Ableitung des Abtrocknungswassers noch mit
dessen Einleitung direkt in die Schutzgebiete verbunden. Die Anlieferung des Kleis
erfolgt zudem mit einer wesentlich kiirzeren Fahrstrecke auf der Elbe von nur rund einem
Kilometer.

Der Vergleich zeigt, dass durch den Wechsel der geplanten Kleilagerfldche eine Verringerung
der vorhabensbedingten Wirkungen auf das europdische 6kologische Netzes Natura 2000
erreicht wird. Insbesondere die Storwirkungen werden durch den groReren Abstand zu den
Schutzgebieten, die Verringerung der Transportstrecke auf der Elbe und die damit einher-
gehende Konzentration der Stérungen auf einen kleineren Raum vermindert.

Da weder die geplanten Modifikationen der Hafenanlagen noch der geplante Wechsel der
Kleilagerflache zu signifikanten zusatzlichen oder zu anderen Auswirkungen auf die Natura-
2000-Gebiete fFihren, sondern vielmehr mit einer weiteren Verringerung der vorhabensbeding-
ten Stérwirkungen verbunden sind, ist das beantragte Vorhaben auch unter Beriicksichtigung
der vorliegenden 2. Plandnderung vertraglich mit den umliegenden Schutzgebieten des Netzes
Natura 2000.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

- auf die 2. Planinderung bezogene Anderungen und Erginzungen -
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16 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Die fir die Planfeststellung vorgelegten umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen (ARSU
GMBH 2022c¢) schliel3en einen Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag ein, der untersucht, ob durch
das Gesamtvorhaben aus Anleger fiir verflissigte Gase (AVG) und Sidhafenerweiterung (SHE)
gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des Bundesnaturschutzgesetzes verstolRen wird. Flr
viele der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten bzw. Artengruppen des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie (FFH-RL) wie Kafer, Libellen, Reptilien und Weichtiere konnte ein Vorkommen im
Wirkraum des Vorhabens und damit eine artenschutzrechtlich erhebliche Beeintrachtigung von
vornherein ausgeschlossen werden. Fiir die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen oder
potenziell vorkommenden europarechtlich geschiitzten Arten der Fledermause, weiterer
terrestrischer und mariner Sdugetiere, der Amphibien, Fische, Schmetterlinge, Brut- und
Rastvogel erfolgte eine vertiefte Prifung.

Im Ergebnis wird festgestellt, dass die Arten Biber, Fischotter, Schweinswal, Nordseeschnapel,
Stor, Kleiner Wasserfrosch, Nachtkerzenschwarmer sowie verschiedene Fledermaus- und Vogel-
arten von vorhabenbedingten Beeintrachtigungen betroffen sein konnten. Unter Bericksichti-
gung der vorgesehenen Vermeidungs- und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen wird aber auch
fir diese europdischen Vogelarten und Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kein Verstol3
gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG prognostiziert. Eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher fiir keine der europarechtlich geschitzten Arten
erforderlich.

Unter Berticksichtigung der in den Planfeststellungsunterlagen beschriebenen Vermeidungs-
malRnahmen einschliellich der im Zusammenhang mit dem bereits genehmigten vorzeitigen
Beginn formulierten Anpassungen und Erganzungen war auch durch die 1. Plandanderung kein
VerstoR gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG zu prognostizieren, eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG Ffiir europarechtlich geschiitzte Arten daher weiterhin
nicht erforderlich (vgl. ARSU GMBH 20223, b).

Gegenstand der vorliegenden 2. Planidnderung sind zum einen Anderungen der Konstruktion
der Hafenanlagen, die aber keine zusdtzlichen oder anderen Auswirkungen zur Folge haben.
Vielmehr werden durch die Verringerung der erforderlichen Rammarbeiten vorhabenbedingte
Storwirkungen auch fir die europarechtlich geschiitzte Arten vermindert.

Zum anderen sieht die 2. Plananderung einen Wechsel der Kleilagerfldche vor, wobei das
Gestaltungsprinzip und die Art ihrer Nutzung sich nicht verdandert. Daher ergibt sich beziiglich
der Art der Wirkungen der geplanten Kleilagerung keine Anderung, aber der Ort dieser Wirkun-
gen andert sich. Die mit der bisher geplanten Kleilagerflache am Ruthenstrom verbundenen
Auswirkungen entfallen vollstdndig. Da diese Wirkungen keine artenschutzrechtlichen Konflikte
ausgeldst hatten, ergibt sich durch den Verzicht auf dieses Kleilager keine Veranderung der
artenschutzrechtlichen Bewertung.
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Fir die nunmehr geplante Kleilagerfldache Saline siidlich der Schwingemiindung wird nach-
folgend eine gesonderte Betrachtung vorgenommen, deren Kapitel-Untergliederung von der
Gliederung der Planfeststellungsunterlage abweicht.

Die von dem geplanten Kleilager ausgehenden Wirkfaktoren sind in Tabelle 8 zusammengefasst.

Tabelle 8: Baubedingte Wirkfaktoren der Kleilagerfldche Saline und mégliche Auswirkungen
Ursachen Wirkfaktor und mégliche Auswirkungen Auswirkung auf
baubedingte Flachen- (temporére) Verluste von Lebensraum; terrestrische Tiere, Vogel,
inanspruchnahme T6tung und Verletzung immobiler Individuen Biotope/Pflanzen
Voriibergehender Lebensraumverlust durch
Baubetrieb optische/akustische/stoffliche Emissionen; terrestrische und aquatische
(Maschinen/Fahrzeuge) temporare Stérungen und Vertreibungen; Tiere, VOgel, Biotope/Pflanzen

Tétung und Verletzung immobiler Individuen

Fallenwirkung;

Baugruben, Riickhaltebecken Tétung und Verletzung

Biber, Fischotter, Amphibien

Sedimentmobilisierung, Ein-

leitung Spiilwasser in die Elbe Gewadssertribungen Fische, marine Sduger

16.1 Ermittlung des relevanten Artenspektrums

Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Detailliertere Angaben zur Verbreitung der in Niedersachsen auftretenden Arten des Anhang IV
der FFH-RL sind in den umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen zur Planfeststellung
(siehe ARSU GMBH 2022c) beschrieben. In der nachfolgenden Tabelle 9 erfolgt die Relevanzprii-
fung der Anhang IV Arten anhand ihres Verbreitungsgebietes sowie der Habitateignung der
Kleilagerflache Saline unter Berilicksichtigung von Kenntnissen aus Kartierungen fir andere
Vorhaben.

Von den 19 in Niedersachsen vorkommenden Fledermausarten wird auf die sieben Arten
abgestellt, die wahrend der vorhabenbezogenen Erfassungen im Jahr 2020 auf der nahe
gelegenen Planfeststellungsflache nachgewiesen wurden (REIMERS 2021). Kartierungen aus dem
Jahr 2009 Ffir ein Kraftwerksvorhaben (ARSU GMBH 2009), welche die Flache der geplanten
Kleilagerung umfassten, ergaben wenige Kontakte von Breitfligel- und Zwergfledermaus sowie
Abendsegler. Eine besondere Bedeutung als Jagdgebiet wurde damals nicht festgestellt.
Quartiere wurden zum damaligen Zeitpunkt nicht nachgewiesen, allerdings hat sich fir die
Einzelbdume auf der Vorhabenflache inzwischen ein Quartierpotenzial entwickelt. Fiir das
gleiche Vorhaben wurden auch Amphibienuntersuchungen durchgefiihrt. Hierbei wurden die
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Arten Erdkrote und Teichfrosch festgestellt, Vorkommen von Anhang IV Arten wurden hingegen
nicht nachgewiesen.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit relevanter Arten lasst sich sicher ausschliel3en, wenn

e die Art in Niedersachsen als ausgestorben oder verschollen gilt,

e das Vorhaben nachweislich auRerhalb des Verbreitungsareales einer Art liegt,

e im Bereich des Vorhabens keine geeigneten Lebensraume fir eine Art vorliegen oder

e Beeintrachtigungen (bau-, anlage- oder betriebsbedingt) im Vorfeld ausgeschlossen werden

konnen.

Tabelle 9: Relevanzpriifung Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fett markierte Arten = Priifung der Verbotstatbestande erforderlich

Wiss. Name Dt. Name Vorkommen auf der Klei- Priifung der Verbotstatbestinde
lager- bzw. Eingriffsflache
Amphibien
Alytes obstetricans | Geburtshelferkréte | nichtim Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit
Bombina bombina | Rotbauchunke nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche

Bombina variegata

Bufotes viridis

Epidalea calamita

Hyla arborea

Pelobates fuscus

Pelophylax
lessonae

Rana arvalis
Rana dalmatina
Triturus cristatus
Reptilien

Coronella
austriaca

Emys orbicularis

Gelbbauchunke

Wechselkréte

Kreuzkrote

Europdischer
Laubfrosch

Knoblauchkrote

Kleiner
Wasserfrosch
Moorfrosch

Springfrosch

Kammmolch

Schlingnatter

Europdische
Sumpfschildkréte

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

im Verbreitungsgebiet, aber
keine geeigneten (Laich-)
Habitate

nicht im Verbreitungsgebiet
im Verbreitungsgebiet, aber
keine geeigneten (Laich-)
Habitate

im Verbreitungsgebiet, aber
keine geeigneten Habitate
nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet
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Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit
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Wiss. Name Dt. Name Vorkommen auf der Klei- Priifung der Verbotstatbestiande
lager- bzw. Eingriffsflache
Lacerta agilis Zauneidechse nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit
Mollusken

Anisus vorticulus

Zierliche Teller-

nicht im Verbreitungsgebiet

keine artenschutzrechtliche

schnecke und keine geeigneten Betroffenheit
Habitate
Unio crassus Bachmuschel nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
und keine geeigneten Betroffenheit
Habitate
Libellen
Aeshna viridis Grine nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche

Mosaikjungfer

Betroffenheit

Gomphus flavipes | Asiatische nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
(Stylurus flavipes) Keiljungfer Betroffenheit
Leucorrhinia Ostliche nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
albifrons Moosjungfer Betroffenheit
Leucorrhinia Zierliche nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
caudalis Moosjungfer Betroffenheit
Leucorrhinia Grolse Moosjungfer | nichtim Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
pectoralis Betroffenheit
Ophiogomphus Grine Flussjungfer | nichtim Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
cecilia Betroffenheit
Sympecma Sibirische nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
paedisca Winterlibelle Betroffenheit
Kafer
Cerambyx cerdo Grolder Eichenbock | nichtim Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
und keine geeigneten Betroffenheit
Habitate
Dytiscus latissimus | Breitrand nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit
Carabus variolosus | Grubenlaufkafer ausgestorben / nicht im keine artenschutzrechtliche

Verbreitungsgebiet

Betroffenheit

Graphoderus Schmalbindiger nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
bilineatus Breitfligel- Betroffenheit
Tauchkafer
Osmoderma Eremit, nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
eremita Juchtenkafer und keine geeigneten Betroffenheit
Habitate
Schmetterlinge
Coenonympha hero | Wald- nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche
Wiesenvégelchen Betroffenheit
Maculinea arion Schwarzfleckige nicht im Verbreitungsgebiet keine artenschutzrechtliche

Ameisenblauling
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Wiss. Name Dt. Name Vorkommen auf der Klei-
lager- bzw. Eingriffsflache

Maculinea Dunkler nicht im Verbreitungsgebiet

nausithous Wiesenknopf-

Ameisenblauling

Proserpinus Nachtkerzen- potenzielles Vorkommen

proserpina schwéarmer

Landsduger

Canis lupus Europaischer Wolf kein Wolfsterritorium und
keine geeigneten Habitate

Castor fiber Biber potenzielles Wandergebiet

Cricetus cricetus

Feldhamsters

nicht im Verbreitungsgebiet

Eptesicus serotinus | Breitfligel- im Verbreitungsgebiet, aber

fledermaus keine geeigneten (Quartier-
habitate (Gebdude)

Felis sylvestris Wildkatze nicht im Verbreitungsgebiet

Lutra lutra Fischotter potenzielles Wandergebiet

Lynx lynx Luchs nicht im Verbreitungsgebiet

Muscardinus Haselmaus nicht im Verbreitungsgebiet

avellanarius

Myotis daubentonii | Wasserfledermaus | potenzielles Vorkommen

Nyctalus noctula Abendsegler potenzielles Vorkommen

Pipistrellus Rauhautfleder- potenzielles Vorkommen

nathusii maus

Pipistrellus Zwergfledermaus potenzielles Vorkommen

pipistrellus

Pipistrellus Miickenfleder- potenzielles Vorkommen

pygmaeus maus

Plecotus auritus Braunes Langohr potenzielles Vorkommen

Meeressauger

Delphinus delphis Gewohnlicher nicht im Verbreitungsgebiet
Delphin

Lagenorhynchus WeiRseitendelphin | nichtim Verbreitungsgebiet

acutus

Lagenorhynchus WeiRschnauzen- nicht im Verbreitungsgebiet

albirostris delphin

Orcinus orca Schwertwal nicht im Verbreitungsgebiet
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Priifung der Verbotstatbestiande

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

baubedingte T6tung und Verlust
von Fortpflanzungsstdtten

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

baubedingte Totung

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

baubedingte Tétung

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

baubedingt Stérung/Toétung und
Verlust von Fortpflanzungsstitten

baubedingt Stérung/Totung und
Verlust von Fortpflanzungsstatten

baubedingt Stérung/T6tung und
Verlust von Fortpflanzungsstdtten

baubedingt Stérung/Toétung und
Verlust von Fortpflanzungsstitten

baubedingt Stérung/Totung und
Verlust von Fortpflanzungsstatten

baubedingt Stérung/T6tung und
Verlust von Fortpflanzungsstitten

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit
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Wiss. Name

Phocoena
phocoena

Tursiops truncates

Fische
Acipenser sturio

Coregonus
oxyrhinchus

Pflanzenarten

Apium repens

Cypripedium
calceolus

Liparis loeselii

Luronium natans

Oenanthe
conioides

Thesium
ebracteatum

Trichomanes
speciosum

Dt. Name

Schweinswal

Grof3e Timmler

Stoér

Nordseeschnapel

Kriechender
Sellerie

Frauenschuh

Sumpf-Glanzkraut

Schwimmendes
Froschkraut

Schierlings-
Wasserfenchel

Vorblattloses
Leinblatt

Prdachtiger
Dinnfarn

Vorkommen auf der Klei-
lager- bzw. Eingriffsflache
im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

im Verbreitungsgebiet

im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

keine geeigneten Habitate

nicht im Verbreitungsgebiet

nicht im Verbreitungsgebiet

Priifung der Verbotstatbestiande

keine relevanten Auswirkungen

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine relevanten Auswirkungen

keine relevanten Auswirkungen

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit

Entsprechend den Ergebnissen der Relevanzpriifung fiir Arten des Anhang IV der FFH-RL in
Tabelle 9 erfolgt eine vertiefende Priifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande fir
folgende gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten:

e Nachtkerzenschwarmer

e Biber

e Fischotter

e Braunes Langohr

e Mickenfledermaus

e Zwergfledermaus

e Rauhautfledermaus

e Abendsegler

e Wasserfledermaus
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Fir die potenziell betroffenen Fledermause erfolgt aufgrund der gleichartigen Auswirkungen
auf die Arten die vertiefende Prifung der Verbotstatbestdnde in einem gemeinsamen Arten-
schutzbogen.

Europdische Vogelarten im Sinne der Vogelschutz-Richtlinie (VSchRL)

Fir die Flache des Kleilagers Saline liegen keine aktuellen Daten zum Vogelaufkommen am
Standort vor. Altere Brut- und Rastvogeldaten von Kartierungen der Flichen fiir ein anderes
Vorhaben (ARSU GMBH 2009), bieten jedoch einen Anhaltspunkt fiir das ortliche Artenaufkom-
men und werden fir die Potenzialabschatzung mit herangezogen. Die Landschaftsausstattung
hat sich im Vergleich von damals zu heute kaum verandert. Vorherrschend sind weiterhin Grin-
land mit Gehélzen und Ruderalfluren. Jenseits eines s-formigen breiten Grabens bzw. kleinen
Kanals westlich der geplanten Kleilagerflache gibt es nach wie vor einen Feuchtbiotopkomplex
mit Rohricht und Gebiischen (vgl. Biotoptypenkarte in Anhang 6). Die groRten Verdnderungen
sind im Aufwuchs auf den inzwischen stillgelegten und riickgebauten Industrieflachen der Saline
im nordlichen Teil der geplanten Kleilagerflache zu sehen, wo sich auf der Schotterflache
mittlerweile eine Ruderal- und Staudenflur entwickelt hat. Zudem ist ein groRerer Graben auf
der Griinlandflache verfiillt und in Griinland Gberfiihrt worden.

Brutvogel

Die Ergebnisse der Brutvogelkartierung aus dem Jahr 2008 sind in Abbildung 6 bis Abbildung 9
dargestellt. Trotz des Alters der Daten und des allgemein zu beobachtenden Riickgangs bei den
Brutvogelvorkommen wird vorsorglich davon ausgegangen, dass die seinerzeit festgestellten
Arten auch weiterhin vorkommen. Dariiber hinaus werden weitere Arten bericksichtigt, fir die
nach den vorliegenden Kenntnissen ein mogliches Vorkommen anzunehmen ist.

Wie sich zeigt, ist fir die Grinlandfldche unter den gefdahrdeten Arten seinerzeit lediglich ein
Brutvorkommen des Kiebitzes festgestellt worden. Der weit gréRere Anteil nachgewiesener
Brutvogelarten umfasste die Gruppe der Gehélzbriter. Die Vorkommen lagen vor allem im
Siden nahe des in Rickbau befindlichen Kernkraftwerks sowie in dem Geholzbestand westlich
des s-formigen Grabens. In Bezug auf die aktuelle Eingriffsflache fallen nur wenige Nachweise
auf die dortigen Geholzbestande, allerdings waren diese zum damaligen Zeitpunkt noch nicht so
sehr ausgepragt wie heute, sodass in der vorliegenden Artenschutzprifung auch der Star
vorsorglich Giber eine Einzelartbetrachtung abgepriift wird. Unter den gefdhrdeten Brutvogeln
der Gewasser und Rohrichte sind die Arten Stockente (aktuell in die Vorwarnliste aufgenommen;
KRUGER & SANDKUHLER (2022)), Schilf- und Teichrohrsdanger sowie Teichhuhn nachgewiesen
worden. Die Gebdude der Saline an der Schwinge, fiir die ein Turmfalken-Brutplatz festgestellt
wurde, sind mittlerweile nicht mehr vorhanden. Hingegen hat sich hier das Potenzial fiir ein
Vorkommen des Flussregenpfeifers aufgetan, der derartige Sekundarlebensraume besiedelt.
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Basierend auf dem nachgewiesenen Arteninventar sowie der aktuellen Habitataustattung sind in
Tabelle 10 alle potenziell im Eingriffsbereich vorkommende Brutvogelarten mit Angaben zu
ihrem Schutz- und Gefdahrdungsstatus gelistet, die bei der Priifung der Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG einzelartbezogen betrachtet werden. Dariiber hinaus sind
potenziell die Brutvogelgilden der ungefahrdeten Geholz-/Gebaudebriiter, Gewasser-/Rohricht-
briter sowie der (Halb-)Offenlandbriter betroffen. Das betrachtete Artenspektrum umfasst
dabei auch die bei den Untersuchungen von 2008 (ARSU GmBH 2009) auRRerhalb der geplanten
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Kleilagerflache sidlich der Schwinge nachgewiesenen Arten, sodass auch Storwirkungen, die in
das Umfeld der Eingriffsflachen hineinreichen, beriicksichtigt werden.

Fiir die am ehemaligen Kernkraftwerk Stade ansdssige Schwarzkopfmoéwen-Kolonie (vgl. hierzu
auch die Angaben aus dem Planfeststellungsunterlagen in Kapitel 16.4.6.1), welche zu den
bedeutenden Vorkommen in Niedersachsen zahlen, ist aufgrund der Entfernung des Vorhabens
aulerhalb des artspezifischen Stdrradius von 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010) sowie der Unem-
pfindlichkeit der Art gegeniiber Larm ein Eintritt der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote

§ 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Vorhabens auch ohne Vermeidungsmalinahmen
hinreichend sicher ausgeschlossen.

Tabelle 10: Ubersicht iiber die durch das Vorhaben (potenziell) betroffenen europiischen Brutvogelarten
mit Angaben zum Gefdhrdungs-Status nach den Roten Listen fir Niedersachsen (Nds.) und
Deutschland (D), zur Aufnahme in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie zum Schutzstatus:
§ = besonders geschiitzt, §§ = streng geschitzt

Art RL Nds RLD Anhang | Schutzstatus
Artniveau

Flussregenpfeifer Charadrius dubius Y} Vv - 8§
Grauschndpper Muscicapa striata \% Y, - §
Kiebitz Vanellus vanellus 3 2 - 8§
Kuckuck Cuculus canorus 3 3 - §
Rohrammer Emberiza schoeniclus Vv * - §
Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus * * - 8§
Star Sturnus vulgaris 3 3 - §
Stockente Anas platyrhynchos \Y, * - §
Teichhuhn Gallinula chloropus Y, \Y - 8§
Teichrohrsdnge Acrocephalus scirpaceus \Y * - §
Gildenniveau (ungefidhrdete Arten)

Geholz-/Gebéaudebriter * * - §
Offenlandbriter (auch Gras — und Staudenfluren) * * - §
Gewdsser- und Rohrichtbriter * * - §

Rastvogel

GemdR den Umweltkarten Niedersachsens (MU NDs. 2022) liegt das geplante Kleilager in keinem
wertvollen Gastvogel-Lebensraum. Wahrend der Rastvogelkartierungen im Jahr 2008 (ARSU
GMBH 2009) wurden fir den aktuellen Eingriffsbereich keine bedeutenden Rastvogelbestdnde
nachgewiesen (vgl. Abbildung 10). Aufgrund der aktuell immer noch gleichartigen Biotopausstat-
tung der Flache ist davon auszugehen, dass die Flachen weiterhin keine besondere Bedeutung
als Rasthabitat besitzen.
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Abbildung 10: Ergebnis der Rastvogelkartierung von 2008
(ARSU GmBH 2009)

Fir den Bereich am Elbufer, ergaben sich seinerzeit bedeutende Rastaufkommen von Sturm-
mowe und Kormoran. Rastaufkommen von Gansen, Limikolen und weiteren Méwenarten sind
aktuell nicht ausgeschlossen, werden durch das geplante Vorhaben jedoch kaum beeinflusst.
Optische und akustische Storungen werden zum Teil durch die Deichanlage abgeschirmt. Die
verbleibenden kurzfristigen Stérungen von Gastvégeln konnen zu kleinrdumigen Fluchtreak-
tionen fihren, eine komplette Meidung des Gebietes ist jedoch nicht zu erwarten.

Aufgrund der tempordren und raumlich begrenzten Stérwirkungen ist ein Eintritt der arten-
schutzrechtlichen Zugriffsverbote § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Vorhabens in Bezug
auf die Rastvogel auch ohne VermeidungsmalRnahmen hinreichend sicher ausgeschlossen.
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16.2 Zu erwartende Beeintrachtigung und artenschutzrechtliche Bewertung

16.2.1 Schmetterlinge

Erlduterungen und Quellen zu Punkt 1 der Artenschutzbégen:

Rote Liste Deutschland = Rote Liste und Gesamtartenliste der Spinnerartigen Falter (Lepidoptera:
Bombyces, Sphinges s.l.) Deutschlands (RENNwALD et al. 2011)

Rote Liste Status Niedersachsen = Rote Liste der in Niedersachsen gefahrdeten GroRschmetterlinge
mit Gesamtartenverzeichnis (LOBENSTEIN 2004)

V =Vorwarnliste 0 = ausgestorben oder verschollen
3 = gefahrdet R = extrem selten
2 = stark gefahrdet G = Gefdahrdung unbekannten Ausmales

1 =vom Aussterben bedroht D = Daten unzureichend
* = ungefahrdet

Einstufung des Erhaltungszustandes (EHZ) gemaR Vollzugshinweisen des Niedersachsischen
Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN); bei fehlenden Angaben
gemal EHZ Deutschland aus dem nationalen FFH-Bericht des BFN aus 2019 fiir die atlantisch
biogeografische Region’

16.2.1.1 Nachtkerzenschwarmer

Durch das Vorhaben betroffene Art

Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

1. Schutz- und Gefihrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

FFH-Anhang IV-Art : .
X 9 Rote Liste Deutschland: * [ FV giinstig/hervorragend

Anhang | VSR i i : . .
O g ) Rote Liste Niedersachsen: 2 [J U1 ungiinstig - unzureichend
D4 streng geschiitzt ] U2 unglinstig — schlecht
X X unbekannt
2. Bestand und Empfindlichkeit
Verbreitung im Untersuchungsraum
[ 1 nachgewiesen X potenziell méglich

Die Ruderal- und Staudenflur im nérdlichen Teil der Eingriffsfldche kann potenziell als Larvalhabitat vom
Nachtkerzenschwdrmer genutzt werden.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

1

https://www.bfn.de/sites/default/files/BFN/natura2000/Dokumente/nat_bericht_arten_ehz_gesamttrend_atl_
20190830.pdf (Abfragedatum: 26.10.2022)
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Werden Tiere gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja  nein

Xl VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

Der Nachtkerzenschwdrmer ist ein duf3erst mobiler Nachtfalter, der nur selten bestimmte Standorte trotz weiter
bestehender Habitateignung mehrere Jahre hintereinander besiedelt. So kann er als Pionierart in kurzer Zeit geeig-
nete Standorte besiedeln. Im Bereich der Kleilagerfldche kann ein Auftreten von Nachtkerzen oder Weidenrdschen,
auf die der Nachtkerzenschwdrmer angewiesen ist, nicht ausgeschlossen werden. Um eine Ansiedlung des Nacht-
kerzenschwdrmers im Bereich der Baufldchen und damit ein potenzielles T6tungsrisiko zu vermeiden, miissen ab Mitte
April (Flugbeginn der Imagines) im Eingriffsbereich aufwachsende Nachtkerzen- und Weidenréschenbestdnde regel-
mdfig entfernt werden (entsprechend Vermeidungsmaf3nahme V7 der Planfeststellungsunterlage).

Die adulten Tiere sind ddmmerungs- und nachtaktiv. Tétungen durch sich bewegende Baufahrzeuge in der Nacht fiih-
ren aufgrund der Mobilitdt der Individuen und der langsamen Fahrweise zu keinem signifikant erhéhten Tétungsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, T6ten, Verletzen” tritt (trotz O ja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ul K nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Durch die vorgesehene Vermeidungsmaf3nahme V7 wird ein Vorkommen der Art im Eingriffsbereich vermieden. Grund-
sdtzlich werden die von den Bautdtigkeiten ausgehenden Erschiitterungen, optischen und stofflichen Emissionen fiir
die héufig an Stérstellen auftretende Art als nicht erheblich eingestuft.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein Oja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, Oja X nein
beschadigt oder zerstoért?

[J VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen
X] Funktionalitdt im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

im Zuge baubedingten Fldcheninanspruchnahme sowie bei Umsetzung der VermeidungsmafSnahme V7 kann es zu
einer Entfernung geeigneter Futterpflanzenbestdnde der Art kommen. Da der Nachtkerzenschwdrmer jedoch eine
hohe Mobilitdit aufweist und entsprechend geeignete Lebensrdume mit Bestdnden der Raupennahrungspflanzen im
Umfeld (z. B. aufSendeichs nahe der Schwinge, siidlich und westlich der Eingriffsfldche) vorhanden sind, kann die Art
auf entsprechende Fldchen ausweichen. Teilweise reichen der Art zur Ansiedlung bereits Standorte, an denen nur
kleine Bestdinde der Nahrungspflanzen auftreten (HERMANN 2020).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Oja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 ff.)
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16.2.2 Sdugetiere

Erlduterungen und Quellen zu Punkt 1 der Artenschutzbégen:

Schutzstatus nach THEUNERT (2015)
Rote Liste Deutschland = Rote Liste der Sdugetiere (Mammalia) Deutschlands (MEINIG et al. 2020);

Rote Liste Niedersachsen = Rote Liste der Sdugetiere (Mammalia) Niedersachsens (HECKENROTH et al.

(1993)): V =Vorwarnliste 0 = ausgestorben oder verschollen
3 = gefdhrdet R = extrem selten
2 = stark gefahrdet G = Gefdhrdung unbekannten Ausmalies

1 =vom Aussterben bedroht D = Daten unzureichend
* = yngefédhrdet

Einstufung des Erhaltungszustandes (EHZ) gemaR Vollzugshinweisen des Niedersachsischen
Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN); bei fehlenden Angaben
gemal EHZ Deutschland aus dem nationalen FFH-Bericht des BFN aus 2019 fir die atlantisch
biogeografische Region 2

16.2.2.1 Biber

Durch das Vorhaben betroffene Art

Europadischer Biber (Castor fiber)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anh IV-Art : .

X nhang IV-Ar Rote Liste Deutschland: V [ FV giinstig/hervorragend
] Anhang | VSR Rote Liste Niedersachsen: 0 N .

) X U1 ungiinstig - unzureichend
D streng geschiitzt 1 U2 ungiinstig - schlecht

[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit
Verbreitung im Untersuchungsraum
[1 nachgewiesen X potenziell méglich

Das ndichstgelegene bekannte Revier liegt an der Blitzflether Siiderelbe.
Ein Vorkommen auf der Kleilagerflédchen Saline ist aufgrund fehlender Habitateignung auszuschlief3en. Eine Nutzung
des Gebiets als Wanderkorridor ist hingegen nicht ausgeschlossen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja O nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

2

https://www.bfn.de/sites/default/files/BFN/natura2000/Dokumente/nat_bericht_arten_ehz_gesamttrend
_atl_20190830.pdf (Abfragedatum: 14.03.2022)
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Tétungen durch sich bewegende Baufahrzeuge werden hinreichend sicher ausgeschlossen, da diese zum einen lang-
sam fahren und die Bauaktivitéten eher zu einer Meidung des Baustellenbereichs fiihren diirften. Die von dem Vor-
haben beanspruchten Fléchen stellen kein geeignetes Fortpflanzungshabitat dar.

Um beim Durchwandern der Fldche eine mdgliche Gefédhrdung von Individuen durch das Hineinfallen in Baugruben
oder die Riickhaltebecken zu vermeiden, sollten diese eingezdunt sowie mit Ausstiegshilfen versehen werden (ent-
sprechend Vermeidungsmaf8nahme V1 der Planfeststellungsunterlage).

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt (trotz Oja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, O X nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Ja nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

[ 1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die baubedingten Tdtigkeiten, die auch nachts stattfinden werden, kénnen zu einem Meideverhalten einzelner Indivi-
duen fiihren, die das Gebiet durchwandern wollen. Eine Barrierewirkung geht vom Vorhaben hingegen nicht aus. Da
dem Vorhabengebiet keine besondere Funktion zuzusprechen ist und Biber (iber mehrere Hektar grof3e Reviere ver-
fiigen, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population auszuschlief3en.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein O ja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerst6érung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, Oja X nein
beschadigt oder zerstort?

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Das Planvorhaben fiihrt zu keiner Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Art.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Lja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 ff.)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Fischotter (Lutra Lutra)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anhang IV-Art ; .

0 g Rote Liste Deutschland: 3 [ FV giinstig/hervorragend
Anhang | VSR i i : . .

O g ) Rote Liste Niedersachsen: 1 I3 U1 ungiinstig - unzureichend

D4 streng geschiitzt ] U2 ungiinstig - schlecht

[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit

Verbreitung im Untersuchungsraum

D nachgewiesen & pOtenZiell mogl|ch

Der ndichstgelegene Nachweis der Art befindet sich im NSG ,Haseldorfer Binnenelbe mit Elbvorland’ im Bereich Auberg
— Drommel, auf schleswig-holsteinischer Seite. Auf niedersdchsischer Seite sind aus dem GrofsSraum um Stade weitere
Nachweise bekannt, darunter ein Totfund in 1,5 km Entfernung zum Kleilager Saline. Als néichstgelegenes Gebiet mit
besonderer Eignung als Lebensraum und Wanderkorridor fiir den Fischotter im Landkreis Stade benennt der LRP (LK
STADE 2014) das FFH-Gebiet Schwingetal (GGB 027). Da das Hauptverbreitungsgebiet des Fischotters u. a. das Elbe-
Einzugsgebiet mit Nebenfliissen ist, konnen die Schwinge sowie das Deichvorland als Wanderroute des Fischotters
angenommen werden.

Ein Vorkommen auf der Kleilagerflédche Saline ist aufgrund fehlender Habitateignung auszuschliefSen. Eine Nutzung
des Gebiets als Wanderkorridor ist hingegen nicht ausgeschlossen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, getotet bzw. verletzt? Xja  nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fischotter sind gegeniiber Stérungen recht empfindlich. Durch die vom Bauvorhaben ausgehenden akustischen und
optischen Wirkungen ist eine Meidung der Eingriffsfldchen durch die Art wahrscheinlich. Tétungen durch sich bewe-
gende Baufahrzeuge werden hinreichend sicher ausgeschlossen, da diese zum einen langsam fahren und die Bauaktivi-
tdten eher zu einer Meidung des Baustellenbereichs fiihren diirften.

Die von dem Vorhaben beanspruchten Flédchen stellen kein geeignetes Fortpflanzungshabitat dar.

Um beim Durchwandern der Fléche eine mdgliche Gefédhrdung von Individuen durch das Hineinfallen in Baugruben
oder die Riickhaltebecken zu vermeiden, sollten diese eingezdunt sowie mit Ausstiegshilfen versehen werden (ent-
sprechend VermeidungsmafSnahme V1 der Planfeststellungsunterlage).

Der Verbotstat.bestand ~Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz O ja X nein
MafBnahmen) ein

b) Storungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, .
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Lja
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

™ nein

] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen
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X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die baubedingten Tdtigkeiten, die auch nachts stattfinden werden, kénnen zu einem Meideverhalten einzelner Indivi-
duen fiihren, die das Gebiet durchwandern wollen. Eine Barrierewirkung geht vom Vorhaben hingegen nicht aus. Da
dem Vorhabengebiet keine besondere Funktion zuzusprechen ist und Fischotter iiber mehrere Hektar grof3e Reviere
verfiigen, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population auszuschlief3en.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein Oja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, Oja X nein
beschadigt oder zerstort?

[J VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Das Planvorhaben fiihrt zu keiner Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Art.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von I:lja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt (trotz MaBRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 ff.)
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16.2.2.3 Fledermduse

Durch das Vorhaben betroffene Art

Abendsegler (Nyctalus noctula), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Miickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste Deutschland: X FV giinstig/hervorragend (Rauhaut-,
[ Anhang I VSR * Miicken-, Rauhaut-, Wasser-, Wasser-, Zwergfledermaus)
K streng geschiitzt Zwergfledermaus X U1 ungiinstig - unzureichend
99 V Abendsegler, (Abendsegler, Braunes Langohr,

3 Brau'nes La'ngohr X] U2 ungiinstig - schlecht
Rote Liste Niedersachsen: (Miickenfledermaus)

2 Abendsegler, Braunes Langohr,

Rauhautfledermaus [1X unbekannt
3 Wasser-, Zwergfledermaus
- Mickenfledermaus,

2. Bestand und Empfindlichkeit

Verbreitung im Untersuchungsraum

I:l nachgewiesen & potenziell mogllch

Auf der Kleilagerfldche Saline befinden sich im Eingriffsbereich einzelne Bdume, welche potenziell als Fledermaus-
Quartier genutzt werden kénnen. Angrenzend an den Eingriffsbereich befindet sich ein Gehélzbestand, welcher
ebenfalls ein Quartierpotenzial aufweisen diirfte. Eine hohe Bedeutung als Jagdhabitat wird der Vorhabensfldche
nicht zugesprochen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja [ nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Da fiir einzelne Gehdélze innerhalb des Eingriffsbereichs eine potenzielle Nutzung als Fortpflanzungsquartier nicht
ausgeschlossen werden kann, kann es ohne Vermeidungsmafsnahmen bei der Rodung von Bdumen zur Schéddigung von
Fledermdusen kommen.

Durch eine entsprechende Bauzeitenregelung mit vorheriger Kontrolle durch einen Fledermausspezialisten wird
gewihrleistet, dass sich wéhrend der Féllungsarbeiten keine Fledermdiuse in den entsprechenden Bdumen befinden
(entsprechend Vermeidungsmaf3nahme V3 der Planfeststellungsunterlage).

Ein signifikant erh6htes Tétungs- oder Verletzungsrisiko durch das Vorhaben ist unter Berlicksichtigung der
genannten VermeidungsmafSnahme hinreichend sicher auszuschliefSen.

Der Verbotstat.bestand ~Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz O ja X nein
MafRnahmen) ein

b) Stérungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, K [ nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?
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X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

[J Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Der Kleilagerfldche Saline wird keine hohe Bedeutung als Jagdgebiet zugesprochen.

Eine ldrmbedingte erhebliche Stérung der Fledermduse ist nicht zu erwarten, da sie iberwiegend als unempfindlich
gegenliber Ldrm gelten (dies zeigen u. a. Wochenstuben unter Briickenbauwerken von Autobahnen). Auch leichte
Erschiitterungen, wie sie wéihrend der Bauphase durch Baggerungen und Transportverkehr zu erwarten sind, haben
auf Fledermduse eine geringe Auswirkung.

Hingegen kénnen Fledermduse durch starke kiinstliche Beleuchtung in ihrem zeitlichen Muster der Nahrungssuche
und Fortpflanzung liber eine Desynchronisation des zirkadianen Systems negativ beeinflusst werden (Voicr et al.
2019). Um die Stérung der Tiere so gering wie méglich zu halten, wird auf eine ndchtliche Beleuchtung der Kleilager-
fldche verzichtet. Lichtemissionen gehen lediglich von den Baufahrzeugen aus, die jedoch keine intensive und dauer-
hafte Lichtquelle darstellen. Die vom Hafenanleger ausgehende ndchtlichen Beleuchtung hat auf die Eingriffsflédche
und den westlich vom s-férmigen Graben gelegenen Gehélz aufgrund des Abstands und dazwischenliegenden Deich-
anlage keine negative Auswirkung auf Fledermduse.

Hingegen ist durch den geringen Abstand von 150 m zu den gegenliberliegenden Gehélzen an der Schwinge eine
signifikante Stérung denkbar. Um eine negative Wirkung auf die potenziellen Quartiere im Gehdlzbestand am gegen-
liberliegende Schwingeufer zu vermeiden, ist eine angepasste Beleuchtung (entsprechend VermeidungsmafSnahme
V11 der Planfeststellungsunterlage) umzusetzen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der genannten Fledermausarten wird bei
Umsetzung der genannten Vermeidungsmaf3nahme hinreichend sicher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein O ja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, Ilea [ nein
beschadigt oder zerstért?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
[] Funktionalitdt im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Eine Betroffenheit von Quartierbdumen durch die notwendigen Baumfdllungen im Eingriffsbereich kann nicht ausge-
schlossen werden. Einzelne Bdume kénnen potenziell auch als Winterquartier von Rauhautfledermdusen genutzt
werden. Alle (ibrigen Arten (iberwintern in Kellern, Stollen, o. d. bzw. liberwintern nicht in Deutschland. Der Verlust
potenzieller Sommerquartiere (= fiir Fledermduse geeignete Hohlenbdume) sowie besetzter Winterquartiere ist
entsprechend zu ersetzen (entsprechend Vermeidungsmaf3inahme V3 der Planfeststellungsunterlage).

Die vorhabenbedingte Fdllung von Gehdlzen kann zudem zu einem Verlust an Tagesverstecken/Zwischenquartieren
fiihren, die jedoch eine vergleichsweise eingeschrédnkte Bedeutung haben. Im nahen Umfeld des Planvorhabens
(nérdlich und westlich zum Vorhaben) sind weitere Gehdlze vorhanden, auf die die Art ausweichen kann. In Bezug auf
derartige Strukturen, besteht weiterhin eine ékologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nach Durchfiihrung
des Vorhabens.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Lja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist moglich;
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? Priifung endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 FF.)
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16.2.3 Brutvogel

Erlduterungen und Quellen zu Punkt 1 der Artenschutzbégen:

Schutzstatus nach THEUNERT (2015)

Rote Liste Deutschland = Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (RysLavy et al. 2020);

Rote Liste Niedersachsen = Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefdhrdeten Brutvégel
(KRUGER & Nipkow 2015)

V =Vorwarnliste
3 = gefdhrdet
2 = stark gefadhrdet

0 = ausgestorben oder verschollen

R = extrem selten

G = Gefdhrdung unbekannten Ausmalies

1 =vom Aussterben bedroht D = Daten unzureichend

* = ungefahrdet

Der Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Niedersachsen wurden den Vollzugshinweisen des
Niedersachsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN)
entnommen oder anhand des in Kapitel 16.4 der umweltfachlichen Planfeststellungsunterlagen
aufgefihrten Schemas (ARSU GMBH 2022¢, Abbildung 146 auf Seite 924) ermittelt.

16.2.3.1  Flussregenpfeifer

Durch dasVorhaben betroffene Art
Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

1. Schutz- und Gefihrdungsstatus

Schutzstatus

] FFH-Anhang IV-Art
[J Anhang | VSR

X streng geschiitzt

Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

Rote Liste Deutschland: V
Rote Liste Niedersachsen: V

[J FV giinstig/hervorragend

X U1 ungiinstig - unzureichend
[ U2 ungiinstig - schlecht

] X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit

Verbreitung im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X potenziell méglich

Die Art besiedelt hdufig Sekunddrhabitate auf (Grof3-)Baustellen mit offenen Kies- oder Sandboden mit schiitterer
Vegetation (SUpseck et al. 2005). Grundsdtzlich weist die Kleilagerfldche im Bereich der ehemaligen Saline, sowie am
Elbufer eine Eignung als Bruthabitat fiir den Flussregenpfeifer auf.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja [ nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

-76 -



2 P[anﬁnderung @@ Arbeitsgruppe fiir

° regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase jw Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth

Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and
Environmental Research Group

Eine direkte baubedingte Tétung weniger mobiler Jungtiere oder von Gelegen sowie indirekte Tétung infolge einer
Brutaufgabe durch intensive Stérung kann fiir potenzielle Brutvorkommen auf der Kleilagerfldchen nicht ausgeschlos-
sen werden, sofern die Bauphase sich zeitlich mit der Zeit der Brut und Jungenaufzucht iiberschneidet.

Fiir den Flussregenpfeifer spielen weniger akustische als vielmehr optische Storungen eine Rolle, wie die Wahl der
Sekunddrlebensrdume beispielsweise in der Stadt oder in Betrieb befindlichen Abbauhalden zeigen.

Als Vermeidungsmaf3nahme wird der Beginn der Baufeldfreimachung in die Zeit aufSerhalb der Brutzeit (15.11.-
28.02.) gelegt (entsprechend Vermeidungsmaf3nahme V8 der Planfeststellungsunterlage). Hierdurch ldsst sich das
Eintreten eines Zugriffsverbots nach § 44 Abs. (1) Nr. 1 BNatSchG wirksam verhindern, da in den betroffenen Biotopen
zu dieser Zeit keine besetzten Nester vorhanden sind. Das Bauen in die Brutzeit hinein bzw. ggf. erforderliche Vergrd-
mungsmafnahmen mit Umweltbaubegleitung fiihren beim Flussregenpfeifer zu einer Meidung der Eingriffsflédchen.
Ein baubedingt signifikant erhéhtes Tétungsrisiko (direkt, indirekt) wird somit hinreichend sicher vermieden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz Uja X nein
MafRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, . .
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche I ja L nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Durch eine Unattraktivgestaltung der Eingriffsfldche vor der Brutzeit (VermeidungsmafSnahme V8) wird eine Ansied-
lung der Art auf den Eingriffsfldchen vermieden. Durch die Umweltbaubegleitung sowie ggf. Vergrimungsmay3-
nahmen wird sichergestellt, dass sich auch wdhrend der Bauphase keine Flussregenpfeifer auf der Fldche ansiedeln.
Die ndchsten geeigneten Fortpflanzungshabitate liegen an dem Elbufer mindestens 100 m von der Eingriffsfldche
entfernt und damit deutlich aufSerhalb der planerisch zu berlicksichtigende Fluchtdistanz der Art (30 m, vgl. BERNOTAT
& DIERSCHKE 2021). Durch den dazwischen befindlichen Deich werden optische und akustische Wirkungen des Bauvor-
habens zudem weitestgehend abgeschirmt.

Eine Verschlechterung der lokalen Population bei Umsetzung des Bauvorhabens sind auch ohne
VermeidungsmafSnahmen hinreichend sicher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Stérung” tritt (trotz MaBnahmen) ein Oja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, I:lja X nein
beschadigt oder zerstort?

[1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Potenzielle Bruthabitate des Flussregenpfeifers auf der Eingriffsfldche werden fiir die Zeit der Bautdtigkeiten zer-
stort. Im Umfeld des Bauvorhabens sind jedoch mit dem Elbufer geeignete Ausweichhabitate im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin vorhanden.

Nach Abschluss der Bautdtigkeiten wird die Kleilagerfldche in ihren urspriinglichen Zustand versetzt, sodass diese dem
Flussregenpfeifer wieder als geeignetes Bruthabitat zur Verfligung steht.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Oja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaBnahmen) ein
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d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.

[ja (Pkt. 4 FF.)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kiebitz (Vanellus vanellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anhang IV-Art ; .

[ 9 Rote Liste Deutschland: 2 [ FV giinstig/hervorragend
[1 Anhang | VSR Rote Liste Niedersachsen: 3 . .

) X U1 ungiinstig - unzureichend
D< streng geschiitzt ] U2 ungiinstig - schlecht

[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit
Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Der Kiebitz ist eine typische Art offener Landschaften und bevorzugt insgesamt niedrige und oftmals llickige
Vegetation und hohe Grundwasserstéinde. Bruten erfolgen sowohl auf Griinland als auch auf Ackern (Siipseck et al.
2005). Gemdf3 LRP (LK STADE 2014) werden fiir den Schwinge-Unterlauf mit Wéhrdener AufSendeich Vorkommen des
Kiebitzes beschrieben. Auch auf den Griinlandfldchen des geplanten Kleilagers kann aufgrund der Habitateignung ein
Vorkommen nicht ausgeschlossen werden.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja 1 nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

Eine direkte baubedingte Tétung weniger mobiler Jungtiere oder von Gelegen sowie indirekte Tétung in Folge einer
Brutaufgabe durch intensive Stérung kann fiir potenzielle Brutvorkommen auf den Griinlandflédchen des Eingriffs-
bereichs nicht ausgeschlossen werden, sofern die Bauphase sich zeitlich mit der Zeit der Brut und Jungenaufzucht
iiberschneidet.

Als VermeidungsmafSnahme wird der Beginn der Baufeldfreimachung auf8erhalb der Brutzeit (15.11.-28.02.) gelegt
(entsprechend Vermeidungsmaf3inahme V8 der Planfeststellungsunterlage). Hierdurch ldsst sich das Eintreten eines
Zugriffsverbots nach § 44 Abs. (1) Nr. 1 BNatSchG wirksam verhindern, da in den betroffenen Biotopen zu dieser Zeit
keine besetzten Nester vorhanden sind. Durch das Bauen in die Brutzeit hinein bzw. ggf. erforderlichen Vergrdmungs-
mafnahmen vor der Brutzeit und ergdnzend durch eine Umweltbaubegleitung wird ein baubedingt signifikant
erhéhten Tétungsrisiko hinreichend sicher vermieden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt (trotz Oja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestidnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert)?

Xja C nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Durch eine Unattraktivgestaltung der Eingriffsflédche vor der Brutzeit (VermeidungsmafSnahme V8) wird eine Ansied-
lung der Art auf den Eingriffsfldchen vermieden. Im 100 m Wirkradius (planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz)
sind weitere Kiebitz-Vorkommen méglich. Da es sich bei den Fldchen nicht um Optimalhabitate handelt, wdiren aber
lediglich einzelne Paare betroffen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art ist
hingegen nicht anzunehmen, da die Art in der Region weit verbreitet ist (KRUGER et al. 2014) und problemlos auf
geeignete, ungestorte Offenlandfldchen im unmittelbaren Umfeld ausweichen kann (z. B. Wéhrdener AufSendeich).
Nach Beendigung der Bautdtigkeiten ist eine Wiederbesiedlung der wiederhergestellten Eingriffsfldche méglich.

Eine Verschlechterung der lokalen Population bei Umsetzung des Bauvorhabens ist auch ohne
VermeidungsmafSnahmen hinreichend sicher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein Oija X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, I:lja X nein
beschadigt oder zerstort?

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Potenzielle Bruthabitate des Kiebitzes auf der Eingriffsfldche werden fiir die Zeit der Bautdtigkeiten zerstért. im Um-
feld des Bauvorhabens sind jedoch geeignete Ausweichhabitate im rdumlichen Zusammenhang weiterhin vorhanden.
Nach Abschluss der Bautiitigkeiten wird die Kleilagerfléche in ihren urspriinglichen Zustand versetzt, sodass diese dem
Kiebitz wieder als geeignetes Bruthabitat zur Verfiigung steht.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von I:lja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaBnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 ff.)
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16.2.3.3  Grauschnapper, Kuckuck

Durch das Vorhaben betroffene Arten
Grauschndpper (Muscicapa striata), Kuckuck (Cuculus canorus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste Deutschland:
[J Anhang | VSR V Grauschndpper, 3 Kuckuck

Rote Liste Niedersachsen:
V Grauschnapper, 3 Kuckuck

[J Fv giinstig/hervorragend

X U1 ungiinstig - unzureichend (nur
Kuckuck und Grauschnéapper)

[J U2 ungiinstig — schlecht

[ streng geschiitzt

] X unbekannt
2. Bestand und Empfindlichkeit
Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Die oben genannten Arten finden geeignete Habitate insbesondere siidlich zum Vorhabenbereich sowie westlich des s-
férmigen Grabens in Form von dichten Baumhecken. Jedoch finden sich auch im unmittelbaren Eingriffsbereich
mittelalte Einzelbdume, die potenziell vom Grauschndpper besiedelt sein konnen. Vorkommen der vom Kuckuck als
Brutschmarotzer gewdhlten Vogelarten sind fiir den gesamten Eingriffsbereich méglich.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja 1 nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

Eine Tétung von Jungtieren und Zerstérung von Gelegen des Grauschndppers durch Entfernen der Einzelbdume im
direkten Eingriffsbereich ist nicht auszuschlief3en, sofern sich die Bauzeit mit der Brut- und Aufzuchtzeit iiberlagert.
Der Kuckuck ist hingegen ein Brutschmarotzer, d. h. er briitet die Eier nicht selbst aus, sondern verteilt diese auf
Nester anderer Singvogelarten wie Teichrohrsédnger oder Rotkehlchen. Auch hier ist eine Tétung von Jungtieren und
von Gelegen des Kuckucks durch Bautdtigkeiten nicht ausgeschlossen. Als Vermeidungsmaf3nahme finden notwendige
Gehélzentfernungen sowie der Beginn der Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit (15.11.-28.02.) statt (ent-
sprechend Vermeidungsmaf3nahme V3 und V8 der Planfeststellungsunterlage). Hierdurch (disst sich das Eintreten
eines Zugriffsverbots nach § 44 Abs. (1) Nr. 1 BNatSchG wirksam verhindern, da in den betroffenen Biotopen zu dieser
Zeit keine besetzten Nester vorhanden sind. Des Weiteren wird der Baubeginn vor die Revierbesetzungsphase gelegt
und in die Brutzeit hinein gebaut bzw. werden VergrdmungsmafSnahmen vor der Brutzeit und ergdnzend eine Umwelt-
baubegleitung (VermeidungsmafSnahme V8) durchgefiihrt, sodass wéhrend der Bauzeit Kuckuck und Grauschndpper
die Vorhabensfldche meiden und auf Strukturen in der Umgebung ausweichen. Ein baubedingt signifikant erhbhtes
Tétungsrisiko (direkt, indirekt) wird somit hinreichend sicher vermieden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt (trotz Oja X nein
MafRnahmen) ein

b) Stérungstatbestidnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ul K nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

(] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen
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X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die vorangehende Gehélzentfernung auf der Eingriffsfldche im Winter (Vermeidungsmaf8nahme V3), sowie die Durch-
flihrung von VergrdmungsmafSnahmen vor der Brutzeit oder das Bauen in die Brutzeit hinein (Vermeidungsmaf3inahme
V8) fiihren zu einer Verlagerung der Reviere im Stérradius in gleichwertige Habitate im Umfeld zum Planvorhaben.
Aufgrund der tempordren und rdumlich begrenzten Stérwirkungen der Bautdtigkeiten und der Méglichkeit klein-
rdumig auf ungestérte Bereiche (z. B. westlich des Vorhabens am Wéhrdener Auf3endeich) auszuweichen, ist eine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen hinreichend sicher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Stérung” tritt (trotz MaBnahmen) ein O ja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerst6érung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, I:lja X nein
beschadigt oder zerstort?

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen
X] Funktionalitdt im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden Gehédlze entfernt, die dem Grauschnédpper bzw. den Wirtvégeln des
Kuckucks potenziell als Fortpflanzungshabitat dienen. Es ist jedoch davon auszugehen, dass in den verbleibenden
Geholzbestdnden (westlich des s-férmigen Grabens, siidlich zur Eingriffsfldche) ein ausreichendes Potenzial an
Brutmdglichkeiten fiir beide Arten verbleibt, sodass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt. Nach Beendigung der Baumaf3nahmen wird die Eingriffsflédche in ihren urspriinglichen Zustand versetzt, was
die Pflanzung von Bdumen (als Hochstdmme) einschliefSt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von I:lja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt (trotz MaBnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 ff.)

-82-



2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und

Anleger Fiir verfliissigte Gase j@ Umweltforschung GmbH

mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth

Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

16.2.3.4  Star

Environmental Research Group

Durch das Vorhaben betroffene Art
Star (Sturnus vulgaris)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anhang IV-Art ; .

[ 9 Rote Liste Deutschland: 3 [ FV giinstig/hervorragend
[1 Anhang | VSR Rote Liste Niedersachsen: 3 . .

) X U1 ungiinstig - unzureichend
[ streng geschiitzt ] U2 ungiinstig - schlecht

[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit
Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Der Star ist ein ausgesprochener Baumhéhlenbriiter, der v. a. ausgefaulte Astlécher und Spechthéhlen nutzt (SUDBECK
et al. 2005). Fiir die im Eingriffsbereich befindlichen Einzelbdume kann eine Besiedlung durch den Star nicht ausge-
schlossen werden. Im nédheren Umfeld sind weitere Gehdlzbestdnde vorhanden, fiir die ein Vorkommen der Art zu
erwarten ist.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja 1 nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

Durch die Entfernung der Gehélze auf der Eingriffsfldche besteht die Gefahr der Tétung von weniger mobilen Jung-
tieren bzw. Zerstérung von Eiern, sofern die Bauphase sich zeitlich mit der Zeit der Brut und Jungenaufzucht (iber-
schneidet. Eine indirekte Tétung durch Brutaufgabe in Folge der Bautdtigkeiten ist zudem fiir potenzielle Reviervor-
kommen in unmittelbarer Néhe zum Baufeld an dem s-férmigen Graben méglich. Als Vermeidungsmaf3nahme erfolgt
eine Entnahme der Gehélze aufSerhalb der Brutzeit im Zeitraum 15.11.-28.02. (entsprechend VermeidungsmafSnahme
V3 der Planfeststellungsunterlage), sodass die Art innerhalb der direkten Eingriffsfldchen keine geeigneten Fortpflan-
zungshabitate findet. Das anschliefSende Bauen in die Brutzeit hinein bzw. die Durchfiihrung von Vergrimungsmaf3-
nahmen vor der Brutzeit und die ergéinzende Umweltbaubegleitung (entsprechend Vermeidungsmaf3nahme V8 der
Planfeststellungsunterlage) fiihren dazu, dass sich der Star nicht im unmittelbaren Umfeld der Bautdtigkeiten
ansiedelt. Ein baubedingt signifikant erhéhtes Totungsrisiko von Jungtieren/Eiern durch die Aufgabe der Brut kann
somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt (trotz Oja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestidnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X O nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
[ Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Wdhrend der Bauphase ist mit optischen und akustischen Stérungen der Art zu rechnen. Durch die vorgesehenen Ver-
meidungsmafSnahmen (V3 und V8) wird diese friihzeitig aus dem Stérungsbereich vergrdmt. Aufgrund der tempordren
und rdumlich begrenzten Stérwirkungen und der Méglichkeit kleinrdumig auf ungestérte Bereiche mit dort ange-
brachten Nisthilfen (Vermeidungsmaf3inahme V10) auszuweichen, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population auszuschliefSen.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBRnahmen) ein Oja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, X ja O nein
beschadigt oder zerstort?

[1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
[J Funktionalitdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden Gehélze entfernt, die potenziell vom Star als Brutplatz genutzt werden.

Ein Ausweichen auf geeignete Strukturen im Umfeld ist nur begrenzt méglich. Als Hohlenbriiter ist der Star auf das
Vorhandensein entsprechender Strukturen (z. B. Baumhdéhlen, Astldcher) angewiesen, die natiirlicherweise jedoch erst
in der Altersphase von Bdumen vermehrt auftreten. Vor Féllung der Bdume im Eingriffsbereich sind diese auf eine
Eignung als Habitatbaum zu priifen. Bei positivem Befund ist das Anbringen von Nistkdsten in rdumlicher Néhe (ent-
sprechend Vermeidungsmaf3nahme V10 der Planfeststellungsunterlage) vorzusehen. Die Funktion der Fortpflanzungs-
stdtte bleibt somit im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Oja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[1ja (Pkt. 4 ff.)
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16.2.3.5 Schilfrohrsanger, Teichrohrsdanger, Rohrammer

Environmental Research Group

Durch das Vorhaben betroffene Art

Schilfrohrsdnger (Acrocephalus schoenobaenus), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus),
Rohrammer (Emberiza schoeniclus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anhang IV-Art ; .
O 9 Rote Liste Deutschland: * <] FV giinstig/hervorragend
[J Anhang | VSR Rote Liste Niedersachsen: (Schilfrohrsanger)
Xl streng geschiitzt (nur * Schilfrohrsénger, X1 U1 ungiinstig — unzureichend
Schilfrohrsanger) V Teichrohrsanger/Rohrammer (Teichrohrséanger/Rohrammer)
[J U2 ungiinstig - schlecht
[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit

Verbreitung im Untersuchungsraum
[ 1 nachgewiesen X potenziell méglich
Die genannten Arten gelten als typische Bewohner von Réhrichten und Ufergeblischen (SUpseck et al. 2005). Flir die

Grében innerhalb des Griinlands, dem Schilfrohricht an der Bahntrasse sowie im Bereich des gréfSeren s-férmigen
Grabens und anschliefSendem § 30 Biotop sind potenziell Vorkommen der genannten Arten méglich.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja 1 nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

Beim Verfiillen der Grében im direkten Eingriffsbereich kann es zu einer Tétung oder Verletzung von Jungtieren und
von Gelegen kommen, sofern die Bautdtigkeiten mit der Brutzeit zusammenfallen. Fiir Brutvorkommen, die im Bereich
der Bahntrasse liegen, besteht aufgrund ihrer direkten Ndhe zum Eingriffsbereich die Gefahr eines stérungsbedingten
Brutausfalls. Als VermeidungsmafSnahme (V6) erfolgt das Verfiillen der Grdben im Zeitraum 01.10. bis 28.02., also
aufSerhalb der Brutzeit. Des Weiteren wird der Baubeginn vor die Revierbesetzungsphase gelegt und in die Brutzeit
hinein gebaut bzw. werden Vergrimungsmaf3nahmen vor der Brutzeit und ergénzend eine Umweltbaubegleitung
(Vermeidungsmaf3nahme V8) durchgefiihrt, sodass wéhrend der Bauzeit die genannten Arten die Vorhabensfléiche
meiden und auf Strukturen in der Umgebung ausweichen. Ein baubedingt signifikant erhéhtes Tétungsrisiko (direkt,
indirekt) wird somit hinreichend sicher vermieden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz ] ja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, O K nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

[1VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Die planerisch zu berticksichtigenden Fluchtdistanzen der Arten bewegen sich zwischen 10 und 20 m (vgl. BERNOTAT &
DIErscHKE 202 1). Baubedingte Stérungen potenzieller Reviere im Schilfglirtel an der Bahntrasse in unmittelbarer Néihe
zu der Eingriffsfléche sind daher nicht ausgeschlossen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population ist fiir die Arten hingegen nicht anzunehmen, da diese in der Region weit verbreitet sind (KRUGER et al.
2014) und problemlos auf geeignete, ungestérte Réhricht- und Saumstrukturen im unmittelbaren Umfeld (z. B. im
Umfeld des s-férmigen Grabens und § 30 Biotop) ausweichen kénnen, insbesondere wenn der Baubeginn aufSerhalb
der Brutzeit liegt (Vermeidungsmaf3nahme V8 der Planfeststellungsunterlage).

Nach Beendigung der Bautdtigkeiten ist eine Wiederbesiedlung der wiederhergestellten Eingriffsfldche und gestérten
Bereiche méglich.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein Oija X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, I:lja X nein
beschadigt oder zerstort?

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden Grdben verfiillt, die den genannten Arten potenziell als Fortpflanzungs-
habitat dienen. Durch das Vorhandensein gleichwertiger Habitate (bspw. am s-férmigen Graben mit § 30 Biotop) im
rdumlichen Zusammenhang zu den Eingriffsfldchen, stehen fiir die Zeit der Bautdtigkeiten weiterhin geeignete Fld-
chen zur Anlage von Nestern zur Verfligung, sodass die 6kologische Funktion der ggf. betroffenen Fortpflanzungs-
stdtten im rdumlichen Zusammenhang gemdf3 den Anforderungen des § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG weiterhin erfiillt
werden. im Anschluss an die Bautdtigkeiten wird die Eingriffsfldche wieder in ihren urspriinglichen Zustand versetzt,
was die Wiederherstellung der Grében einschlief3t, sodass der Status-quo wieder hergestellt ist.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Dja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt (trotz MaBnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 ff.)
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16.2.3.6 Stockente, Teichhuhn

Durch dasVorhaben betroffene Art
Stockente (Anas platyrhynchos), Teichhuhn (Gallinula chloropus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste Deutschland: [ FV giinstig/hervorragend
[J Anhang | VSR * Stockente, V Teichhuhn o .
< hi Rote Liste Niedersachsen: V D U1 unginstig - unzureichend
Tei(S:F\rl'?unl’?n?esc Gezt (nur ] U2 ungiinstig - schlecht
[1 X unbekannt
2. Bestand und Empfindlichkeit
Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Fiir die Grdben innerhalb des Griinlands sowie an dem gréfSeren s-formigen Graben sind potenziell Vorkommen von
Stockente und Teichhuhn maglich.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getotet bzw. verletzt? Xja  nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Beim Verfiillen der Griben im direkten Eingriffsbereich kann es zu einer Tétung oder Verletzung von Jungtieren und
Gelegen kommen, sofern die Bautdtigkeiten mit der Brutzeit zusammenfallen. Fiir Brutvorkommen, die im Bereich des
s-férmigen Grabens liegen, besteht aufgrund ihrer Lage innerhalb der planerisch zu beriicksichtigenden Fluchtdistanz
von 40 m (Teichhuhn) bzw. 60 m (Stockente) (vgl. BERNOTAT & DiErsCHKE 202 1) die Gefahr eines stérungsbedingten
Brutausfalls.

Als Vermeidungsmaf3nahme (V6) erfolgt das Verfiillen der Grdben im Zeitraum 01.10. bis 28.02., also aufSerhalb der
Brutzeit. Das anschliefSende Bauen in die Brutzeit hinein bzw. die Durchfiihrung von VergramungsmafSnahmen vor der
Brutzeit und die ergdnzende Umweltbaubegleitung (entsprechend Vermeidungsmaf3inahme V8 der Planfeststel-
lungsunterlage) fiihren dazu, dass sich die genannten Arten nicht im unmittelbaren Umfeld der Bautdtigkeiten ansie-
delt. Die Tiere kénnen in angrenzende, weniger intensiv gestérte Bereiche (Grdben im Bereich Wéhrdener AufSendeich)
ausweichen. Ein baubedingt signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Jungtieren/Eiern kann somit ausgeschlossen
werden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz ] ja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, K [ nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
[ Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Durch eine Unattraktivgestaltung der Eingriffsflédche vor der Brutzeit (VermeidungsmafSnahme V8) wird eine Ansied-
lung der genannten Arten auf den Eingriffsfldchen vermieden. Wéihrend der Bauphase ist mit optischen und akusti-
schen Stérungen potenzieller Brutvorkommen im Bereich des s-férmigen Grabens zu rechnen. Durch die vorgesehene
VermeidungsmafSnahme (V8) werden diese friihzeitig aus dem Stérungsbereich vergrdmt. Aufgrund der tempordren
und rdumlich begrenzten Stérwirkungen und der Méglichkeit kleinrdumig auf ungestérte Bereiche auszuweichen, ist
eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population auszuschlief3en.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein Oja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, Oja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitdt im rédumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden Grében verfiillt, die der Stockente sowie dem Teichhuhn potenziell als
Fortpflanzungshabitat dienen. Durch den Erhalt des s-férmigen Grabens sowie dem Vorhandensein gleichwertiger
Habitate (bspw. Gridben am Wéhrdener Auf3endeich) im Umfeld zu den Eingriffsfldchen, stehen fiir die Zeit der Bau-
tdtigkeiten weiterhin geeignete Fldchen zur Anlage von Nestern zur Verfiigung, sodass die 6kologische Funktion der
ggf. betroffenen Fortpflanzungsstdtten im rdumlichen Zusammenhang gemdf3 den Anforderungen des § 44 Abs. 5

Nr. 3 BNatSchG weiterhin erfiillt werden. Im Anschluss an die Bautdtigkeiten wird die Fldche wieder in ihren urspriing-
lichen Zustand versetzt, was die Wiederherstellung der Grében einschlief3t, sodass der Status-quo wieder hergestellt
ist.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von I:lja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaBnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.

[ja (Pkt. 4 FF.)
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16.2.3.7 Gilde: ungefdhrdete Geholz-/Gebdudebriiter

Durch das Vorhaben betroffene Arten

Amsel (Turdus merula), Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buchfink
(Fringilla coelebs), Buntspecht (Dendrocopos major), Dorngrasmiicke (Sylvia communis),
Eichelhdher (Garrulus glandarius), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartengrasmiicke (Sylvia borin),
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
Heckenbraunelle (Prunella modularis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kohlmeise (Parus
major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Ringeltaube
(Columba palumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Wacholderdrossel (Turdus pilaris),
Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anhang IV-Art ; .

O g Rote Liste Deutschland: */V <] FV giinstig/hervorragend
Anhang | VSR i i o¥ .

O g . Rote Liste Niedersachsen: */V [J U1 ungiinstig - unzureichend

[ streng geschiitzt ] U2 unglinstig — schlecht

[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit

Verbreitung im Untersuchungsraum

[ 1 nachgewiesen X potenziell méglich

Die oben genannten Arten finden geeignete Habitate insbesondere siidlich vom Vorhabenbereich sowie westlich des s-
formigen Grabens in Form von dichten Baumhecken. Jedoch finden sich auch im unmittelbaren Eingriffsbereich
mittelalte Einzelbdume, die von einigen wenigen Individuen besiedelt sein kénnen. Dariiber hinaus befinden sich im
ndheren Umfeld der Vorhabensfldche einzelne meist verfallene Gebdude, die potenziell von typischen Arten wie
Hausrotschwanz oder Bachstelze besiedelt sein kénnen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja 1 nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

Eine T6tung von Jungtieren und Zerstérung von Gelegen durch Entfernen der Einzelbdume im direkten Eingriffs-
bereich ist nicht auszuschliefSen, sofern sich die Bauzeit mit der Brut- und Aufzuchtzeit iiberlagert. Als Vermeidungs-
mafSnahme finden notwendige Gehélzentfernungen aufSerhalb der Brutzeit (15.11.-28.02.) statt (entsprechend
VermeidungsmafSnahme V3 der Planfeststellungsunterlage).

Ein durch Stérung hervorgerufener Brutabbruch der im Umfeld ansdssigen Revierpaare wird aufgrund der liberwie-
gend geringen Stérungsempfindlichkeit der genannten Arten (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 202 1) sowie dem Abstand der
Eingriffsfldche zu den geeigneten Habitaten (ca. 20 m) weitestgehend vermieden. Bei Ansiedlungen in den Einzel-
gehdélzen éstlich des s-férmigen Grabens ist durch die direkte Néhe zur Eingriffsfldche nicht ausgeschlossen, dass es in
Folge einer intensiven Stérung durch Bautdtigkeiten zu einer Brutaufgabe kommt. Durch das Bauen in die Brutzeit
hinein bzw. die Durchfiihrung von Vergrdmungsmaf3nahmen vor der Brutzeit und die ergdnzende Umweltbaubeglei-
tung (entsprechend VermeidungsmafSnahme V8 der Planfeststellungsunterlage) wird erreicht, dass sich keine
Gehélzfreibriiter im unmittelbaren Umfeld der Bautdtigkeiten ansiedeln. Die Tiere kénnen in angrenzende, weniger
intensiv gestérte Bereiche ausweichen. Ein baubedingt signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Jungtieren/Eiern kann
somit ausgeschlossen werden.

In Bezug auf die Gebdudebrliter sind direkte sowie indirekte Schddigungen von Jungtieren und von Gelegen durch den
Abstand der Strukturen (mind. 20 m) zu der Eingriffsfldche hinreichend sicher ausgeschlossen.
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Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz Uja X nein
MafRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, . .
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Lja B nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

[ VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die der Gilde der Gehélz- und Gebdudebriiter angehérigen Vogelarten gelten insgesamt als wenig stérungsempfind-
lich (vgl. BERNOTAT & DiErsCHKE 202 1). Bei den genannten Arten handelt es sich um ubiquitdre und in Niedersachsen
weit verbreitete Arten, fiir die keine Bestandsgefédhrdung besteht. Aufgrund der tempordren und rdumlich begrenzten
Stérwirkungen der Bautdtigkeiten und der Méglichkeit kleinrdumig auf ungestérte Bereiche auszuweichen, ist eine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen hinreichend sicher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Stérung” tritt (trotz MaRnahmen) ein O ja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, I:lja X nein
beschadigt oder zerstort?

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden Gehélze entfernt, die einigen der genannten Arten potenziell als Fortpflan-
zungshabitat dienen. Es ist jedoch davon auszugehen, dass in den verbleibenden Gehélzbestdnden ein ausreichendes
Potenzial an Nistmaoglichkeiten fiir die Gruppe der ungefdhrdeten Gehélzfreibriiter verbleibt, sodass die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Nach Beendigung der Baumaf8nahmen wird die Eingriffs-
fldche in ihren urspriinglichen Zustand versetzt, welches die Pflanzung von Bédumen (als Hochstdmme) einschlief3t.
AufSerdem sind die Bdume gemdyf3 VermeidungsmafSnahme V3 vor dem Fdillen auf geeignet Nisthéhlen zu priifen. Bei
positivem Befund ist das Anbringen von Nistkdsten in rdumlicher Nédhe (entsprechend VermeidungsmafSnahme V10
der Planfeststellungsunterlage) vorzusehen. Auf diese Weise bleibt auch fiir die Héhlenbriiter die Funktion der Fort-
pflanzungsstdtte im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von |:|ja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 fF.)
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16.2.3.8 Gilde: ungefdhrdete (Halb-)OFffenlandbriiter

Durch das Vorhaben betroffene Arten

Austernfischer (Haematopus ostralegus), Bachstelze (Motacilla alba), Fasan (Phasianus colchicus),
Sumpfrohrsinger (Acrocephalus palustris)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anhang IV-Art ; .

O 9 Rote Liste Deutschland: * <] FV giinstig/hervorragend
[1Anhang | VSR Rote Liste Niedersachsen: * - .

) [J U1 ungiinstig - unzureichend
[ streng geschiitzt ] U2 ungiinstig - schlecht

[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit
Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Die Gilde der (Halb-)Offenlandbriiter umfasst Brutvégel offener und halboffener Landschaften mit Gehélzstrukturen,
Staudenfluren und Bereichen mit niedrigwlichsiger Vegetation.

Die Offenlandfldchen des Eingriffsbereichs bieten den oben genannten Arten ein geeignetes Habitat, sodass
Vorkommen potenziell zu erwarten sind.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja [ nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Durch die Baufeldrdumung und das Abschieben von Oberboden im Zuge der Bautdtigkeiten kann es zur T6tung von
Jungtieren und Zerstdrung von Gelegen kommen, sofern sich die Bauzeit mit der Brut- und Aufzuchtzeit iiberlagert.
Indirekte Tétungen von Jungtieren durch eine Brutaufgabe in Folge einer intensiven Stérung durch Bautdtigkeiten
sind bei naher Ansiedlung zum Baufeld ebenfalls méglich.

Als Vermeidungsmaf3nahme findet der Baubeginn auferhalb der Brutzeit statt und erfolgt in die Brutzeit hinein bzw.
fiihren die Vergramungsmaf3nahmen vor der Brutzeit und die ergdnzende Umweltbaubegleitung (entsprechend
VermeidungsmafSnahme V8 der Planfeststellungsunterlage) dazu, dass sich keine Arten im unmittelbaren Umfeld der
Bautdtigkeiten ansiedeln. Des Weiteren erfolgt das Verfiillen der Grédben im Zeitraum 01.10. bis 28.02. (Vermei-
dungsmafSnahme V6), also ebenfalls aufSerhalb der Brutzeit. Ein baubedingt signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von
Jungtieren/Eiern kann somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz ] ja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, O 5 nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

[1VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die zumeist ubiquitdren Brutvogelarten der halboffen- und offenen Landschaft gelten insgesamt als wenig stérungs-
empfindlich. Aufgrund der tempordren und rdumlich begrenzten Stérwirkungen der Bautdtigkeiten und der Mdglich-
keit kleinrdumig auf ungestérte Bereiche (z. B. Wohrdener Auf3endeich) auszuweichen, ist eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population auszuschlief3en.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBnahmen) ein Oja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerst6érung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, I:lja X nein
beschadigt oder zerstort?

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen
X] Funktionalitdt im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden fiir die Zeit der Bautdtigkeiten Offenlandflédchen iberbaut, die den
genannten Arten potenziell als Fortpflanzungshabitat dienen.

Im Umfeld des Bauvorhabens (z. B. Wéhrdener Auf3endeich) sind jedoch geeignete Ausweichhabitate weiterhin vor-
handen, sodass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Nach Abschluss der Bautdtigkeiten wird die Kleilagerfldche in ihren urspriinglichen Zustand versetzt, was die Wieder-
herstellung der Grében einschlief3t, sodass der Status-quo wieder hergestellt ist.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von O ja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[ ja (Pkt. 4 ff.)
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16.2.3.9 Gilde: ungefahrdete Gewadsser- und Rohrichtbriiter

Durch das Vorhaben betroffene Arten
Blasshuhn (Fulica atra), Graugans (Anser anser), Reiherente (Aythya fuligula)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
FFH-Anhang IV-Art ; .

O 9 Rote Liste Deutschland: * <] FV giinstig/hervorragend
Anhang | VSR i i i* . .

O g Rote Liste Niedersachsen [J U1 ungiinstig - unzureichend

[ streng geschiitzt ] U2 ungiinstig - schlecht

[1 X unbekannt

2. Bestand und Empfindlichkeit

Verbreitung im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X potenziell méglich

Fiir die Grdben innerhalb des Griinlands sowie an dem gréf8eren s-férmigen Graben sind potenziell Vorkommen der
genannten ungefdhrdeten Gewdsserbriiter moglich.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere gefangen, getotet bzw. verletzt? Xja  nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Beim Verfiillen der Grdben im direkten Eingriffsbereich kann es zu einer Totung oder Verletzung von Jungtieren und
von Gelegen kommen, sofern die Bautdtigkeiten mit der Brutzeit zusammenfallen. Fiir Brutvorkommen, die im Bereich
des s-formigen Grabens liegen, besteht aufgrund ihrer Lage innerhalb der planerisch zu berlicksichtigenden
Fluchtdistanz (200 m Graugans, 120 m Reiherente, 40 m Bldsshuhn; vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)) die Gefahr eines
stérungsbedingten Brutausfalls.

Als Vermeidungsmaf3nahme (V6) erfolgt das Verfiillen der Grdben im Zeitraum 01.10. bis 28.02., also aufSerhalb der
Brutzeit. Das anschliefSende Bauen in die Brutzeit hinein bzw. die Durchfiihrung von VergrdmungsmafSnahmen vor der
Brutzeit und die ergdnzende Umweltbaubegleitung (entsprechend Vermeidungsmaf3nahme V8 der Planfeststel-
lungsunterlage) fiihren dazu, dass sich die genannten Arten nicht im unmittelbaren Umfeld der Bautdtigkeiten
ansiedeln. Ein baubedingt signifikant erhéhtes Tétungsrisiko fiir Jungtiere/Eier kann somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (trotz O ja X nein
MaRnahmen) ein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, O K nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért (eine erhebliche Jja nein
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert)?

[1VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Die genannten gewdisserassoziierten ungefdhrdeten Brutvigel weisen einen giinstigen Erhaltungszustand auf und
sind in der Region weit verbreitet (KRUGER et al. 2014). Aufgrund der tempordren und rdumlich begrenzten Stérwir-
kungen der Bautdtigkeiten und der Mdglichkeit kleinrdumig auf ungestérte Bereiche (z. B. Wéhrdener Auf3endeich)
auszuweichen, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen auszuschliefSen.

Der Verbotstatbestand “erhebliche Storung” tritt (trotz MaBRnahmen) ein Oja X nein

c) Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, Lja X nein
beschadigt oder zerstért?

[1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitdt im rédumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden baubedingt Grdben verfiillt, die den Arten potenziell als Fortpflanzungs-
habitat dienen. Durch den Erhalt des s-férmigen Grabens sowie dem Vorhandensein gleichwertiger Habitate (bspw.
Grdben am Wéhrdener AufSendeich) im rdumlichen Zusammenhang zu den Eingriffsfldchen, stehen fiir die Zeit der
Bautdtigkeiten weiterhin geeignete Fldchen zur Anlage von Nestern zur Verfiigung, sodass die 6kologische Funktion
der ggf. betroffenen Fortpflanzungsstédtten im rdumlichen Zusammenhang gemdyf3 den Anforderungen des § 44 Abs. 5
Nr. 3 BNatSchG weiterhin erfiillt werden. im Anschluss an die Bautdtigkeiten wird die Fldche wieder in ihren urspriing-
lichen Zustand versetzt, was die Wiederherstellung der Gréiben einschliefSt, sodass der status-quo wieder hergestellt
ist.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Oja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten” tritt (trotz MaRnahmen) ein

d) Erteilung einer Ausnahme nach X nein; Zulassung ist méglich; Priifung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? endet hiermit.
[1ja (Pkt. 4 ff.)
16.3 Zusammenfassung der Priifung der Verbotstatbestande

Unter Berticksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmal3-
nahmen wird fiir die betroffenen europdischen Vogelarten und Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie kein VerstoR gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG prognosti-
ziert. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher fiir keine der europarechtlich
geschitzten Arten erforderlich.
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Untersuchung der Vertraglichkeit mit der
Wasserrahmenrichtlinie

- auf die 2. Planidnderung bezogene Anderungen und Erginzungen -
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17 Untersuchung der Vertraglichkeit mit der Wasserrahmenrichtlinie

Das geplante Vorhaben befindet sich im Oberflichenwasserkérper (OWK) "Ubergangsgewdasser"
(DE_TW_DESH_T1.5000.01), an den sich flussaufwarts direkt angrenzend der OWK ,Elbe-West"
(DE_RW_DESH_el_03) anschliefst. Daher wurde das Gesamtvorhaben zum Neubau des Anlegers
fir verflissigte Gase (AVG) und der Stiidhafenerweiterung (SHE) auf seine Vertraglichkeit mit der
Wasserrahmenrichtlinie und den entsprechenden Bewirtschaftungszielen nach dem Wasserhaus-
haltsgesetz in einem eigenen Fachbeitrag zur Planfeststellung untersucht (siehe ARSU GMBH
20220).

Zwar kommt es durch AVG und SHE zu lokalen Beeintrachtigungen 6kologischer und chemischer
Qualitdtskomponenten, aber eine vorhabenbedingte Verschlechterung des 6kologischen Poten-
zials und des chemischen Zustands der beiden Oberflachenwasserkorper kann ausgeschlossen
werden. Die ermittelten Auswirkungen stehen auch nicht den fiir die Zielerreichung festgesetz-
ten Malinahmen entgegen. Aufgrund der lokal begrenzten Wirkungen des Vorhabens ist eine
Betroffenheit weiterer OWK ausgeschlossen. Eine Betroffenheit des Grundwasserkorpers

(GWK DE_GB_DENI_NI11_4) "LGhe-Schwinge Lockergestein" im Sinne der WRRL kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, weil das Vorhaben keine Auswirkungen auf den chemischen und
mengenmadlRigen Zustand des Grundwassers hat. Das geplante Vorhaben (AVG und SHE) ist
daher als vertraglich mit der Wasserrahmenrichtlinie und den entsprechenden Zielen des
Wasserhaushaltsgesetzes einzustufen.

Auch unter Beriicksichtigung der mit dem bereits genehmigten vorzeitigen Beginn verbundenen
1. Plananderung ergibt sich keine andere Bewertung. Sie hatte u. a. eine Ableitung des Abtrock-
nungswassers von der Kleilagerflaiche Ruthenstrom in die Elbe zum Gegenstand. Da aber nur
unbelastetes Wasser eingeleitet werden soll, das die einschldagigen Grenzwert einhalt, kommt es
durch diese Wasserriickleitung nicht zu signifikanten stofflichen Eintrdgen. Im Zusammenhang
mit dieser Wassereinleitung waren aulserdem nur geringfligige temporare hydromorphologische
Veranderungen zu prognostizieren, die keine signifikante Auswirkungen auf die 6kologischen
Qualitdtskomponenten zur Folge haben (vgl. ARSU GMBH 20223, b).

Gegenstand der vorliegenden 2. Plananderung sind Modifikationen der Konstruktion der
geplanten Hafenanlagen, die jedoch nur zu geringfiigigen Anderungen beziiglich der Wirkungen
dieser Anlagen auf die Oberflachenwasserkorper und ihre Qualitatskomponenten fihren.
Insbesondere entfallen zahlreiche Riickverankerungen und einige Dalben. Dadurch entfallen
auch deren Wirkungen als Stromungshindernis und die damit verbundenen punktuellen
hydromorphologischen Veranderungen. Der Wechsel der Kleilagerflache hat dariiber hinaus zur
Folge, dass sich der Ort der Einleitung des Abtrocknungswassers verandert. Es sollen jedoch
nach wie vor nur geringe Mengen Wasser eingeleitet werden, das hinsichtlich der stofflichen
Belastungen die einschldgigen Grenzwerte einhalt. Mit dieser Einleitung werden auch weiterhin
nur geringfligige temporare hydromorphologische Veranderungen verbunden sein, die keine
signifikanten Auswirkungen auf die 6kologischen Qualitdtskomponenten zur Folge haben.
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Daher ist das geplante Vorhaben (AVG und SHE) ist auch unter Beriicksichtigung der vorliegen-
den 2. Plandnderung weiterhin als vertraglich mit der Wasserrahmenrichtlinie und den

entsprechenden Zielen des Wasserhaushaltsgesetzes einzustufen.
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Quellen und Anhange

- auf die 2. Planinderung bezogene Angaben, Anderungen und Erginzungen -

-98-



2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase jw Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

18 Quellenverzeichnis

18.1 Literatur

ARSU GmBH (2009): Errichtung eines Steinkohlekraftwerks am Standort Stadersand Landkreis Stade -
Spezielle Artenschutzprifung. Im Auftrag der E.ON Kraftwerke GmbH.

ARSU GmBH (2022a): Anleger fiir verflissigte Gase in Stade-Biitzfleth. Heft 11v: Umwelt- und
naturschutzfachliche Unterlagen zum Antrag auf Zulassung des vorzeitigen Beginns. Oldenburg.
07.09.2022, 50 S.

ARSU GMBH (2022b): Anleger fir verfliissigte Gase in Stade-Biitzfleth. Heft 11w: Umwelt- und
naturschutzfachliche Unterlagen zum Antrag auf Plandnderung. Oldenburg. 07.09.2022, 50 S.

ARSU GMBH (2022¢): Anleger fir verflissigte Gase mit Sidhafen-Erweiterung in Stade-Bitzfleth. Heft11:
Umwelt- und naturschutzfachliche Unterlagen. Oldenburg. 08.04.2022, 1208 S. plus Anhange.

BERNOTAT, D. & V. DIERSCHKE (2021): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitdt wildlebender
Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen - Teil I.6: Arbeitshilfe zur Bewertung
storungsbedingter Brutausfille bei Vogeln am Beispiel baubedingter Stérwirkungen, 4. Fassung,
Stand 31.08.2021.31S.

GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010): Arbeitshilfe Vogel und Straltenverkehr. Schlussbericht zum
Forschungsprojekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt fiir Straflenwesen: ,,Entwicklung eines
Handlungsleitfadens fiir Vermeidung und Kompensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die
Avifauna”.
http://www.mil.brandenburg.de/media_fast/4055/Arbeitshilfe%20V%C3%B6gel%20und%20Stra%
C3%9Fenverkehr%20Juli%202010.pdf.

HANSESTADT STADE (2019): Flichennutzungsplan 2000 mit FNP Anderungen und Berichtigungen.
FACHBEREICH BAUEN UND STADTENTWICKLUNG, A. P. u. U. (Hrsg.).

HECKENROTH, H., M. BETKA, F. GOETHE, F. KNOLLE, H.-K. NETTMANN, B. POTT-DORFER, K. RABE, U. RAHMEL, M. RODE &
R. ScHOPPE (1993): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Saugetierarten - 1.
Fassung vom 1. 1. 1991. NIEDERSACHSEN., I. N. (Hrsg.). Niedersichsisches Landesamt fiir Okologie -
Naturschutz -. Hannover.

HERMANN, G. (2020): Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus prosepina). Erfahrungen bei der Bericksichtigung
einer streng geschiitzten Schmetterlingsart in Planungs- und Zulassungsvorhaben. Artenschutz und
Biodiversitat 1 (1): 1-19.

KAISER, T. (2013): Bewertung der Umweltauswirkungen im Rahmen von Umweltprifungen.
Operationalisierung des Vergleichs von Apfel mit Birnen. Naturschutz und Landschaftsplanung 45
(3): 89-94.

KRUGER, T., J. LUDWIG, S. PFUTZKE & H. ZANG (2014): Atlas der Brutvogel in Niedersachsen und Bremen 2005-
2008. Naturschutz Landschaftspfl. Niedersachsen. 48.

KRUGER, T. & M. Nipkow (2015): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefdhrdeten Brutvogel, 8.
Fassung, Stand 2015. Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 4/2015: 181-260.
http://www.thorsten-krueger.com/downloads/.

KRUGER, T. & K. SANDKUHLER (2022): Rote Liste der Brutvogel Niedersachsens und Bremens, 9. Fassung,
Oktober 2021. Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 2/2022.

LK STADE (Landkreis Stade) (2013): Regionales Raumordnungsprogramm 2013 Landkreis Stade, STADE, L.,
Stade.

LK STADE (Landkreis Stade) (2014): Landschaftsrahmenplan fir den Landkreis Stade - Neuaufstellung 2014,
NATURSCHUTZAMT LANDKREIS STADE, Stade.

-99 -


http://www.mil.brandenburg.de/media_fast/4055/Arbeitshilfe%20V%C3%B6gel%20und%20Stra%C3%9Fenverkehr%20Juli%202010.pdf
http://www.mil.brandenburg.de/media_fast/4055/Arbeitshilfe%20V%C3%B6gel%20und%20Stra%C3%9Fenverkehr%20Juli%202010.pdf
http://www.thorsten-krueger.com/downloads/

2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase jw Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

LOBENSTEIN, U. (2004): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefadhrdeten GroRschmetterlinge mit
Gesamtartenverzeichnis. 2. Fassung, Stand 1.8.2004. Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen
3(2004): 167-196.

MEINIG, H., P. BOYE, M. DAHNE, R. HUTTERER, J. LANG, L. BACH, C. DIETZ, J. FAHR, C. HARBUSCH, A. HILLE, A. KIEFER, R.
KRAFT, R. LEITEL & D. STILLE (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mammalia)
Deutschlands. Stand November 2019. BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.): Naturschutz und
Biologische Vielfalt 170 (2). 73 Seiten.

ML Nps. (Niedersachsisches Ministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz) (2022):
Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen (LROP) i. d. Fassung Fortschreibung vom 17.
September 2022.
https://www.ml.niedersachsen.de/startseite/themen/raumordnung_landesplanung/landes_raumor
dnungsprogramm/anderung-der-lrop-verordnung-182599.html, abgerufen am 26.10.2022.

MU Nbs. (Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz) (2021):
Niedersachsisches Landschaftsprogramm. Hannover. Stand November 2021, 292 S.

MU Nbs. (Niedersdchsisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz) (2022):
Umweltkarten Niedersachsen, Hannover. https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/.

MULLER-BBM GMBH (2022): Gerduschimmissionsprognose Kleilagerung am Standort Stadersand -
Errichtungsphase - Bericht Nr. M167526/03. Im Auftrag der Niedersachsen Ports GmbH & Co. KG.
Hamburg. 28.10.2022, 2 S.

NIBIS® KARTENSERVER (2022a): Bodenkarte von Niedersachsen 1: 50 000. Landesamt fiir Bergbau, Energie
und Geologie (LBEG), Hannover. https://nibis.lbeg.de/cardomap3/.

NIBIS® KARTENSERVER (2022b): Schutzwiirdige Boden in Niedersachsen 1: 50 000 - Béden mit hoher
Bodenfruchtbarkeit. Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover.
https://nibis.lbeg.de/cardomap3/.

NIEDERSACHSISCHER STADTETAG (2013): Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen in
der Bauleitplanung. Hannover, 9. véllig Giberarbeitet Auflage. 82 Seiten.

REIMERS, H. (2021): Industriehafen Stade-Biitzfleth, Neubau eines LNG-Terminals. Faunistischer Fachbeitrag
Bestandserfassung Fledermause. Pinneberg. 53 S.

RENNWALD, E., T. SoBCzYK & A. HOFMANN (2011): Rote Liste und Gesamtartenliste der Spinnerartigen Falter
(Lepidoptera: Bombyces, Sphinges s.l.) Deutschlands. — In: Binot-Hafke, M.; Balzer, S.; Becker, N.;
Gruttke, H.; Haupt, H.; Hofbauer, N.; Ludwig, G.; Matzke-Hajek, G. & Strauch, M. (Red.): Rote Liste
gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). — Miinster
(Landwirtschaftsverlag). Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (3): 243-283.

RysLAvY, T., H. G. BAUER, B. GERLACH, O. HUPPOP, J. STAHMER, P. SUDBECK & C. SUDFELD (2020): Rote Liste der
Brutvogel Deutschlands, 6. Fassung. Berichte zum Vogelschutz (57): 13 - 112.

SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE, K. SCHRODER & C. SUDFELDT (2005):
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. Radolfzell.

THEUNERT, R. (2015): Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten — Schutz,
Gefahrdung, Lebensrdume, Bestand, Verbreitung — (Aktualisierte Fassung 1. Januar 2015), Teil A:
Wirbeltiere, Pflanzen und Pilze. Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 3/2008: 67-150.

VoIcT, C. C., C. AzAM, J. DEKKER, J. FERGUSON, M. FRITZE, S. GAZARYAN, F. HOLKER, G. JONES, N. LEADER, D. LEWANZIK,
H.J.G.A. LIMPENS, F. MATHEWS, J. RYDELL, H. SCHOFIELD, K. SPOELSTRA & M. ZAGMAJSTER (2019): Leitfaden
flr die Berlcksichtigung von Fledermausen bei Beleuchtungsprojekten. EUROBATS (8): 68.

-100 -


https://www.ml.niedersachsen.de/startseite/themen/raumordnung_landesplanung/landes_raumordnungsprogramm/anderung-der-lrop-verordnung-182599.html
https://www.ml.niedersachsen.de/startseite/themen/raumordnung_landesplanung/landes_raumordnungsprogramm/anderung-der-lrop-verordnung-182599.html
https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/
https://nibis.lbeg.de/cardomap3/
https://nibis.lbeg.de/cardomap3/

2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase j @ Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

18.2 Richtlinien, Gesetze, Verordnungen und Urteile

AVV BAULARM - Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm - Gerduschimmissionen -
vom 19.08.1970 (Bundesanzeiger Nr. 160 vom 1. September 1970).

LNGG - Gesetz zur Beschleunigung des Einsatzes verflissigten Erdgases (LNG-Beschleunigungsgesetz)
vom 24. Mai 2022 (BGBL. I, S5.802).

NWOG - Niedersachsisches Wassergesetz vom 19. Februar 2010 (GVBI. Nr. 5 vom 25.02.2010, S. 64), zuletzt
geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 10.12.2020 (Nds. GVBI,, S. 477).

TA LARM - Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm. Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum
Bundes-Immissionsschutzgesetz vom 26. August 1998 (GMBI. 1998, S. 503; BAnz AT 08.06.2017 B5,
ber.v. 07.07.2017).

WHG - Wasserhaushaltsgesetz Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts vom 31. Juli 2009 (BGBL. | Nr. 51
vom 06.08.2009, S. 2585); zuletzt gedndert am 18.08.2021 (BGBL. I, S. 3901).

-101 -



2. Planinderung @@ Aneiksaruppe e

° regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase j @ Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022

The Regional Planning and
Environmental Research Group

Anhang 6 Karten und Plane

Die umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen zur Planfeststellung (ARSU GMBH 2022¢)
enthalten insgesamt zehn Anhange mit erganzenden Information, darunter der Anhang 6 mit

den Karten und Planen. Nachfolgend wiedergegeben werden nur die folgenden Erganzungen zu
diesem Anhang 6:

Karte 1-5: Biotoptypen — Bestand (Kleilagerfldche Saline) — neu
Legende: Biotoptypen Kleilagerfldache Saline — Bestand
Karte 2-5: Biotoptypen — Bewertung (Kleilagerfldche Saline) — neu



RN
\i\w\i\\ \
NN

NN
N\
AN
AN
N

Die Darstellung der Legende zum Bestand der
Biotoptypen erfolgt auf einem seperaten Blatt.

PR

__#GOVEIUH
_NRS/BE”GEF/yH -

X ¢ NEA

L Deich und Deichvorland
Betriebsgelande DOW-Nordteil
I Betriebsgelande DOW-Siidteil

ﬁ- Baustelleneinrichtungsflache
- B Kieilagerflache Saline
[ Kieilagerflache Schwinge

N~ ' : Sandlagerflache
GEF(HBE) N PNZA RT Fe NNV o VO
N \
GEF(HBE)
m
0 100 200 300

°“",,/'/‘5§L ‘ - 7
- OVE/HBE p = — K

i GER(HBE). ~
9 Brunsﬁ%u”sené?unBenﬂ%ich ( ) e

®/ & F £l '\ NN  GEF(HBE) ’ ‘ \ \ Karte 1-5: Biotoptypen - Bestand

Anleger fir verfliissigte Gase
mit Siidhafen-Erweiterung

Mafstab: 1:5.000 Stand: 28.10.2022

Kartengrundlage:
AK 5 grau, DTK 100 grau; LGLN; Auszug Q
aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen LG LN

Vermessungs- und Katasterverwaltung; © 2021

way
Q Q0 &R \
° o s Stadersand

i \ \
SN/ VA TN . ‘ R
N ? j A\ N Auftragnehmer: Antragsteller:
o 7 \ ARR Hanseatic
i i | N\ Ener
L 7 f [ [ il @@ Arbeitsgruppe fir Hubgy
© . regionale Struktur- und
Umweltforschung GmbH
Niedersachsen

\/ Ports




Biotoptypen Kleilagerflache Saline (Drachenfels 2021)

Gebusche und Gehdlzbestande
Feuchtgebusch nahrstoffreicher Standorte (BFR)
Tide-Weiden-Auengebiisch (BAT)

Ziergebusch aus uberwiegend einheimischen
Geholzarten (BZE)

Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe (HBE)
Sonstiger standortgerechter Gehdlzbestand (HPS)

Meer und Meereskiisten

Stark ausgebauter Flussabschnitt der
Brackwasser-Astuare (KFS)

Brackwasserwatt der Astuare ohne Vegetation héherer
Pflanzen (KWB)

Kustenschutzbauwerk (KXK)

Binnengewasser

Naturferner Klar- und Absetzteich (SXK)

MaRig ausgebauter Marschfluss mit Tideeinfluss (FVT)
Nahrstoffreicher Graben (FGR)

Kleiner Kanal (FKK)

Geholzfreie Biotope der Simpfe und Niedermoore

Schilf-Landréhricht (NRS)

Grinland
Sonstiges feuchtes Extensivgrinland (GEF)

Sonstiges feuchtes Intensivgriinland (GIF)

Trockene und feuchte Stauden- und Ruderalfluren

Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte (UHT)
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM)
Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte (UHF)

Ruderalflur trockener Standorte (URT)

Acker- und Gartenbaubiotope

Obstbaum-Plantage (EOB)

Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

weitere Symbole

Stralke (OVS)

Weg (OVW)

Parkplatz (OVP)
Gleisanlage (OVE)
Lagerplatz (OFL)
Industrielle Anlage (OGI)
Hafengebiet (OAH)

Nur als Nebencode:

Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebiisch (BRS)
Kopfweiden-Bestand (HBKW)

Einzelstrauch (BE)

Landréhricht (NR)

Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH)
Sonstiger Offenbodenbereich (DO)
Streuobstbestand (HO)

Erlauterungen:

Ubergange zwischen Biotoptypen werden durch einen
Schragstrich getrennt (z. B. NRS/UHF)

Sehr kleinrdumige Vorkommen eines Biotoptyps innerhalb
eines anderen werden in Klammern dargetellt

(z. B. UHF(BE))

Zusatzmerkmale

Gebiische und Gehdlzbesténde
Es = Esche
We = Weide

Gehdlzfreie Biotope der Simpfe und Niedermoore
w = Beweidung
- = schlechte Auspragung

Griinland

w = Beweidung (evtl. mit Pflegemahd)

d = Deich (Griinlandvegetation auf Deichen)
j = hoher Anteil von Flatterbinse

Stauden- und Ruderalfluren
1 = niedrigwtichsige oft Iiickige Bestande

/s
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Bewertung (Niedersachsischer Stadtetag 2013)
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Anhang7 MaRnahmenblitter

Die umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen zur Planfeststellung (ARSU GMBH 2022c)
enthalten insgesamt zehn Anhange mit erganzenden Information, Karten und Pldnen etc.,
darunter der Anhang 7 mit den Malinahmenblattern der landschaftspflegerischen Vermeidungs-
und KompensationsmaRnahmen. Nachfolgend wiedergegeben werden nur die folgenden
Auszlige aus diesem Anhang 7 mit den aufgrund der 2. Plandnderung modifizierten und
ergdnzten Malinahmenblatter:

e der VermeidungsmalRnahmen V1, V6,V10,V14 und V15 (1., 6., 10., 14. und 15. Mal3-
nahmenblatt),

e der Wiederherstellungsmalinahme WH6 (28. MaRnahmenblatt).

Dabei sind die bereits aus der 1. Plandnderung resultierenden Modifikationen gegeniiber der mit
den Planfeststellungsunterlagen eingereichten Fassung blau hervorgehoben. Die zuséatzlichen
Anderungen der vorliegenden 2. Plandnderung sind griin gekennzeichnet.

Dariiber hinaus entfallen bei den MaBnahmen V2-V4, V7, V8,V11-V13 und V16-V21 in den
Rubriken,'Lage der MaRnahme" und ,,Gemarkung” jeweils die , GemarkungKrautsand” und in der
Rubrik ,Flur” die Fluren ,Xrautsand-18.19" Fiir die Kleilagerflache Ruthenstrom. Sie werden wie
bei den MaRnahmen V1, V6, V10, V14 und V15 ersetzt durch ,Gemarkung Stade” und ,Stade 28,
56" fir die neue Kleilagerflache Saline siidlich der Schwinge. Auf eine vollstandige Wiedergab
dieser MaRnahmenblatter wird aber verzichtet, da sich inhaltlich an den eigentlichen Vermei-
dungsmalnahmen nichts dndert, sondern nur der Bezug auf die gednderten baubedingt in
Anspruch genommenen Flachen.
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1. MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaRnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports o
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG Vi V/AS

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven
Bezeichnung der MaRnahme MafBnahmentyp

° . ° V=V .d B h
Schutz von Fischotter, Biber und Kleinem | 5= aiccichomaBahme.

Wasserfrosch E = ErsatzmaBnahme
W = WiederherstellungsmaRnahme

G = GestaltungsmaRnahme
AS = Artenschutzrechtlich veranlasste

MalRnahme
Kapitel / Plandarstellung in Allgemeiner Vorhabenbeschreibung

Kapitel 14.2 - MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung Index

CEF = funktionserhaltende Mallnahme
FFH/S = Schadensbegrenzungsmaflinahme
FFH/K = KoharenzsicherungsmalRnahme
FCS = MalRnahme zur Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes

Lage der MaRnahme

Vorhabenbereich; Landkreis Stade, Stadt Stade, Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Bitzfleth 030509,

GemarkungKrautsand030503

Begriindung der MaRnahme

Auslosende Konflikte / notwendige MaRnahmen

e Hergestellte Baugruben und Riickhaltebecken wahrend der baubedingten Flacheninanspruchnahme, durch die
eine Fallenwirkung entstehen kann

Zielkonzeption der MaRnahme
e Vermeidung baubedingter Tétung von Individuen des Fischotters, Bibers oder Kleinem Wasserfrosches
Umsetzung der MaRnahme

Beschreibung der MaRnahme

e Um eine Fallenwirkung zu vermeiden sind Baugruben und Riickhaltebecken einzuzdunen und mit
Ausstiegshilfen (wie Bretter, Stécke, Ententreppen) zu versehen.

Ausgangsbiotoptyp Zielbiotoptyp
Zeitliche Zuordnung

MaRnahmen vor Beginn der Bauarbeiten

MaBnahmen im Zuge der BaumalRnahme

[0 MaBnahmen nach Abschluss der BaumaRBnahme

[ wirksamkeit vor anlage-, bau- oder betriebsbedingter Beeintrachtigung

Beschreibung der Entwicklung und Pflege
Hinweise Pflege- und Funktionskontrolle

Hinweise Fiir die Ausfiihrungsplanung, Hinweise zum Grunderwerb und zur dinglichen Sicherung

Gemarkung Flur
Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Biitzfleth 030509, | Stade: 24, 25, 26, 27, 28, 56; Biitzfleth: 3, 23, 24;
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6. MalRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentrdger MaRnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports o
Siidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG Vé: V/AS

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2

27472 Cuxhaven
Bezeichnung der MaBnahme MafRnahmentyp
oL e V = Vermeidungsmalinahme
Schutz von Amphlblen A = Ausgleichsmalinahme

E = ErsatzmaRBnahme
W = WiederherstellungsmaRnahme
G = GestaltungsmaRRnahme
AS = Artenschutzrechtlich veranlasste
MaRBnahme
Kapitel / Plandarstellung in Allgemeiner Vorhabenbeschreibung

Kapitel 14.2 - MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung Index

CEF = funktionserhaltende MalRnahme
FFH/S = Schadensbegrenzungsmaflinahme
FFH/K = Kohéarenzsicherungsmalnahme
FCS = Malnahme zur Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes

Lage der MaRnahme

Vorhabenbereich; Landkreis Stade, Stadt Stade, Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Bitzfleth 030509,
Gemarkung-Krautsand 030503
Begriindung der MaRnahme

Auslosende Konflikte / notwendige MaBnahmen

e Entfernung der Wurzelstocke von zu rodenden Badumen (Amphibien-Winterquartiere) fiir die baubedingte und
dauerhafte Flacheninanspruchnahme

e Baubedingte Fldcheninanspruchnahme wahrend der Amphibien-Wanderzeit
e Baubedingte stoffliche Emissionen und Flacheninanspruchnahme von Amphibienlebensraumen
e Dauerhafte Verfillung von Griben

Zielkonzeption der MaRnahme
e Vermeidung baubedingter Tétungen von Amphibien und Stérung von Amphibienlebensrdaumen

Umsetzung der MaBnahme

Beschreibung der MaRnahme

e Dadavon auszugehen ist, dass Amphibien die Baustelleneinrichtungsfldache (BE-Flache) als Landlebensraum
nutzen, dabei Wurzelstécke zum Uberwintern nutzen und je nach Witterung bereits im September in den
Winterquartieren sein kénnen, erfolgt die Herrichtung und Nutzung der BE-Flachen mit folgenden an den
vorzeitigen Beginn angepassten Maligaben:

- Die vorgezogene Herrichtung und Nutzung ab 01.10.2022 wird auf die von krautiger Vegetation gepragten
Teilflachen beschrankt, dabei wird die genaue Abgrenzung der nutzbaren Flachen vor Ort unter Beteili-
gung der fachkundigen Umweltbaubegleitung (UBB) festgelegt.

- Die mit dieser vorgezogenen Nutzung ab 01.10.2022 verbundene Gehdlzbeseitigung wird in Abstimmung
mit der UBB auf wenige Gehdlze fiir die Zufahrt zur Flache beschrankt. Bei der Beseitigung werden die
Anforderungen der Vermeidungsmafinahme V 3 beriicksichtigt.

- Umdie vorgezogen genutzte Flache wird an deren duferen Rand ein Amphibienschutzzaun aufgestellt und
betreut, unter Beriicksichtigung der unten formulierten Anforderungen und unter der fachkundigen
Anleitung und Kontrolle durch die UBB.

- Die Baufeldfreimachung (Mahd, Bodenabtrag) auf dieser Fliache erfolgt sukzessive nach vorheriger Frei-
gabe der entsprechenden Teilfldche durch die UBB. Dabei ist auf eine geringe Arbeitsgeschwindigkeit zu
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achten, damit angetroffene Individuen sich gegebenenfalls selbstdndig aus dem Bereich entfernen kénnen
oder durch die UBB umgesetzt werden kénnen.

e Die Herrichtung der Gibrigen BE-Fldche erfolgt entsprechend der urspringlichen Planung. Sie beginnt mit der
Féllung der Geholze ab dem 15.11.2022 und vor dem 28.02.2023 (vgl. V 3). Da sich Amphibien bereits zum
Uberwintern in den Wurzelstécken der fiirdie Baustelleneinrichtungsfliche (BE-Fliche) zu rodenden Biume
eingenistet haben kdnnten, diirfen die Wurzelstocke erst ab Ende Marz des auf die Fallung folgenden Frih-
jahres entfernt werden, wenn die Tiere bereits wieder aktiv geworden sind. Die sich anschlieRenden Erdarbei-
ten dirfen erst Ende April erfolgen, wenn der GroRteil der Tiere ihre Winterquartiere verlassen und ihre Laich-
gewadsser aufgesucht hat. Auf Flachen, die bei der Rodung der Stubben schon stark gestort und zerfahren
wurden, kann der Bodenabtrag in Abstimmung mit der UBB gegebenenfalls auch schon direkt nach der Rodung
erfolgen.

e Aulerdem ist die gesamte Baustelleneinrichtungsflache einschlief3lich der Zufahrt vor der Wanderzeit (ab
Anfang Februar) mittels eines mobilen Amphibienschutzzauns abzuzdunen, um das Einwandern bzw. das Durch-
wandern von Amphibien zu verhindern. Aufzustellen ist ein etwa 50 cm hoher, ortsfester Kleintierschutzzaun
aus glatter Folie, um ein Uberklettern und Durchschliipfen auszuschlieBen. Um das Einwandern ebenfalls zu
verhindern, muss der Anschluss zum Boden gewahrleistet werden, bspw. durch Eingraben in das Erdreich (5 cm)
oder durch Umschlagen und Abdecken mit Erdmaterial auf der zum Amphibienhabitat zugewandten Zaunseite.
Der Zaun sollte in Abwanderungsrichtung schriag gestellt werden, um ein Uberklettern zusétzlich zu vermeiden.
Mittels Anrampungen in Form von Erdhaufen auf der innenliegenden, der BE-Fldche zugewandten Zaunseite
alle 10 mist ein Abwandern von Tieren aus dem Baufeld zu erméglichen. Alternativ sind abwanderungswillige
Tiere in eingegrabenen Eimern zu fangen, die mindestens zweimal tdglich (morgens und abends) kontrolliert
werden und den gangigen Schutzbestimmungen (Ausstiegshilfen fir Kleinsduger, Drainage, angefeuchtetes
Moos oder Schwamm am Eimerboden) entsprechen. Dazu zahlt auch das Sichern der Eimer gegen Rauber mit
einem Schutzgitter, das weitmaschig genug ist, um Rauber wie Iltis und Fuchs abzuhalten, durch das Amphibien
aber hineinfallen kénnen. An den Seiten ist das Gitter beispielsweise mit Steinen zu beschweren. Der Abstand
zwischen den Fangeimern ist an die Gelandegestalt anzupassen und unter der Anleitung einer fachkundigen

Person der UBB festzulegen sellte 30-cmnicht iibersteigen.

e DerordnungsgeméaRe Aufbau, die Betreuung und das Abfangen der Amphibien ist durch ausgewiesene Amphi-
bienexperten oder die UBB fiir die gesamte Dauer der Baustelle (iber den Aktivitats-Zeitraum der Amphibien
von Anfang Februar bis Ende Oktober zu gewdhrleisten. Sobald der Amphibienschutzzaun fiir die gesamte BE-
Flache funktionsfdhig und der Bodenabtrag auf der Gesamtflache erfolgt ist, kann der um die vorgezogen
genutzte Teilflache errichtete Zaun wieder entfernt werden.

A ] .Zum Schutz der an die
Klellagerflache Sallne angrenzenden Gewasser smd Fachgerechte Absperrungen in einem Abstand von

mindestens 2 m aufzustellen. Auf diese Weise kénnen sowohl stoffliche Eintrage als auch Schadigungen der
UFerstrukturen vermieden werden. Das auf den Flachen anfallende Abtrocknungs- und Oberfldchenwasser wird
Uber vorgezogene getrennte und gegen Versickerung gesicherte Graben in zwei dafiir vorgesehenen Behdltern
Rickhaltebecken gesammelt, sodass ein unkontrollierter Austrag in Boden, Grundwasser oder
Oberflachengewadsser ausgeschlossen ist. Das aufgefangene Wasser wird untersucht und je nach Zustand
fachgerecht entsorgt. Belastetes Wasser ist einer fachgerechten Aufbereitung zuzufiihren, als unbedenklich
eingestuftes Wasser wird mittels Pumpe-und-Schlauchleitung iber bestehende, unter demn Deich ynd-das
Deichvorland verlaufende Leitungen in die Elbe abgeleitet. Gewdsserbelastungen durch Triibstoffe sind dabei
durch geeignete MaBnahmenemenéandﬁang zu vermeiden (siehe auch V1 9)

e Die Entwasserung und anschliefende Verfiillung der Graben auf der Kleilagerfldche Saline und auf der

Sandlagerfldche sind auRerhalb der Fortpflanzungs- und Entwicklungszeit der Amphibien im Zeitraum 01.10.
bis 28.02. durchzufiihren. Das Absaugen erfolgt mittels einer wenig starken Pumpe durch einen Absaugkorb
mit einem Durchmesser von rd. 1 Meter, der mit einem Gewebe mit einer Maschenweite von etwa 4 mm
umschlossen wird. Durch die KorbgréRe wird wahrend des Pumpens nur eine geringe Strémung am
Absaugkorb erzeugt, und so das Verletzungsrisiko vermindert. Die dabei abgesammelten Tiere sind in die
Graben des Feuchtbiotop-Komplexes westlich der Kleilagerflachen bzw. in den nérdlich des AOS Geldndes
befindlichen Teich umzusetzen. Um ein wieder Einwandern der Tiere zu vermeiden, sind die Kleilagerflache
gegeniliber dem Feuchtbiotop-Komplex sowie ist die Sandlagerflache nach Norden und Westen in oben
beschriebener Weise fiir die ndachsten zwei Jahre wahrend der Wanderzeit abzuzdunen. Eine Kontrolle der
Wanderbewegungen an den Zdunen soll dariiber Aufschluss geben ob und wie viele Tiere die ehemaligen
Fortpflanzungsgewasser aufsuchen wollen. Bei dem Ergebnis, dass ein Aufsuchen der meisten Tiere ausbleibt,
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6. MalRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports o
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG Vé: V/AS

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

kann die MaRnahme eingestellt werden.

Ausgangsbiotoptyp Zielbiotoptyp
Zeitliche Zuordnung

MaRnahmen vor Beginn der Bauarbeiten

Malnahmen im Zuge der BaumaRnahme

[ MalRnahmen nach Abschluss der BaumaRnahme

[ wirksamkeit vor anlage-, bau- oder betriebsbedingter Beeintrachtigung

Beschreibung der Entwicklung und Pflege
Hinweise Pflege- und Funktionskontrolle

Hinweise Fiir die AusFiihrungsplanung, Hinweise zum Grunderwerb und zur dinglichen Sicherung

Gemarkung Flur
Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Biitzfleth 030509, Stade: 24, 25, 26, 27, 28, 56; Biitzfleth: 3, 23, 24;
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10. MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports .
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG v 1o: V/CEF

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

Bezeichnung der MaRnahme MafBnahmentyp
V = Vermeid Rnah
Schutz des Stars, Gartenrotschwanzes, A - AusgleichsmaBnahme.
Grauschndppers und weiterer unge- E = Ersatzmalnahme
. . 9 W = WiederherstellungsmaRnahme
fahrdeter Baumhohlenbriiter (CEF- G = GestaltungsmaRnahme
MaBnahme) AS = Artenschutzrechtlich veranlasste
MaRnahme

Kapitel / Plandarstellung in Allgemeiner Vorhabenbeschreibung Index

Kapitel 14.2 - MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung CEF = funktionserhaltende MaRnahme
FFH/S = Schadensbegrenzungsmaflinahme
FFH/K = KoharenzsicherungsmalRnahme
FCS = Malinahme zur Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes

Lage der MaRnahme

Vorhabenbereich; Landkreis Stade, Stadt Stade, Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Biitzfleth 030509
Begriindung der MaRnahme

Auslosende Konflikte / notwendige MaRnahmen
e Baubedingte Flacheninanspruchnahme von Lebensraumen der Héhlen-/Nischenbriiter

Zielkonzeption der MaBnahme
e Erhalt entsprechender Brutplatzstrukturen der Héhlen-/Nischenbriter in rdumlicher Ndhe

Umsetzung der MaBnahme

Beschreibung der MaRnahme

e Bei Umsetzung des Planvorhabens werden baubedingt fiinf Reviere des Stars, vier Reviere des Gartenrot-
schwanzes sowie zwei Reviere des Grauschndppers zerstoért. Als Hohlen-/Nischenbriter sind diese Arten auf
entsprechende Strukturen angewiesen und nutzen diese zum Teil mehrere Jahre. Zum Erhalt der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gemal} § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG werden daher in den Waldbereichen
zwischen Bitzflether Siiderelbe und Schwinge zwei Nistkdsten pro Brutpaar angebracht.

e Des Weiteren sollen als Ausgleich fiir den Verlust der Geholze weitere ca. 20 Nisthilfen fiir ungefdhrdete
Hohlenbriiter aufgehangen werden. Die Anzahl der erforderlichen Nistkdsten kann nach Ermittlung der vom
Vorhaben tatsachlich betroffenen Hohlenbdume abweichend von der vorstehend empfohlenen Anzahl ange-
passt werden.

e Ergibt die Priifung der auf der Kleilagerflache Saline zu fallenden Baume das Vorhandensein von Strukturen,
die fir Hohlenbriiter wie den Star geeignet sind, dann werden zum Erhalt der 6kologischen Funktion pro
potenzieller Nisthohle wiederum zwei Nistkasten fiir den Star im Bereich des Feuchtbiotopkomplexes westlich
der Kleilagerfldche (Gemarkung Stade, Flur 28, Flurstiick 58/25) angebracht.

Ausgangsbiotoptyp Zielbiotoptyp
Zeitliche Zuordnung

MaRBnahmen vor Beginn der Bauarbeiten
[d MalRnahmen im Zuge der BaumaRnahme
[ Mafltnahmen nach Abschluss der BaumaRnahme
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10. MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports .
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG v 1o: V/CEF

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

[ wirksamkeit vor anlage-, bau- oder betriebsbedingter Beeintrachtigung

Beschreibung der Entwicklung und Pflege

Hinweise Pflege- und Funktionskontrolle

Hinweise Fiir die AusFiihrungsplanung, Hinweise zum Grunderwerb und zur dinglichen Sicherung

Gemarkung Flur
Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Biitzfleth 030509 Stade: 24, 25, 26, 27, 28, 56; Bitzfleth: 3, 23, 24
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14. MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports .
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG vVi4 V/AS

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

Bezeichnung der MaRnahme MafBnahmentyp

. . V = Vermeid Bnah
Schutz wertvoller Vegetationsbestinde 5 AicoicichomoBnahme.

E = ErsatzmaBnahme

W = WiederherstellungsmaRnahme

G = Gestaltungsmalinahme

AS = Artenschutzrechtlich veranlasste

MaRBnahme
Kapitel / Plandarstellung in Allgemeiner Vorhabenbeschreibung

Kapitel 14.2 - MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung Index

CEF = funktionserhaltende Mallnahme
FFH/S = Schadensbegrenzungsmaflinahme
FFH/K = KoharenzsicherungsmalRnahme
FCS = MalRnahme zur Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes

Lage der MaRnahme

Vorhabenbereich; Landkreis Stade, Stadt Stade, Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Bitzfleth 030509,

GemarkungKrautsand030503

Begriindung der MaRnahme

Auslosende Konflikte / notwendige MaRnahmen
e Baubedingte Flacheninanspruchnahme schiitzenswerter Vegetationsbestiande und Gewasser
e Baubedingte Schadigung umliegender schiitzenswerter Vegetationsbestdande und Gewdsser

Zielkonzeption der MaRnahme
e Vermeidung unbeabsichtigter Schadigungen von Gehdlzen, Graben, Stillgewdssern, geschiitzten Biotopen
sowie geschiitzten Lebensraumtypen und der mit ihnen in Verbindung stehenden faunistischen Lebensrdumen

Umsetzung der MaRnahme

Beschreibung der MaRnahme
e Zum Schutz von an das Baufeld und die baubedingt genutzten Flachen angrenzenden

— Gehodlzbestanden ist zu diesen gemal DIN 18920 und RAS LP 4 zur Vermeidung von mechanischen Schaden
(z. B. Quetschungen und AufreiBen der Rinde, des Holzes und der Wurzeln, Beschddigung der Krone) durch
Gerdte, Fahrzeuge und sonstige Bauvorgdnge ein Abstand von mindestens 1,5 m zur Kronentraufe, bei
Saulenform zuziiglich 5 m, einzuhalten;

—  Grdben und Stillgewassern ist zu diesen ein Mindestabstand von 2 m zur Béschungsoberkante einzuhalten;
— nach § 30 BNatSchG geschitzten Biotopen ist zu diesen ein Abstand von 2 m einzuhalten;
— geschiitzten Lebensraumtypen (LRT) nach der FFH-Richtlinie ist zu diesen ein Abstand von 2 m einzuhalten.

e Gegebenenfalls ist die Einhaltung der genannten Abstande durch Absperrungen (z. B. mobile Bauzaune)
sicherzustellen. Kénnen die genannten Vorgaben nicht eingehalten werden, ist das Vorgehen mit der UBB
(V12) abzustimmen.

e AufderKleilagerfldche Saline

— ist der nérdlich an die Bahntrasse angrenzende nach § 30 BNatSchG geschiitzte Streifen mit Schilf-Land-
rohricht unter Einhaltung eines ausreichenden Abstandes zu erhalten. Dazu ist im siidlichen Abschnitt mit
der geplanten randlichen Verwallung der angrenzenden Lagerfldche Z0 ein Abstand von 2 m zum geschiitz-
ten Biotop einzuhalten und der geplante Entwdasserungsgraben innerhalb der Verwallung zu fiihren und im
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2. Planadnderung
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Oldenburg, 14.11.2022

@ @ Arbeitsgruppe fiir
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j@ Umweltforschung GmbH
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Environmental Research Group

Projektbezeichnung

Anleger fir verflissigte Gase mit
Sidhafen-Erweiterung

14. MaRnahmenblatt

Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Niedersachsen Ports o
GmbH & Co. KG V4 V/AS

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

nordlichen Abschnitt der Entwésserungsgraben mit 5 m Abstand zum Schilfréhricht zu fihren.

— sind auBerdem die entlang des breiten S-férmigen Grabens stehenden Bdume zu erhalten und durch die
geplante randliche Verwallung vor Beeintrdachtigungen zu schiitzen. Um Wurzelschdden zu vermeiden, ist
die Verwallung in mindestens 1,5 m Abstand zur Kronentraufe anzulegen.

Nach § 30 BNatSchG geschiltzte Biotope

7/, siotopschutz
l:l Kleilagerflache und Zufahrt
2ur Kleilagerfliche bei Krautsand

Stand: 30.05.2022

0 100 200 300m

Q LGLN

Ausgangsbiotoptyp

Zeitliche Zuordnung

Zielbiotoptyp

Malnahmen vor Beginn der Bauarbeiten

MaRnahmen im Zuge der BaumalRnahme

[0 MaBnahmen nach Abschluss der BaumaRnahme

[ wirksamkeit vor anlage-, bau- oder betriebsbedingter Beeintrachtigung

Beschreibung der Entwicklung und Pflege

Hinweise Pflege- und Funktionskontrolle

Hinweise Fiir die Ausfiihrungsplanung, Hinweise zum Grunderwerb und zur dinglichen Sicherung

Gemarkung

Flur

Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Biitzfleth 030509, Stade: 24, 25, 26, 27, 28, 56; Bitzfleth: 3, 23, 24;

GemarkungKrautsand 030503

Krautsand18-19
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2. Plananderung @@ Arbeitsgruppe fiir

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase j@ Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

15. MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports .
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG V15 V/AS

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

Bezeichnung der MaRnahme MafBnahmentyp

« o o . V = VermeidungsmaRnahme
Minimierung der baubedingten A = AusgleichsmaRnahme
Schallemissionen E = ErsatzmaBnahme

W = WiederherstellungsmaRnahme
G = GestaltungsmaRnahme
AS = Artenschutzrechtlich veranlasste

MaRBnahme
Kapitel / Plandarstellung in Allgemeiner Vorhabenbeschreibung

Kapitel 14.2 - MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung Index

CEF = funktionserhaltende Mallnahme
FFH/S = Schadensbegrenzungsmaflinahme
FFH/K = KoharenzsicherungsmalRnahme
FCS = MalRnahme zur Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes

Lage der MaRnahme

Vorhabenbereich; Landkreis Stade, Stadt Stade, Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Bitzfleth 030509,

GemarkungKrautsand030503

Begriindung der MaRnahme

Auslosende Konflikte / notwendige MaRnahmen
e Baubedingte akustische Emissionen und Erschiitterungen

Zielkonzeption der MaRnahme
e Vermeidung und Minimierung baubedingter akustischer Emissionen sowie Erschiitterungen

Umsetzung der MaBnahme

Beschreibung der MaRnahme

e Um Storungen empfindlicher Tiere und des Menschen bzw. von Erholungsnutzungen durch Bauldrm zu
minimieren,

— werden beim Rammen so weit wie moglich Vibrationsrammen verwendet,

— werden Fahrzeuge und Baumaschinen eingesetzt, die nach dem Stand der Technik schallgeddammt und in
einem ordnungsgemalfien Zustand sind sowie regelmaRig gewartet werden,

— werden fir die wasserseitigen Baggerungen so weit wie moglich larmarme Saugbagger eingesetzt,
— sind die einschldgigen Bestimmungen der AVV Bauldrm einzuhalten.

e Um die nachtlichen Schallimmissionen durch den Betrieb der Kleilagerflache Saline zu minimieren, wird die
Einlagerung des Kleibodens nachts (20:00-7:00 Uhr) auf die in der nachfolgenden Abbildung dargestellte
siidliche Teilflache begrenzt.

-10-



2. Plandnderung @@ Arbeitsgruppe fir

regionale Struktur- und
Anleger Ffiir verfliissigte Gase [F uﬂ Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

15. MaRRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaRnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fur verflussigte Gase mit Niedersachsen Ports .
Sudhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG V15 V/AS

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

Fahrstrecke
Muldenkipper [~

o

N lﬂ A i S
v 7 ' . Q 3* \% 3 ) L » Y
~ ’i\ JJ' T~ X ~ AY X\ \§‘~, "1."*\ - = |’ . ‘\' ‘.1' )
Kleilagerflache Saline mit markierter siidlicher Teilflache: ndchtliche Einlagerungen sind nur auf der mit
.Lagerflache Siid" bezeichneten Teilflache zuldssig (Quelle: MULLER-BBM GMBH 2022, S. 12)

Ausgangsbiotoptyp Zielbiotoptyp

Zeitliche Zuordnung

[J MalRnahmen vor Beginn der Bauarbeiten

Maflnahmen im Zuge der BaumaRnahme

[0 MaBnahmen nach Abschluss der BaumaRBnahme

[ wirksamkeit vor anlage-, bau- oder betriebsbedingter Beeintrachtigung

Beschreibung der Entwicklung und Pflege

Hinweise Pflege- und Funktionskontrolle

Hinweise Fiir die Ausfithrungsplanung, Hinweise zum Grunderwerb und zur dinglichen Sicherung

Gemarkung Flur
Gemarkung Stade 031203, Gemarkung Bitzfleth 030509, | Stade: 24, 25, 26, 27, 28, 56; Biitzfleth: 3, 23, 24;
GemarkungKraytsand 030503 Krautsand:18-19
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2. Plandnderung @@ Arbeitsgruppe filr

regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase j @ Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
Oldenburg, 14.11.2022 The Regional Planning and

Environmental Research Group

28. MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports o
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG WH 6: W

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

Bezeichnung der MaBnahme MafBnahmentyp
. . . V = Vermeidungsmalinahme
Wiederherstellung der Kleilagerflache A~ Ausgleichsmafinahme
Saline siidlich der Schwinge von E = ErsatzmalBnahme
W = Wiederherstellungsmalinahme
Krautsand G = GestaltungsmaBnahme
AS = Artenschutzrechtlich veranlasste
MalRnahme

Kapitel / Plandarstellung in Allgemeiner Vorhabenbeschreibung

Kapitel 14.3 — WiederherstellungsmaRBnahmen im Eingriffsbereich Index

CEF = funktionserhaltende MalRnahme
FFH/S = Schadensbegrenzungsmalnahme
FFH/K = KoharenzsicherungsmalRnahme
FCS = Malinahme zur Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes

Lage der MaBnahme
Vorhabenbereich; Landkreis Stade, Stadt Stade, Gemarkung Stade 031203 Krautsand-030503

Begriindung der MaRnahme

Auslosende Konflikte / notwendige MaBnahmen
e Baubedingte Fldcheninanspruchnahme

Zielkonzeption der MaRnahme

e Wiederherstellung von Boden- und Lebensraumfunktionen fiir Pflanzen und Tiere zur Ubergabe der Flichen an
die Eigentimer und Nutzer in einem fir die Wiederaufnahme der bisherigen Nutzungen firderenweitere

l:age#-—u-nd—ﬁanspe#bw-bz—ung geeignetem Zustand chnre Wiederherstellungvon Boden-oder

Umsetzung der MaBnahme

Beschreibung der MaRnahme

e DieKleilagerflache Saline stdlich der Schwinge Krautsand wird nach Abschluss der Lagernutzung vollstdndig
von allen vorhabenbedingten Fremdstoffen berdumt und temporare Befestigungen werden vollstdndig
zuriickgebaut. Der Untergrund wird gelockert und das urspriingliche Bodenrelief einschliel3lich der Grében
wird wiederhergestellt. Der bauzeitlich fachgerecht zwischengelagerte Oberboden wird wieder angedeckt und
mit Anschluss an die umliegenden Flachen grob eingeebnet. Dabei werden, neben den Flachen mit humosem
Oberboden, im Bereich der ehemaligen Saline auch wieder durch Schotter gepragten Flachen hergestellt.

e Mit geeigneten Mitteln (z. B. Frasen und Eggen) wird auf den Flachen mit humosem Oberboden eine fein-
krimelige Bodenstruktur hergestellt und die Flachen werden in Abstimmung mit Eigentiimern und Nutzern mit
einer geeigneten und zertifizierten Regiosaatgutmischung (HK 1/UG 1) entsprechend den Empfehlungen des
Herstellers angesat. Geeignet sind beispielsweise die Regiosaatgutmischungen von Saaten Zeller fir Land-
schaftsrasen (mit 100 % Grdsern) oder die Grundmischung (mit 70 % Grasern und 30 % Krdutern und Legumi-
nosen) oder vergleichbare Mischungen. Die vorhabenbedingt auf der Flache beseitigten Baume werden durch
Neupflanzungen von entsprechenden heimischen und standortgerechten Laubbdumen (z. B. Eschen und
Welden als Hochstamme mlt Drelbock und Zaun zum Schutz vor Wild und Weldetleren) ersetzt. m—Absl;l-mma-ng




2 P[anﬁnderung @@ Arbeitsgruppe fiir

° regionale Struktur- und
Anleger Fiir verfliissigte Gase j @ Umweltforschung GmbH
mit Siidhafen-Erweiterung in Stade Biitzfleth
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28. MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentriger MaBnahmen-Nr. / -typ und Index
Anleger fir verflissigte Gase mit Niedersachsen Ports o
Sidhafen-Erweiterung GmbH & Co. KG WH 6: W

Niederlassung Cuxhaven
Am Schleusenpriel 2
27472 Cuxhaven

Ausgangsbiotoptyp Zielbiotoptyp
Zeitliche Zuordnung

[ MaRnahmen vor Beginn der Bauarbeiten

[d MalRnahmen im Zuge der BaumaRnahme

MaRnahmen nach Abschluss der BaumaRnahme

[ wirksamkeit vor anlage-, bau- oder betriebsbedingter Beeintrachtigung

Beschreibung der Entwicklung und Pflege
Hinweise Pflege- und Funktionskontrolle
Hinweise Fiir die Ausfiihrungsplanung, Hinweise zum Grunderwerb und zur dinglichen Sicherung

Gemarkung Flur
Gemarkung Stade 031203 Krautsand 030503 Stade 28, 56-Krautsand: 1819
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