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Abb. 4 Aira caryophyllea, Pilosella officinarum,

Sedum acre,

Jasione montana u. a. in einem Sonstigen
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Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Einleitung

1 Einleitung

Die Heidelbergcement Group plant westlich des Stader Ortsteils Wiepenkaten,
Landkreis Stade den Abbau von Sand im Nassabbauverfahren auf einer Flache
von ca. 10 ha. Das Plangebiet befindet sich im Bereich eines ehemaligen Sand-
abbaus im Trockenabbauverfahren sudlich der Zufahrt zum Kieswerk Stade-Wie-
penkathen. Mit den entsprechenden Untersuchungen in einem ca. 38 ha groBen
Untersuchungsgebiet (UG) (s. Abb. 1) zu den Biotoptypen, Brutvégeln und Am-
phibien (Potentialanalyse) wurde das Bliro BMS-Umweltplanung, Osnabriick be-
auftragt.
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©2020 Landesamtes furGeomefmat;onlun ) cklung‘NxedersachSen‘_ 2

|--_| Grenze des Untersuchungsgebietes

Abb. 1 Lage des Untersuchungsgebietes
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Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Biotoptypen und Pflanzenarten

)

9%

(

%

2 Biotoptypen und Pflanzenarten

2.1 Methode

2.1.1 Erfassung

Die Erfassung der Biotoptypen erfolgte in einem 38 ha groBen UG (s. Abb. 1 u.
Karte 1 / Anh.). Das UG umfasst das Plangebiet sowie die ndrdlich und sudlich
davon gelegenen Flachen in einem Radius von ca. 200 Metern. Das UG wird im
Westen durch die BundestraBBe 74, im Osten durch das Kieswerk Stade-Wiepen-
kathen begrenzt.

Wesentliche Erfassungsgrundlage waren aktuelle digitale Orthophotos (DOP); so-
weit notwendig, wurde zudem ein GPS-gestltzter Feldrechner mit ArcPad 10 ein-
gesetzt.

Die Erfassung erfolgte gemaB des aktuellen Kartierschllssels flir Niedersachsen
(von DRACHENFELS 2020) im MaBstab 1:5.000 unter Berucksichtigung von Unter-
typen und Zusatzmerkmalen.

Die Erfassung der Biotoptypen erfolgte von Mai bis Juli 2020.

Auf gefahrdete Pflanzenarten der Roten Liste Niedersachsens (GARVE 2004, ohne
Vorwarnliste) wurde besonders geachtet. Die wesentlichen Biotope im UG wurden
dazu zu phanologisch ginstigen Zeitpunkten begangen. Alle Vorkommen wurden
ggf. unter Zuhilfenahme eines GPS-gestitzten Feldrechners (s.0.) punktgenau
aufgenommen.

| BMS-Umweltplanung
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2.1.2 Aus- und Bewertung
Die flachenhafte Darstellung erfolgt als ArcGIS-Polygon-Shapefile.

Zur Bewertung werden die Einstufungen der Biotoptypen in Niedersachsen (VON
DRACHENFELS 2012, gem. BIERHALS 2004) verwendet. Kriterien fir die Einstufung
der Biotoptypen sind:

e Naturnédhe der Vegetation und der Standorte,

e Seltenheit und Gefdhrdung sowie die

e Bedeutung als Lebensraum wild lebender Pflanzen und Tiere (insbesondere
von stenbken Arten mit speziellen Habitatanspriichen).

Daneben wird der gesetzliche Schutzstatus nach § 30 BNatSchG angefihrt.
2.2 Ergebnisse

2.2.1 Biotoptypen

Eine Ubersicht Uber die erfassten Biotoptypen geben Karte 1 / Anhang und
Tab. 1.

Das UG wird vor allem durch Biotoptypen der Walder bzw. der Geblische und
Gehoélzbestande gepragt. Vorrangig handelt es sich um Pionierwaldstadien und
Sukzessionsgebiische unterschiedlicher Auspragung auf einer Flache von 12,2 ha
sowie Laubforstbestdnden auf 4,9 ha. Daneben finden sich entlang der Bundes-
straBe 74 und an einem landwirtschaftlichen Weg Baumreihen, Uberwiegend aus
Stiel-Eichen mittlerer Altersklassen.

Acker befinden sich ausschlieBlich auf Fldchen im siidlichen UG und nehmen eine
Flache von 10,8 ha ein. 2020 wurden hier unterschiedliche Getreidekulturen an-
gebaut.

Auf Siedlungsflachen, Industrie- und Gewerbekomplexe sowie Verkehrswege ent-
fallen insgesamt 5,9 ha des UG.

Innerhalb der ndrdlich und sidlich der Kieswerk-Zufahrt gelegenen ehemaligen
Abbauflachen werden 2,6 ha des UG von Ruderalvegetation (Halbruderale Gras-
und Staudenfluren, UH..) eingenommen. Teile der Flachen weisen Ubergénge zu
Sonstigen Sandtrockenrasen (RSZ) auf.

| BMS-Umweltplanung



Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Biotoptypen und Pflanzenarten

Tab. 1 Biotoptypen im UG

Biotoptyp

Code Biotoptyp Name WE Flache in ha
AS Sandacker (11 10,82
WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (V) i 10,71
WXH Laubforst aus einheimischen Arten (1) 4,85
UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte | Il (Il) 2,11
OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet I 2,03
OovS Strale I 1,52
OED Verdichtetes Einzel- und Reihenhausgebiet I 1,36
HBA Allee/Baumreihe E 1,32
WPW Weiden-Pionierwald (V) 0,99
BRS Sonstiges naturnahes Sukzessionsgeblisch 1] 0,54
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte | (IV) Il (Il) 0,47
ovw Weg I 0,46
OFL Lagerplatz I 0,34
OGl Industrielle Anlage I 0,22
RSZ § Sonstiger Sandtrockenrasen V(IV) 0,10
Summe 37,84

Erlauterung Tab. 1: Biotoptyp Code: § = Nach § 30 BNatSchG geschiitzter Biotoptyp; WE = Wertstufe (VON DRACHENFELS 2012,
gemaR BIERHALS et al. 2004): V = von besonderer Bedeutung; IV = von besonderer bis allgemeiner Bedeutung; Ill = von allgemeiner
Bedeutung; Il = von allgemeiner bis geringer Bedeutung; | = von geringer Bedeutung; E = Bei Baum- und Strauchbestanden ist fiir
beseitigte Bestande Ersatz in entsprechender Art, Zahl und ggf. Lange zu schaffen (Verzicht auf Wertstufen).
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Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Biotoptypen und Pflanzenarten

Beschreibung wertgebender Biotoptypen

Im Folgenden werden 2020 kartierte, ausgewahlte Biotoptypen in ihrem konkre-
ten Vorkommen beschrieben. Die jeweilige Definition ist VON DRACHENFELS (2020)
entnommen.

Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB): Unterschiedliche, z.T. gestérte
Standorte. Anteil von Birke und/oder Zitter-Pappel 250 %. Teilweise auch hohe
Anteile von Eberesche oder Salweide.

Die Vorkommen sind durch natiirliche Sukzession entstanden und werden in ers-
ter Linie von Betula pendula bestimmt. Populus tremula tritt auf Teilflachen hinzu.
Weiterhin finden sich weitere Pioniergehélze wie Salix spec. und Sorbus aucupa-
ria sowie Quercus robur u.a.. Die nérdlich der Kieswerk-Zufahrt gelegenen Fla-
chen weisen eine strukturreiche Auspragung, mit héherem Totholzanteilen auf
(s. Abb. 2). Die strukturreicheren Bestdande innerhalb der stdlich von der Kies-
werk-Zufahrt gelegenen Flache beschranken sich weitgehend auf die ndrdlichen
Bdschungsbereiche sowie die teilweise lGberstauten Flachen im Westen.

Wi

! i
Y v »

Abb. 2 Typische Ausprdagung eines Birken- und Zitterpappel-Pionierwaldes
(WPB) im UG

BMS-Umweltplanung
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Weiden-Pionierwald (WPW): Dominanz von baumférmigen Weiden auf frischen
bis mé&Big feuchten Standorten auBerhalb von Auen.

Die Bestéande im UG werden vor allem von den Arten Salix caprea, Salix viminalis
und Salix alba bestimmt. Haufig findet sich Rubus spec. in héheren Deckungs-
graden in den teilweise lichten Bestanden. Die Bestande erreichen eine Wuchs-
héhe von Uberwiegend mehr als 4 m und sind daher als Pionierwald und nicht
mehr als Geblisch (BFR) einzustufen. (s. Abb. 3).

Abb. 3 Weiden-Pionierwald (WPW) im Gelande nordlich der Kieswerkzufahrt
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Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Biotoptypen und Pflanzenarten

Sonstiger Sandtrockenrasen (RSZ): Sandtrockenrasen v.a. auf basenarmen, teil-

weise humosen Sandbéden.

Es kommen Arten wie Agrostis capillaris, Aira caryophyllea, Aira praecox, Festuca
ovina agg., Sedum acre, Carex arenaria, Jasione montana, Ornithopus perpusil-

lus, Rumex acetosella u. a. vor; eingemischt finden sich Ruderal- und Grinland-
arten. Stellenweise sind sandige Offenbodenbereiche in der Flache
vorhanden (s. Abb. 4).

Abb. 4 Aira caryophyllea, Pilosella officinarum, Sedum acre, Jasione montana
u. a. in einem Sonstigen Sandtrockenrasen (RSZ) im Plangebiet

BMS-Umweltplanung



Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Biotoptypen und Pflanzenarten

Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte (UHT): Mischbesténde
aus Trocken- und Magerkeitszeigern sowie Stickstoff- bzw. Stérungszeigern; ins-
besondere ruderalisierte Magerrasenbrachen. Magerrasenarten nicht (berwie-
gend.

Die Flachen im UG werden von Arten wie Calamagrostis epigejos, Senecio ja-
cobaea und Hypericum perforatum u. a. eingenommen. RegelmaBig treten Arten
der Trockenrasen wie Jasione montana, Aira caryophyllea, Rumex acetosella u.a.
auf.

Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM): Mischbestdnde
aus Arten des mesophilen und des Intensivgrinlands sowie (sonstigen) Stick-
stoffzeigern.

In den Flachen finden sich neben Grinlandarten wie Arrhenatherum elatius,
Holcus lanatus, Achillea millefolium und Dactylis glomerata Ruderalarten wie
Echium vulgare, Cirsium vulgare und Tanacetum vulgare. Stellenweise kommen
individuenreiche Bestande von Urtica dioica und der Neophyten Solidago gigan-
tea und Lupinus polyphyllus vor. An den Ubergénge zu den Gehélzen findet sich
haufig Rubus spec.. Teilweise kommen auch feuchtere Auspragungen, mit Vor-
kommen von Petasites hybridus, Carduus crispus, Eupatorium cannabinum u.a.
vor, diese wurden jedoch aufgrund des versprengten Auftretens nicht gesondert
auskartiert (s. Abb. 5).

[o3¢)

N\
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Abb. 5 Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM) nordlich
der Kieswerkzufahrt

BMS-Umweltplanung
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2.2.2 GefaBpflanzenarten der Roten Liste

Im UG wurden keine GefaBpflanzenart der Roten Liste Niedersachsen fiir die Re-
gion Tiefland gefunden. Die frequent im gesamten UG vorkommende Aira caryo-
phyllea ist Art der Vorwarnliste zur Rote Liste der Farn- und Blitenpflanzen in
Niedersachsen und Bremen. Aufgrund des diffusen Vorkommens der Art wurde
auf eine kartografische Darstellung verzichtet.

2.3 Bewertung

Die Altabbauflachen des UG weisen auf gréBeren Flachenanteilen charakteristi-
sche Elemente offengelassener Sandgruben, die einer natirlichen Sukzession
Uberlassen wurden, auf. GréBere Anteile des Plangebietes, sudlich der Kieswerk-
Zufahrt werden von forstlichen Pflanzungen mit Stiel-Eiche, Ahorn- und Linden-
arten eingenommen. Es handelt sich dabei vorrangig um Stangenholz. Licht-
wuchs-Durchforstungen wurden hier in der Vergangenheit offenbar nicht durch-
gefiihrt, sodass die Forstflachen keinen Nebenbestand anderer Baumarten auf-
weisen und nur auf kleineren Teilflachen liber eine fragmentarisch ausgepragte
Krautschicht verfligen. Auf den unbewaldeten Anteilen des UG finden sich Gras-
und Staudenfluren, teilweise mit Ubergdngen zu Sandmagerrasen. Daneben
wurde eine Flache als Sonstiger Sandtrockenrasenrasen (RSZ) kartiert.

Es konnten keine Auspragungen von Biotoptypen vorgefunden werden, die einem
FFH-Lebensraumtyp entsprechen.

Die als Sonstiger Sandtrockenrasen kartierte Flache fallt als Trockenrasen unter
gesetzlichen Schutz gemaB § 30 BNatSchG / §24 NAGBNatSchG; die Flache liegt
innerhalb des Plangebietes.

Als Beeintrachtigung ist die Néhe des UG zu industriellen Anlagen, Siedlungsge-
bieten und verkehrsreichen StraBen zu nennen. Weiterhin finden sich stellen-
weise Mullablagerungen.

Insgesamt ist dem UG aufgrund des Anteils naturnah ausgepragter Biotoptypen
der Wertstufen IV und V (vON DRACHENFELS 2012) eine mittlere Bedeutung flr den
Biotop- und Pflanzenartenschutz zu bescheinigen.

| BMS-Umweltplanung
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Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Brut und Gastvogel

3 Brut und Gastvogel

3.1 Methode

3.1.1 Erfassung

Die flachendeckende Erfassung der Brutvdgel in dem rund 38 ha groBen UG er-
folgte im Frihjahr 2020. Die Erhebungen erfolgten im Zeitraum von Ende Marz
bis Anfang Juli (s. Tab. 2). Bericksichtigt wurden dabei die giinstigen Erfassungs-
zeitraume flr die wesentlichen zu erwartenden, charakteristischen und gefahr-
deten Arten gemaB SUDBECK et al. (2005). (s. Karte 2/Anh.).

Termine der morgendlichen Kontrollen waren: 24.03., 22.04., 07.05., 20.05.,
12.06. und 07.07.2020.

Dammerungs- und Nachtkontrollen erfolgten am 23.03 und 11.06. Die Termine
mit Witterungsbedingungen sind in Tab. 2 dokumentiert.

Tab. 2 Termine der Brutvogelkartierung
Artengruppe Datum Wetterbedingungen
Brutvogel, Durchgang 1; 23./ 24.03.2020 | Temperatur.: 6°C; Bewdlkung: 0 %; Wind.: leichte
Nachtkontrolle Brise; kein Niederschlag.
Brutvdgel, Durchgang 2 22.04.2020 Temperatur:12 °C; Bewdlkung: 0 %; Wind.: méRige
Brise; kein Niederschlag.
Brutvogel, Durchgang 3 07.05.2020 Temperatur: 8°C; Bewdlkung: 100 %; Wind: leichte
Brise, nach Mittag auffrischend; kein Niederschlag.
Brutvdgel, Durchgang 4 20.05.2020 Temperatur: 16 °C; Bewdlkung: 75 %; Wind.: leichte
Brise; kein Niederschlag.
Brutvogel, Durchgang 5 11./12.06.2020 | Temperatur: 18°C; Bewolkung: 100 % Wind: Leich-
Nachtkontrolle ter Zug; Niederschlag: Frih morgens zeitweise leich-
ter Spriihregen.
Brutvogel, Durchgang 6 07.07.2020 Temperatur: 17 °C; Bewdlkung: 100 % Wind.:

leichte Brise; kein Niederschlag.

Tageszeitlich wurde sich an den glinstigsten Zeiten gemaB SUDBECK et al. (2005)
orientiert, wobei die Begehungen unter Wechsel der Erfassungsroute durchge-
fuhrt wurden. Die Erfassung erfolgte zu FuB3. Bei den Begehungen im Marz/April
vor dem Laubaustrieb wurden die Waldflachen und Kleingehélze intensiv auf
Horste u.a. von Greifvogeln hin kontrolliert.

| BMS-Umweltplanung
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Klangattrappen wurden vorwiegend flir Specht- und Hihnervégel (Rebhuhn,
Wachtel) eingesetzt.

Alle im Gelande akustisch oder optisch wahrnehmbaren Végel wurden erfasst.
Die Aufzeichnung erfolgte mittels GPS-gestlitztem Feldrechner (Trimble Juno)
mit mobilem GIS (ArcPad 10.0).

3.1.2 Auswertung

Die Kriterien flir die Einstufung als ,,Revier" mit Brutnachweis oder Brutverdacht
folgen den artspezifischen Anforderungen von ANDRETZKE et al. (2005), wonach
zumeist zwei Beobachtungen mit wenigstens einwdchigem Abstand in bestimm-
ten Wertungszeitrdumen sowie revieranzeigende Verhaltensweisen Bedingung
sind, bei einigen Arten allerdings z.B. auch die einmalige Feststellung von (inten-
sivem) Warnverhalten ausreicht.

Die Auswertung mit Bildung von ,Papierrevieren" erfolgte durch Uberlagerung
der Registrierungen aus den GIS-Themen der Einzelbegehungen.

Alle Reviere (Brutnachweis, Brutverdacht) wurden mit Hilfe der Erweiterung
«Tierartenerfassung™ (Version 2010) in ArcView digitalisiert und in einem ArcGIS
10-Projekt organisiert, dabei wurden alle Arten berlicksichtigt. Randreviere wur-
den dem UG dann zugerechnet, wenn die Mehrzahl der Registrierungen bzw. im
Zweifelsfall der offensichtliche Hauptlebensraum innerhalb des UG lag.

3.1.3 Bewertung

Eine Bewertung erfolgt aufgrund der geringen FlachengréBe Gber den Rote-Liste-
Status der Brutvogelarten im UG. Als Bewertungsgrundlagen dienen die aktuellen
Roten Listen des Landes Niedersachsen und Bremen, Stand 2015 (KRUGER & NIP-
Kow 2015) auf regionaler und landesweiter Ebene sowie der Bundesrepublik
(GRUNEBERG et al. 2015) auf nationaler Ebene.

Weiterhin werden fur die Bewertung zusatzlich Kennwerte der Brutvogelgemein-
schaft herangezogen, deren Berechnung bei avifaunistischen Siedlungsdichte-
Untersuchungen Ublich ist (vgl. BAIRLEIN 1996).

| BMS-Umweltplanung
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Dominanz
Die Dominanz beschreibt die relative Haufigkeit einer Art in Prozent der Summe
aller Reviere. Hieraus werden folgende Dominanzklassen gebildet (vgl. Biesy et
al. 1995):

dominant > 5 % Haufigkeit
subdominant 2 - 5 % Haufigkeit
influent 1 - 2 % Haufigkeit
rezendent < 1 % Haufigkeit

Abundanz

Die Abundanz beschreibt die Haufigkeit einer Art als Reviere pro 10 Hektar Un-
tersuchungsflache. Dieser Siedlungsdichtewert erlaubt Vergleiche mit ahnlichen
Gebieten sowie allgemeinen Angaben zur betreffenden Vogelart.

Gesamtabundanz

Die Gesamtabundanz beschreibt die Haufigkeit aller Arten als Reviere pro 10
Hektar Untersuchungsflache. Mit diesem Wert kann die Brutvogeldichte eines Pla-
nungsgebietes insgesamt mit anderen, ahnlich strukturierten Gebieten vergli-
chen werden.

Diversitat

Mit der Diversitat ist hier der Diversitatsindex nach Shannon-Weaver gemeint,
der fur die Artendiversitat berechnet wird. Entscheidende EinflussgréBen sind die
Artenzahl und die Verteilung der Reviere auf die Arten. Die Diversitat errechnet
sich nach der Formel:

H" = 2pi * In pi

(H" = Diversitat, pi = relative Haufigkeit der i-ten Art, In = logarithmus naturalis)

Weitere Bewertungsmethoden, wie das landesweit standardisierte Verfahren
nach BEHM & KRUGER (2013) konnten aufgrund der zu geringen GréBe des UG
nicht sinnvoll durchgeflihrt werden.

| BMS-Umweltplanung
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Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Brut und Gastvogel

3.2 Ergebnisse

3.2.1 Brutvogel

Im UG wurden im Frihjahr 2020 an sechs Terminen (s. Tab. 2) insgesamt 79
Reviere von 49 Brutvogelarten erfasst (s. Tab. 3 u. Karte 3 / Anh.). Haufigste
Arten waren Rotkehlchen, Kohlmeise, Zilpzalp, Buchfink, Ménchsgrasmiicke, Am-
sel, Blaumeise und Zaunkdnig. Alle nachgewiesenen Arten sind nach BNatSchG
besonders geschiitzt. Mit den Arten Mdausebussard, Sperber, FluBregenpfeifer und
Grinspecht und kommen vier nach BNatSchG streng geschiitzte Arten im UG vor.
Der streng geschitzte FluBregenpfeifer wurde an der nérdlichen UG Grenze nach-
gewiesen, der Brutplatz der Art liegt vermutlich im Bereich der geschotterten
Lagerflachen des Kieswerks westlich des UG. Der Horstbaum des Mausebussards
befindet an der sidlichen Bdschung des Plangebietes. Der Neuntdter ist Art des
Anh. I der Vogelschutzrichtlinie®.

Tab. 3 Vorkommen von Brutvogelarten im UG 2020 (Alphabetische Reihen-
folge).
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Anzahl |RL RL RL Schutz | VSRL
Reviere | D Nds. |T-O
Amsel Turdus merula 14 * * §
Bachstelze Motacilla alba 2 * * §
Baumpieper Anthus trivialis 2 v Vv §
Birkenzeisig Carduelis flammea 1 * * §
Blaumeise Parus caeruleus 14 * * §
Bluthanfling Carduelis cannabina 1 3 3 §
Buchfink Fringilla coelebs 17 * * §
Buntspecht Dendrocopos major 3 * * §
Dorngrasmiicke Sylvia communis 9 * * §
Eichelhaher Garrulus glandarius 2 * * §
Fitis Phylloscopus trochilus 8 * * §
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 1 3 3 §§
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 1 * * §
Gartengrasmiicke Sylvia borin 5 \Y \Y §
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \Y 3 §
Gelbspotter Hippolais icterina 2 v Vv §
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 3 * * §
Goldammer Emberiza citrinella 5 \Y \Y §
Grauschnapper Muscicapa striata 4 §

93¢
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1 Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten
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Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
Brut und Gastvogel

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Anzahl |RL RL RL Schutz | VSRL
Reviere | D Nds. |T-O
Griinfink Carduelis chloris 2 * * * §
Grlinspecht Picus viridis 1 * * * 8§
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 3 * * * §
Haussperling Passer domesticus 13 \ v Vv §
Heckenbraunelle Prunella modularis 5 * * * §
Hohltaube Columba oenas 1 * * * §
Jagdfasan Phasianus colchicus 1 §
Kernbeifler Coccothraustes coccothraustes | 4 * \% \Y §
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 1 * * * §
Kleiber Sitta europaea 1 * * * §
Kleinspecht Dryobates minor 1 \Y \Y \Y §
Kohimeise Parus major 23 * * * §
Méusebussard Buteo buteo 1 * * * 8§
Misteldrossel Turdus viscivorus 1 * * * §
Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 17 * * * §
Neuntéter Lanius collurio 1 * 3 3 § Anh. |
Rabenkrahe Corvus corone 1 * * * §
Ringeltaube Columba palumbus 10 * * * §
Rotkehlchen Erithacus rubecula 25 * * * §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus 3 * * * §
Singdrossel Turdus philomelos 8 * * * §
Sperber Accipiter nisus 1 * * * §§
Stieglitz Carduelis carduelis 4 * \% \Y §
Sumpfmeise Parus palustris 3 * * * §
Tiirkentaube Streptopelia decaocto 2 * * * §
Waldschnepfe Scolopax rusticola 1 v V v §
Wiesenschafstelze Motacilla flava 3 * * * §
Wintergoldhahnchen Regulus regulus 2 * * * §
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 14 * * * §
Zilpzalp Phylloscopus collybit 21 * * * §

Erlauterung Tab. 3:: Kategorien der Roten Listen: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 gefahrdet, *= ungefahrdet, V
= Vorwarnliste RL D: Rote Liste Bundesrepublik Deutschland (GRUNBERG et al. 2015); RL Nds., RL T-O: Rote Liste Niedersachsen
landesweit sowie flir die Rote Liste-Region Tiefland-Ost (KRUGER & Nipkow 2015, Schutz: besonders (§) bzw. streng (§§) geschitzt
nach BNatSchG. VSRL: Anh 1. = Art des Anhang 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG)

Im UG wurden 49 Brutvogelarten quantitativ und punktgenau erfasst. Diese kom-
men mit insgesamt 152 Revieren (Rev.) vor, wobei in 26 Fallen ein Brutnachweis
gelang. Brutnachweise erfolgten flr die bundesweit gefahrdete Art Baumpieper
(1 Brutpaar) und die landesweit gefahrdeten Arten Grauschnapper und Neunto-
ter.

93¢
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Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
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Daneben wurden Brutnachweise flir die Goldammer (Bundesweite Vorwarnliste,
1 Brutpaar) und den streng geschitzten Mausebussard (1 Brutpaar) sowie die
ungefahrdeten Arten Amsel (1 Brutpaar), Blaumeise (4 Brutpaare), Hausrot-
schwanz (1 Brutpaar), Kohlmeise (6 Reviere), Ménchsgrasmiicke (1 Brutpaar),
Neuntéter (1 Brutpaar), Rabenkrdahe (1 Brutpaar), Ringeltaube (3 Brutpaare),
Schwanzmeise (2 Brutpaare) und Sumpfmeise (1 Brutpaar) erbracht.

93¢
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Tab. 4 Abundanz und Dominanz der Brutvégel im UG 2020

Anzahl Abundanz | Dominanz | Dominanz-
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Reviere Rev.[10ha | auf 100% klasse
Rotkehlchen Erithacus rubecula 25 6,61 9,23 | dominant
Kohlmeise Parus major 23 6,08 8,49 | dominant
Zilpzalp Phylloscopus collybita 21 5,55 7,75 | dominant
Buchfink Fringilla coelebs 17 4,49 6,27 | dominant
Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 17 4,49 6,27 | dominant
Amsel Turdus merula 14 3,70 5,17 | dominant
Blaumeise Parus caeruleus 14 3,70 5,17 | dominant
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 14 3,70 5,17 | dominant
Haussperling Passer domesticus 13 3,44 4,80 | subdominant
Ringeltaube Columba palumbus 10 2,64 3,69 | subdominant
Dorngrasmiicke Sylvia communis 9 2,38 3,32 | subdominant
Fitis Phylloscopus trochilus 8 2,11 2,95 | subdominant
Singdrossel Turdus philomelos 8 2,11 2,95 | subdominant
Gartengrasmiicke Sylvia borin 5 1,32 1,85 | influent
Goldammer Emberiza citrinella 5 1,32 1,85 | influent
Heckenbraunelle Prunella modularis 5 1,32 1,85 | influent
Grauschnapper Muscicapa striata 4 1,06 1,48 | influent
KernbeiRer Coccothraustes coccothraustes 4 1,06 1,48 | influent
Stieglitz Carduelis carduelis 4 1,06 1,48 | influent
Buntspecht Dendrocopos major 3 0,79 1,11 | influent
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 0,79 1,11 | influent
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 3 0,79 1,11 | influent
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 3 0,79 1,11 | influent
Schwanzmeise Aegithalos caudatus 3 0,79 1,11 | influent
Sumpfmeise Parus palustris 3 0,79 1,11 | influent
Wiesenschafstelze Motacilla flava 3 0,79 1,11 | influent
Bachstelze Motacilla alba 2 0,53 0,74 | rezedent
Baumpieper Anthus trivialis 2 0,53 0,74 | rezedent
Eichelhaher Garrulus glandarius 2 0,53 0,74 | rezedent
Gelbspétter Hippolais icterina 2 0,53 0,74 | rezedent
Griinfink Carduelis chloris 2 0,53 0,74 | rezedent
Tiirkentaube Streptopelia decaocto 2 0,53 0,74 | rezedent
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Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)

Brut und Gastvogel

Anzahl Abundanz | Dominanz | Dominanz-

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Reviere Rev./10ha | auf 100% klasse

Wintergoldhdhnchen Regulus regulus 0,53 0,74 | rezedent
Birkenzeisig Carduelis flammea 0,26 0,37 | rezedent
Bluthénfling Carduelis cannabina 0,26 0,37 | rezedent
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 0,26 0,37 | rezedent
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 0,26 0,37 | rezedent
Griinspecht Picus viridis 0,26 0,37 | rezedent
Hohltaube Columba oenas 0,26 0,37 | rezedent
Jagdfasan Phasianus colchicus 0,26 0,37 | rezedent
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 0,26 0,37 | rezedent
Kleiber Sitta europaea 0,26 0,37 | rezedent
Kleinspecht Dryobates minor 0,26 0,37 | rezedent
Mausebussard Buteo buteo 0,26 0,37 | rezedent
Misteldrossel Turdus viscivorus 0,26 0,37 | rezedent
Neuntoter Lanius collurio 0,26 0,37 | rezedent
Rabenkrahe Corvus corone 0,26 0,37 | rezedent
Sperber Accipiter nisus 0,26 0,37 | rezedent
Waldschnepfe Scolopax rusticola 0,26 0,37 | rezedent

©

Innerhalb des UG kommen 8 Arten dominant, 5 Arten subdominant, 13 Arten
influent und 23 Arten rezedent vor. Bei einer Diversitdt von 3,36 und einer ma-
moglichen Diversitat von 3,89 betragt die Species Evenness 0,86
(s. Tab. 6). Bei einer Gesamtabundanz von 71 Rev. / 10 ha liegt die Artenzahl
mit 49 nahezu exakt bei dem allgemeinen Artenerwartungswert, der bei der zu
bericksichtigenden UG-GrdBe bei rund 49 Arten liegt (s. Tab. 6).

ximal

3.2.2 Gastvogel

Neben den 49 nachgewiesenen Brutvogelarten wurden weitere 16 Arten als
Durchzlgler bzw. Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit registriert. Diese Arten
sind mit groBer Wahrscheinlichkeit entweder als Durchziligler zu werten (Wiesen-
pieper, Waldlaubsanger, Schwarzkehlchen) oder weisen wie die Arten Uhu, Pirol
und Turmfalke relativ groBe Raumanspriche auf und nutzen das UG nur als Teil-
lebensraum, briten aber auBerhalb, ggf. im naheren Umfeld, (s. Tab. 5).

| BMS-Umweltplanung
18



~
X7
9

(

©

Landschaftsokologische Erhebungen zu der geplanten
Sandentnahme im Nassabbauverfahren in Stade-Wiepenkaten (Landkreis Stade)
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Tab. 5 Gastvogel im UG 2020

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLD RLNds. |RLTO Schutz VSRL
Graugans Anser anser * * * §

Nilgans Alopochen aegyptiaca

Graureiher Ardea cinerea * v v §

Rohrweihe Circus aeruginosus * v v §§ Anh. |
Lachmowe Larus ridibundus * * * §

Kuckuck Cuculus canorus v 3 3 §

Uhu Bubo bubo * * * 88§ Anh. |
Schwarzspecht Dryocopus martius * * * 8§ Anh. |
Pirol Oriolus oriolus 3 3 3 §

Elster Pica pica * * * §

Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 \Y \Y §

Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix * 3 3 §
Wacholderdrossel Turdus pilaris * * * §

Schwarzkehichen Saxicola rubicola * * * §

Wiesenpieper Anthus pratensis 2 3 2 §

Erlenzeisig Carduelis spinus * * * §

Erlduterung Tab. 5: Kategorien der Roten Listen: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 gefahrdet, *= ungefahrdet, V
= Vorwarnliste RL D: Rote Liste Bundesrepublik Deutschland (GRUNBERG et al. 2015); RL Nds., RL TO: Rote Liste Niedersachsen
landesweit sowie fiir die Rote Liste-Region Tiefland-Ost (KRUGER & Nipkow 2015, Schutz: besonders (§) bzw. streng (§§) geschiitzt
nach BNatSchG. VSRL: Anh 1. = Art des Anhang 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG).

3.3 Bewertung

3.3.1 Arten der Roten Listen

Landes- und/oder bundesweit gefahrdet sind Bluthanfling und Flussregenpfeifer.
Auf der landesweiten Roten Liste werden die Arten Neuntéter, Grauschnapper
und Stieglitz als gefahrdet gefihrt. Der Gartenrotschwanz ist auf der regionali-
sierten Roten Liste flr die Region Tiefland-Ost als geféahrdet eingestuft. Als Arten
der bundes- und landesweiten Vorwarnlisten zu den Roten Listen kommen die
Arten die Arten Baumpieper, Gartengrasmiicke, Gelbspoétter, KernbeiBer, Gold-
ammer, Haussperling, Kleinspecht und Waldschnepfe vor.

3.3.2 Strukturparameter der Brutvogelgemeinschaft UG

Die ermittelten Strukturparameter (s. Tab. 6) weisen das UG als weder als be-
sonders artenarm noch als besonders artenreich aus. Die Haufigkeitsverteilung
der Arten zueinander ist trotz des Vorkommens von Brutkolonien des Haussper-
lings gleichmaBig. Fur das UG konnte mit einem Evenness-Wert von 0,86 eine
maBig hohe Gleichverteilung der vorhandenen Arten festgestellt werden. Der mit

BMS-Umweltplanung
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einer relativen Artenzahl von rund 1 nahezu exakt dem Erwartungswert entspre-
chende Artenreichtum ist auf die mosaikhafte Auspragung der Lebensraume, ins-
besondere der nérdlich der Zufahrt zum Kieswerk gelegenen Flachen zurlickzu-
fihren. Die Gesamtabundanz ist mit rund 72 Rev./10 ha ebenfalls als verhaltnis-

maBig hoch einzustufen.

Tab. 6 Kennwerte der Brutvogelgemeinschaft im UG 2020.
Kennwert Wert im UG 2020
allg. Artenerwartungswert 49,03
Artenzahl 2020 49
relative Artenzahl 0,99
Gesamtabundanz / 10 ha 71,61
Diversitat 3,36
Species Evenness 0,86

4 Amphibien

Die Artengruppe der Amphibien wurde im Rahmen einer Potentialanalyse unter-
sucht, bei der jedoch keine Laichgewasser mit ausreichender Lebensraumqualitat
vorgefunden wurden. Die vorhandenen Grabenstrukturen sowie die nassen Wald-
bereiche im sidwestlichen UG waren samtlich zu Beginn der Kartierung trocken
gefallen. Die Artengruppe wurde daher bei den weiteren Untersuchungen nicht
weiter beriucksichtigt.

)
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6 Anhang

Karte 1: Biotoptypen
Karte 2: Biotoptypen Bewertung

Karte 3: Brutvogel

93¢
AN
|_|_| BMS-Umweltplanung

22



0 125 250 500

Meter

|_-_1 Grenze des Untersuchungsgebietes

Biotoptypen nach VON DRACHENFELS (2020)
Walder

I WPW - Weiden-Pionierwald

I WXH - Laubforst aus einheimischen Arten

I WPB - Birken- und Zitterpappel-Pionierwald

Gebiische und Gehdlzbestdnde

I HBA - Allee/Baumreihe

[ BRS - Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebusch

Heiden und Magerrasen

[] RSZ - Sonstiger Sandtrockenrasen §

Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren

I UHT - Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
I UHM - Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
Acker- und Gartenbaubiotope

[ AS - Sandacker

Gebdude, Verkehrs- und Industrieflachen

[ OVW - Weg

[ OGI - Industrielle Anlage

[ OFL - Lagerplatz

[ OED - Verdichtetes Einzel- und Reihenhausgebiet

[ OEL - Locker bebautes Einzelhausgebiet

[ OVS - StraBe
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Biotoptypen
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Wertstufe nach VON DRACHENFELS (2012)
Ohne Wertstufe*

[ I = von geringer Bedeutung

[] II = von allgemeiner bis geringer Bedeutung

[ ] III = von allgemeiner Bedeutung

[C] IV = von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
I Vv = von besonderer Bedeutung

* Bei Baum- und Strauchbestanden ist fiir beseitigte Bestande Ersatz
in entsprechender Art, Zahl und ggf. Lange zu schaffen
(Verzicht auf Wertstufen).
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|__. Grenze des Untersuchungsgebietes

Rote Liste Tiefland Ost
[] 3 - gefahrdet
[ vV - vorwarnliste

Status
@ Brutnachweis (26)
O  Brutverdacht (235)

Artcode, deutscher u. wissenschaftl. Name
A, Amsel, Turdus merula

B, Buchfink, Fringilla coelebs

Ba, Bachstelze, Motacilla alba

Bm, Blaumeise, Parus caeruleus

Bp, Baumpieper, Anthus trivialis

Bs, Buntspecht, Dendrocopos major

Bz, Birkenzeisig, Carduelis flammea

Dg, Dorngrasmicke, Sylvia communis

Ei, Eichelhdher, Garrulus glandarius

F, Fitis, Phylloscopus trochilus

Fa, Jagdfasan, Phasianus colchicus

Frp, Flussregenpfeifer, Charadrius dubius
G, Goldammer, Emberiza citrinella

Gb, Gartenbaumlaufer, Certhia brachydactyla
Gf, Grinfink, Carduelis chloris

Gg, Gartengrasmicke, Sylvia borin

Gim, Gimpel, Pyrrhula pyrrhula

Gp, Gelbspétter, Hippolais icterina

Gr, Gartenrotschwanz, Phoenicurus phoenicurus
Gs, Grauschnapper, Muscicapa striata

G, Grunspecht, Picus viridis

H, Haussperling, Passer domesticus

He, Heckenbraunelle, Prunella modularis
Hot, Hohltaube, Columba oenas

Hr, Hausrotschwanz, Phoenicurus ochruros
Ha&, Bluthanfling, Carduelis cannabina

K, Kohimeise, Parus major

Kb, KernbeiBer, Coccothraustes coccothraustes
Kg, Klappergrasmiucke, Sylvia curruca

Kl, Kleiber, Sitta europaea

Ks, Kleinspecht, Dryobates minor

Mb, Mausebussard, Buteo buteo

Md, Misteldrossel, Turdus viscivorus

Mg, Monchsgrasmiicke, Sylvia atricapilla
Nt, Neuntoter, Lanius collurio

R, Rotkehlchen, Erithacus rubecula

Rk, Rabenkrahe, Corvus corone

Rt, Ringeltaube, Columba palumbus

Sd, Singdrossel, Turdus philomelos

Sm, Schwanzmeise, Aegithalos caudatus
Sp, Sperber, Accipiter nisus

St, Wiesenschafstelze, Motacilla flava

Sti, Stieglitz, Carduelis carduelis

Sum, Sumpfmeise, Parus palustris

Tt, Turkentaube, Streptopelia decaocto
Was, Waldschnepfe, Scolopax rusticola
Wg, Wintergoldh&hnchen, Regulus regulus
Z, Zaunkonig, Troglodytes troglodytes

Zi, Zilpzalp, Phylloscopus collybita
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