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Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband Erweiterung Klaranlage Bdsel

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG

1 Einfihrung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Der Oldenburgisch-Ostfriesische Wasserverband (OOWYV) plant eine Erweiterung der Klaranlage Bosel.
Dies ist beabsichtigt, da die Kapazitat der 1978 erbauten und nur geringfiigig erweiterten Klaranlage nicht
mehr fur die jetzigen Abwassermengen ausreicht und die technischen Einrichtungen veraltet sind (THA-
LEN CONSULT GMBH 2023b).

Hierbei wird die Anlage auf zukinftig 14.000 Einwohnerwerte (EW) anstatt der aktuellen Belastung von
10.700 EW ausgelegt. Urspriinglich wurde die Klaranlage auf ca. 6.000 EW ausgelegt, so dass die Be-
lastungsgrenze bereits Gberschritten ist.

Die geplante Erweiterung der Klaranlage unterteilt sich in 3 Bauabschnitte (BA):

1. BA: Aufgrund der Dringlichkeit die rdumliche Situation fir das Klarwerkspersonal zu verbessern, wurde
der Neubau des Betriebsgebaudes als eigenes Projekt mit entsprechenden Genehmigungsunterlagen
von der Klaranlagen Erweiterung als 1. Bauabschnitt abgekoppelt und vorgezogen. Diese BaumalRnahme
wurde unter dem Aktenzeichen 1752/2019 vom Landkreis Cloppenburg genehmigt. Das Betriebsgebaude
und die Nebenflachen sind bereits fertig gestellt.

2. BA: Neubau des Maschinengebaudes, des Elektrogebaudes, des Sandfangs und des Betriebswasser-
pumpwerks; Anlage der Nebenflachen.

3. BA: Neubau Belebungsbecken mit Rezirkulation, Nachklarbecken, Geblasestation, Phosphatfallung
und Probeentnahmeschacht. Der Abriss der bestehenden Anlagen erfolgt weitgehend im Rahmen des 3.
Bauabschnitts. Rekultivierung der Flachen sowie Herstellung der Rasen- u. Pflaster/-Schotterflachen.

Der 2. und 3. BA werden abschnittsweise realisiert, wobei die Errichtung der Vorreinigung und Schlamm-
eindickung als erster zukinftiger Bauabschnitt vorgesehen ist und derzeit realisiert wird. Diese Mal3-
nahme wurde unter dem AZ: 7/1955 GKK (2741/2020 GEN) vorzeitig genehmigt.

Die Genehmigungsunterlagen fir den 1. und 2. BA umfassten hinsichtlich der umweltfachlichen Unterla-
gen Landschaftsokologische Fachbeitrage (LOF) (THALEN CONSULT GMBH 2019, 2022). Zudem liegt fiir
das Gesamtvorhaben ein zusammenfassender Landschaftsékologischer Fachbeitrag vor (THALEN CON-
SULT GMBH 2023a), s. Anhang 7.

= In der vorliegenden Umweltvertraglichkeitsprifung wird das Gesamtvorhaben zu Grunde ge-
legt.

Der OOWV erteilte dem Biro AGT Ingenieure den Auftrag, einen UVP-Bericht gem. § 16 des Umweltver-
traglichkeitsprifungsgesetzes (UVPG) zu erstellen.

Parallel werden erarbeitet:

e FFH-Vertraglichkeitsprifung fur das FFH-Gebiet ,Lahe*,

e Fachbeitrag Artenschutz (gem. § 44 Bundesnaturschutzgesetz),

e Fachbeitrag WRRL (gem. EG-Wasserrahmenrichtlinie und Wasserhaushaltsgesetz),
e Geruchsimmissionsgutachten sowie

e Larmgutachten.
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die geplante Ausbaustufe der Klaranlage Bdsel unterliegt gemal Anhang 1, Nr. 13.1.2 UVPG mit einem
fur die Aufbereitung des organisch belasteten Abwasseranfalls verbundenen Bedarf von 600 kg/d bis
weniger als 9.000 kg/d biochemischen Sauerstoff in fiinf Tagen (roh) dem Zustandigkeitsbereich des
UVPG und hier insbesondere der allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls.

Der Vorhabentrager hat die Durchfuhrung einer freiwilligen UvP gem.
§ 7 Abs. 3 UVPG beantragt, der Verzicht auf eine Vorprifung wird seitens der Behdrde als zweckmaRig
erachtet.! Der Vorhabentrager méchte auf Antrag freiwillig ein wasserrechtliches Genehmigungsverfah-
ren mit UVP durchlaufen. Als Grundlage der UVP dient der sogenannte UVP-Bericht. Nach § 16 UVPG
hat der Vorhabentrager der zustandigen Behdrde einen Bericht zu den voraussichtlichen Umweltauswir-
kungen des Vorhabens vorzulegen. Bei der Bearbeitung des Berichtes werden die Angaben des Nieder-
séchsischen Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (NUVPG) beachtet.

Da sowohl die Kapazitat der Klaranlage als auch die Einleitmengen mit den Bauabschnitten 1 und 2
unverandert blieben, bestand fir diese Baumafinahmen keine Pflicht zur Vorprifung der Erforderlichkeit
einer UVP gem. UVPG (THALEN CONSULT GMBH 2023a).

Gegenstand, Umfang und Methoden der UVP wurden in der Besprechung gem. § 15 UVPG (,Scoping-
Termin®) am 13.10.2021 durch den Vorhabentrager vorgestellt und anschlieRend diskutiert. Der Untersu-
chungsrahmen fiir den UVP-Bericht wurde an diesem Termin ebenfalls festgelegt. Mit dem UVP-Bericht
werden die zur Durchfiihrung der behdérdlichen UVP? erforderlichen Angaben gem. § 16 UVPG und An-
lage 4 des UVPG bereitgestellt.

1.3 Lage im Raum sowie Naturraum

Die zu erweiternde Klaranlage Boésel liegt in der Gemeinde Bosel innerhalb des Landkreises Cloppen-
burg, Adresse: An der Lahe 4, 26219 Bdosel, s. Abb. 1. Die Stral3e stellt die vorhandene Zufahrtsstral3e
dar.

Das Klaranlagengelande liegt westlich neben der Lahe (FlieBgewasser Il. Ordnung) und > 1 km norddst-
lich von Bosel, gemessen vom Gewerbegebiet Osterloh.

Gem. UMWELTKARTEN NIEDERSACHSEN (Abruf 04/2021) und MEISEL (1961) liegt das Vorhaben in der
naturraumlichen Region ,Ostfriesisch-Oldenburgische Geest“. MEISEL (ebd.) differenziert weiter in die
Haupteinheit ,Hunte-Leda-Moorniederung” und die Einheit ,Ostliches Moorgebiet*. Der Standort liegt an
der sudwestlichen Grenze der Untereinheit ,Vehnemoor“, westlich grenzt die Untereinheit ,Esterweger
Geestinseln® an.

Die Landschaft ist durch ein Uberwiegend ebenes Relief gekennzeichnet, die Gelandehdhen liegen um
9 bis 10 mNN. Die Klaranlage liegt in einer intensiv genutzten Ackerbaulandschaft. Zwei Stallungen sowie
eine Hofstelle bzw. ein Wohngebaude des AuRenbereichs liegen ca. 300 m entfernt.

Die Klaranlage ist eingezaunt und Giberwiegend von Geholzbestanden umgeben. Weitere Gehdélze finden
sich in linearer Auspragung an der Lahe und tiw. an Wegen oder als Abgrenzungen von Ackerschlagen.
Ein gréReres Feldgehdlz befindet sich erst in ca. 250 m Entfernung nordwestlich am Weg ,,An der Lahe".

1 Nach § 7 Abs. 3 UVPG entfallt eine Vorprifung, wenn der Vorhabentréger die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung
beantragt und die zusténdige Behérde das Entfallen der Vorprufung als zweckmafig erachtet.

2 als offizielles Verwaltungsverfahren
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Abb. 1: Lage im Raum (M. regionale Ubersicht 1 : 250.000; M. lokale Ubersicht 1: 7.000)

AGT Ingenieure 3



Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband Erweiterung Klaranlage Bdsel

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG

2 Beschreibung des Vorhabens und der Wirkfaktoren

Die technischen Einrichtungen der Klaranlage sind veraltet, stérungsanfallig und wartungsintensiv. Es ist
geplant, die Kapazitat der Klaranlage von einer aktuellen Belastung von 10.700 Einwohnerwerten (Be-
zugsjahr 2020) auf 14.000 EW zu erhghen.

Das Vorhaben wird auf dem vorhandenen Gelénde der Klaranlage realisiert, zudem wird das Betriebsge-
lande ca. 25 m nach Westen (Ackerstandort) und 35 m nach Norden (Gehdlz) erweitert. Die dstliche und
stdliche Grenze des derzeitigen Klaranlagengelandes werden nicht gedndert. Die Lage der Einleitstelle
des gereinigten Abwassers in die Lahe wird nicht verandert, das Einleitbauwerk jedoch punktuell erneuert.

Im Zuge der Erweiterung der Klaranlage Bésel sind der Abriss, der Umbau und der Neubau von Gebéau-
den und technischen Anlagen sowie die zusétzliche Befestigung von Flachen geplant, so dass gem. LOF
(THALEN CONSULT GMBH 2023a) 1.609 m2 neuversiegelt werden.

Die Planung ist detailliert in der Entwurfs- und Genehmigungsplanung, die Gegenstand der Genehmi-
gungsunterlagen sind, ausgearbeitet (ebd.).
Die Erweiterung der Klaranlage Bésel umfasst, s. Abb. 2:
1. Bauabschnitt
- Erweiterung des Betriebsgeldndes nach Westen fir das neue Betriebsgebaude
- Anlage von 3 Kfz-Stellplatzen und einem neuen Gebdude mit Werkstatt und Lagerraum neben
dem neuen Betriebsgebaude
- Anlage einer neuen, breiteren Zufahrt zum Betriebsgelénde
2. Bauabschnitt
- Neuerrichtung eines Maschinengebaudes, Elektronikgebaudes und Sand- und Fettfangs sowie
einer Betriebswasserpumpe
- Abriss Garage und Schuppen
- Gebaude werden mit umgebender Pflasterflache versehen
- Befestigung einer Rasenflache sudwestlich des bestehenden Nachklarbeckens mit Schotter

3. Bauabschnitt

- Errichtung von Belebungsbecken mit Rezirkulation, Nachklarbecken, Geblasestation und Phos-
phatféllung im nordwestlichen Bereich des Grundstiickes

- Erganzung der Anlagen durch Probeentnahmeschacht, Riicklaufschlammpumpwerk, Kreidesilo
und Drosselbauwerk

- Erneuerung Einleitstelle in die Lahe

- Abriss Betriebsgebéude, Sandfang, Nachklarbecken, Ricklaufschlammpumpwerk, Phosphatfal-
lung, Tribwasserpumpwerk, Probeentnahmeschacht und Belebungsbecken

- Erweiterung der Verkehrsflachen und umgebenden Befestigungen

Der Schlammstapelbehalter wird nicht verandert. Mit dem 3. Bauabschnitt wird die Erweiterung der Klar-
anlage abgeschlossen.
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Abb. 2: Geplante Erweiterung der Klaranlage (Auszug aus Lageplan, verandert)
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Die Bauarbeiten der genehmigten Malinahmen des 1. BA sind bereits abgeschlossen. Fir die Bau- u.
Abrissarbeiten des 2. u. 3. BA wird ein Zeitraum von ca. 1,5 bis 2 Jahren vorgesehen. Die Baubetriebs-
zeiten sind zwischen 7.00 und 17.00 Uhr. Die Baumalinahmen erfolgen ohne Unterbrechung des Klaran-
lagenbetriebes. Die Reinigungsleistung der Klaranlage wird durch die Bautatigkeit nicht beeintrachtigt.
Staubentwicklungen sind allenfalls begrenzt im Rahmen der Bauarbeiten beschrankt auf das Geléande
der Kléaranlage zu erwarten. Bei der Erweiterung der Klaranlage werden keine der in der TA Luft aufge-
fuhrten Stoffe emittiert.

Baubedingt sind Wasserhaltungsmaflinahmen erforderlich. Das anfallende Grundwasser wird Uber die
Klaranlage gereinigt und in die Lahe geleitet®. Die erforderliche Einleitgenehmigung wird in einem sepa-
raten Verfahren beantragt.

Hinsichtlich betriebsbedingter Geruchsbelastigungen sind gem. Geruchsimmissionsgutachten (LAND-
WIRTSCHSFTSKAMMER NIEDERSACHSEN (2022) folgende Geruchsemissionsquellen zu beriicksichtigen:
Permanente diffuse Emissionen aus dem bellfteten Sand- u. Fettfang, den Denitrifikations-, Nitrifikations-
und Nachklarbecken, dem Schlammspeicher und die gerichteten Emissionen aus den gekapselten Ein-
richtungen der Stufenrechenanlage und der Schlammeindickung sowie die Emissionen aus dem Raum
des Maschinengebé&udes, in dem die Container zur Aufnahme des Siebgutes aufgestellt sind.

Der Betrieb der geplanten Belebungsanlage und Nachklarung fuhrt zu keiner Geruchsbel&stigung. Abluft
wird aus dem Tosbecken bzw. der Rechenanlage abgesaugt und in die Atmosphére geleitet. Eine Abluft-
behandlung ist auf Grund der Entfernung zu entsprechenden anderweitigen Nutzungen nicht erforderlich.

Im Vergleich zu dem gegenwartigen Zustand mit offenem Zulauf (Schnecke), offener Fakalannahme und
offener Rechenanlage wird mit dem neuen geschlossenen Bau dieser Bereiche eine erhebliche Verbes-
serung der Geruchssituation erreicht. Dazu tragen auch die Abluftkamine, Uber die die Luft nach aul3en
abgeleitet wird, wesentlich bei.

Die bei der mechanischen Reinigung anfallenden Rickstande wie Siebgut, Sand und Schwimmstoffe
werden z.T. entwassert und verdichtet. Die Sammlung der Rickstéande erfolgt in Containern, welche in
wochentlichen Abstanden entleert werden. Bei der Schlammbeseitigung wird derzeit davon ausgegan-
gen, dass der anfallende Schlamm weiterhin in der Klaranlage Oldenburg ausgefault und verwertet wird.
Geruchsbelastigungen im Bereich der Klaranlage Bosel werden dadurch vermieden.

Fur den Betrieb ermdglicht die technische Konzeption der modernisierten Klaranlage eine deutliche Ver-
besserung der Reinigungsleistung, s. nachfolgend:

Mit der Erweiterung der Klaranlage Bdsel erfolgt u. a. eine Erhdhung des Schlammalters von 7 auf 14
Tage durch die Vergro3erung des Belebungsvolumens sowie ein sicherer Rickhalt partikularer Stoffe
durch die Erneuerung der Nachklarung. Entsprechend der nach den Regelwerken der DWA#* und dem
aktuellen Stand der Technik errichteten Neuanlage ist mit einer Reduzierung der Mittelwerte zu rechnen
THALEN CONSULT GMBH 2022), s. Tab. 1.

3 Falls dies nicht méglich ist, wird das Grundwasser direkt in die Lahe eingeleitet, sofern eine ausreichend gute Wasserqualitat
vorliegt. Hierfur wird eine chemische Analyse der Wasserqualitat durchgefihrt. Ggf. muss eine geeignete technische Reinigung des
Grundwassers vorgeschaltet werden.

4 Deutsche Vereinigung firr Wasserwirtschaft
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Tab. 1: Aktuelle und zu erwartende Betriebsmittelwerte des Abwassers der KA Bosel

Parameter Aktuelle Zu erwartende
Betriebsmittelwerte Betriebsmittelwerte
[mg/l] [mg/l]

CSB 55,0 49,5

TOC (= CSB/3) 18,3 16,5

BSB5 10,4 9,4

Gesamt-Stickstoff 7,9 51

Nitrit-Stickstoff 0,5 0,25

Nitrat-Stickstoff 4,2 3,0

Ammonium-Stickstoff 4,2 1,9

Gesamt-Phosphor 1,0 0,7

Aktuell betragt die Einleitungsmenge 1.070 m3/d, als zukiinftiger Tagesmittelwert werden 1.400 m3/d an-
genommen (OOWYV 2022).

»So0llte sich zukiinftig die Zusammensetzung des Klaranlagenzulaufes wesentlich dndern gibt es dariiber
hinaus die Méglichkeit, eine externe Dosierung von Kohlenstoff (z. B. Essigsaure) vorzusehen und so die
Stickstoffelimination zu stiitzen.” (THALEN CONSULT GMBH 2022, S. 3)

Eine detaillierte Betrachtung der Auswirkungen der zukuiinftig veranderten, eingeleiteten Wassermenge
und -qualitat auf den Wasserkorper ,Lahe* erfolgt im Fachbeitrag-WRRL (ROTKER 2022) sowie in der
Erganzungsunterlage zum Fachbeitrag-WRRL (ROTKER 2023). Die Auswirkungen der zukinftigen Ein-
leitung werden v.a. anhand folgender Parameter/Kriterien gepruft:

- physikalisch-chemische Parameter (ACP) nach Anlage 7 OGewV,
- flussgebietsspezifische Stoffe nach Anlage 6 OGewV und
- prioritare Stoffe und weitere bestimmte Schadstoffe gemafi Anlage 8 OGewV.

Die wesentlichen Aussagen aus ROTKER (2022 u. 2023) werden im UVP-Bericht insbesondere in der
Auswirkungsprognose in den Punkten 8.2 und 8.3 (Schutzgiter Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt)
sowie Punkt 8.6 (Schutzgut Wasser) aufgegriffen.

Die Auswirkungen auf das FFH-Gebiet ,Lahe" sind zudem detailliert in der FFH-Vertraglichkeitsprifung
dargestellt (s. Anhang 3).

Anlagebedingt kommt es zu einem Verlust von Gehdlzbestanden sowie dkologisch geringwertigen Frei-
flachen wie Acker und Scherrasen. Zusétzliche ErschlieSungsstraf3en sind nicht erforderlich.

lonisierende Strahlungen und elektromagnetische Felder und Belastungen durch (Ab)Wéarme durch das
Vorhaben erfolgen nicht.

2.1 Anfalligkeit des Vorhabens fir die Risiken von schweren Unfallen

Von dem Vorhaben gehen geringe Risiken von schweren Unféllen (z.B. Explosionen, Bruch der Becken-
wande, Brénde, Havarien) aus.

Das Auftreten von Unféllen in Verbindung mit Fahrzeugen auf dem Klaranlagengelande ist naherungs-
weise so wahrscheinlich wie im Stral3enverkehr.
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Fur den Schutz von Einzelobjekten, z.B. Entnahmestutzen, kénnte ein Anfahrschutz beriicksichtigt wer-
den.

Fur den Fall von unvorhergesehenen Betriebszustédnden besitzt der OOWYV ein Risikomanagement, Kri-
senmanagement und Storfallmanagement. Im Storfallereignis besitzt der OOWYV eine entsprechende
Meldeanlage im Prozessleitsystem, die Uber einen Bereitschaftsdienst abgesichert wird.

Das Auftreten von Unfallen in Verbindung mit Fahrzeugen auf dem Klaranlagengelande ist sehr unwahr-
scheinlich.

2.2  Wirkfaktoren des Vorhabens (Art der Umweltauswirkungen)

Die umfassende Beurteilung des Vorhabens basiert auf den maf3geblichen bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Wirkfaktoren.

Die Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen erstreckt sich entsprechend der
Vorgaben des UVPG auf die direkten und die etwaigen indirekten, sekundaren, kumulativen, grenziiber-
schreitenden, kurzfristigen, mittelfristigen und langfristigen, standigen und voriibergehenden, positiven
und negativen Auswirkungen des Vorhabens.

In der schutzgutbezogenen Betrachtung in Pkt. 8 werden die einzelnen Wirkfaktoren detailliert beschrie-
ben. In der nachfolgenden Tabelle sind die zu erwartenden Wirkfaktoren zusammenfassend dargestellt.

Tab. 2: Vorhabenspezifische Wirkfaktoren

Wirkfaktor

Auswirkung (AW)

direkte AW

indirekte AW

sekundare

kumulative

Betroffenes
Schutzgut

Baubedingt

Baubedingte Wirkfaktoren sind i.d.R. auf den Zeitraum der Bautatigkeit beschrankt. lhre Reichweite geht z.T. liber die eigentliche Fla-
cheninanspruchnahme hinaus. Die baubedingten Auswirkungen sind zeitlich begrenzt; sie treten i.d.R. als kurzzeitige Belastungen auf.

Bodenverdichtung (durch — Bodenbeeintrachtigung durch Bodenver- 0O — Boden
Maschinen) dichtung
o
Beunruhigung durch Bau- |- Beeintrachtigung des Wohnumfeldes 0 — Menschen
betrieb: Larm- u. Lichtemissi- | - Stérung der Fauna o — Tiere, biolo-
onen, Erschitterungen, opt. | Beeintrachtigung des Landschaftserlebens gische Viel-
Stérungen falt
— Landschaft
Luftverunreinigungen — Beeintrachtigung der Erholungsfunktion 0 — Menschen
(Abgase, Staube, Geruch) | - Veranderung der Luftqualitét kleinklimati- o — Klima/Luft
scher Verhaltnisse — Landschaft
Boden- und Wasserverun- |- geringe Wahrscheinlichkeit, z.B. im 0O - Boden
reinigungen (maschinelle Rahmen von Unféllen — Wasser
Bauarbeiten) o
Einleitung in die Lahe — Gefahr der temporaren Verschmutzung der 0 — Wasser
(durch temporare Wasser- Lahe, temporare Wasserstandsanderungen — Tiere
haltungsmaf3nahmen anfal- o
lendes Grundwasser)
Temporéare Flacheninan- — Temporére Beeintrachtigung oder Verlust 0O — Pflanzen
spruchnahme (z.B. durch der Vegetation — Boden
Baufahrzeuge) — temporéare Einschrankung der Bodenfunktio- | @
nen durch Verdichtung
Temporare Grundwasserab- | - Temporare Stérung/Beeintrachtigung des 0 0 — Wasser
senkung (durch Wasserhal- Grundwasserhaushalts und ggf. Auswirkun- — Pflanzen
tungsmafnahmen) gen durch Trockenstress auf angrenzende o o
Vegetation, insbes. Geholze
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Fortsetzung Tab. 1

z| =
= | x| <
= < o g
< Q @ =
© < o| ®
hv? | 5| =
o = X :E, Betroffenes
Wirkfaktor Auswirkung (AW) e = | x| Schutzgut

Anlagebedingt

Mit den anlagebedingten Wirkfaktoren sind Effekte verbunden, die i.d.R. langfristig auftreten. Raumlich bleiben sie im Wesentlichen auf
den Nahbereich des Klaranlagengrundstuicks beschrankt.

Dauerhafte Flachenin- — Verlust von Bodenfunktionen durch - — Boden/Flache
anspruchnahme Versiegelung - Wasser
(v.a. Versiegelung) — geringfiigige Verringerung der o
Grundwasserneubildung durch Ver-
siegelung
— Erhéhung des in die Lahe eingeleite-
ten Oberflachenwassers durch zu-
satzliche Versiegelung
- geringe Uberformung und Technisie-
rung der Landschaft
Beseitigung von Gehol- | — Verlust faunistischer Lebensraume m — Tiere
zen geringer bis allg. Bedeutung
— Verlust von Lebensrdumen fiir die o
Tierwelt, v.a. Geholzbestand
Technische Uberpra- — Auswirkung auf den Natiirlichkeits- - - Landschaft
gung der Landschaft grad der Landschaft und das Land- — Menschen
schaftserleben
Bodenarbeiten — Bodenbeeintrachtigung durch Boden- | o - Boden
auf-/abtragungen °

Betriebsbedingt

periodisch wiederkehrend.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren umfassen die Nutzung und Unterhaltung der Klaranlage. Die Auswirkungen sind ebenfalls dauerhaft bzw.

Luft- und Larm-
beeintrachtigungen

— Anderungen der Geruchssituation
und der Larmsituation

B | - Menschen

Stickstoffemissionen
(Luft)

— Keine Erh6hung zu erwarten, vgl.
Stellungnahme THALEN CONSULT
(Anhang 8)

— Pflanzen, Tiere, biolo-
gische Vielfalt

Erhéhung der Einleit- — Beeintrachtigung des Oberflachenge- | o - — Pflanzen, Tiere, biolo-
menge des geklarten wassers und deren aquatischen gische Vielfalt
Abwassers und gean- Flora und Fauna ® L — Wasser

derte stoffliche Zusam-

mensetzung in die

Lahe

Aktualisierung der - ggf. COz-Einsparung aufgrund neue- | o - Klima/Luft
Technischen Anlagen rer energieeffizienterer Technik °

Symbole der Dauer und Art der Auswirkungen

m standige Auswirkungen

O vorubergehende Auswirkungen 1)
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Gem. Anlage 4 Abs. 4c) ff) UVPG ist folgender Gesichtspunkt zu beriicksichtigen ,das Zusammenwirken
mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben oder Tatigkeiten; dabei ist auch
auf Umweltprobleme einzugehen, die sich daraus ergeben, dass 6kologisch empfindliche Gebiete nach
Anlage 3 Nummer 2.3 betroffen sind oder die sich aus einer Nutzung nattrlicher Ressourcen ergeben®”.

Das Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben oder
Tatigkeiten wird in Pkt. 9 behandelt, hier Zusammenwirken mit der Klaranlage Garrel, welche in die Lahe
einleitet. Zugelassene Vorhaben oder Tatigkeiten in der unmittelbaren Nahe der Klaranlage sind nicht
bekannt.

Es ist nicht davon auszugehen, dass von der geplanten Erweiterung der Klaranlage grenziiberschreitende
Wirkungen ausgehen.
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3 Untersuchungsraum und Untersuchungsrahmen

Der Untersuchungsraum wurde so abgegrenzt, dass alle voraussichtlichen fur die Schutzgiter gem.
§ 2 UVPG sowie fir den besonderen Artenschutz gem. § 44 BNatSchG und der Wasserrahmenrichtline
relevanten Umweltwirkungen umfassend berticksichtigt wurden.

Folgende Untersuchungsrdume wurden abgegrenzt, s. Abb. 3.

— 500 m Radius um die Klaranlage: Schutzgiter ,Menschen®, ,Landschaft* und ,Klima/Luft"

— unmittelbares Umfeld der Klaranlage: Schutzgiiter ,Flache”, ,Boden, ,Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter”, ,Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt*

— ca. 350 m oberhalb (Referenzmessstelle) und ca. 1.000 m und unterhalb (Beweissicherungsmess-
stelle) der Einleitstelle der Klaranlage in die Lahe: Schutzguter ,Wasser" und ,Tiere* als spezifischer
Teilraum , Tiere, Wasser, Fachbeitrag-WRRL inkl. Makrophyten und Diatomeen*

Als Grundlage fur die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Schutzgiter ,Menschen®, ,Flache,
~Klima/Luft* und ,Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter” dienen Planwerke und aktuelle Auskinfte der
Fachbehdrden.

Fur die nachfolgenden Schutzgiiter werden spezifische Untersuchungen durchgefihrt.

Schutzgut Menschen und menschliche Gesundheit
Es wurden folgende Erhebungen durchgefihrt:

— Geruchsimmissionsgutachten (LWK 2022) und
— Schalltechnisches Gutachten (AKUSTIKBURO OLDENBURG 2024).

Schutzgut Tiere und Pflanzen
Es wurden folgende Erhebungen im Jahr 2021 durchgefihrt:

— Brutvogel,

— Baumhohlen,
Biotoptypen und
Rote-Liste-Gefal3pflanzen.

Zudem wurden im Rahmen des WRRL-Fachbeitrages in der Lahe erhoben:

— Fischfauna,

— Makrozoobenthos,
— Diatomeen und

— Makrophyten.

In Abstimmung mit der UNB des LK Cloppenburg erfolgt die Wirkprognose der Fledermause auf Grund-
lage einer Habitat-Potenzialabschatzung, fiir welche eine Baumhdhlenkartierung erforderlich wurde.

Schutzgut Wasser
Es wurden folgende Erhebungen durchgefihrt:

— WRRL-Fachbeitrag mit Fokus auf Oberflachengewasser (ROTKER 2022): Es erfolgte eine gezielte Un-
tersuchung der Oberflachengewésser (hier: Lahe), um maogliche Wirkungen durch das Einleiten der
gereinigten Abwésser zu dokumentieren:

e Monatliche Analyse der chemischen Parameter (ACP): Temperaturverhéltnisse, Sauerstoffhaus-
halt, Sauerstoff (O2), Biochemischer Sauerstoffbedarf in 5 Tagen (BSB5), gesamter organischer
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Kohlenstoff (TOC), Leitfahigkeit bei 25 °C, Chlorid (Cl-), Sulfat (SO%4), pH-Wert, Eisen (Fe), Or-
thophosphat-Phosphor (0-PO4-P), Gesamt-Phosphor (Gesamt-P), Ammonium-Stickstoff (NH4-
N), Ammoniak-Stickstoff (NH3-N), Nitrit-Stickstoff (NO2.), Nitrat-Stickstoff (NOs-N), Stickstoff Ge-
samt (Nges)

e Analyse der flussgebietsspezifischen Schadstoffe und prioritire Stoffe im Klaranlagen-Ablauf und
im Gewasser,

e Analyse der Durchgdngigkeit der Lahe: Untersuchung, ob sich durch die Einleitung chemische
bzw. chemisch-physikalische Barrieren aufbauen sowie

e eine Mischungsberechnung fir die Einleitung in die Lahe.

Schutzgut Landschaft
Es wurden folgende Erhebungen durchgefihrt:
— Landschaftsbildpragende Strukturen werden im Zuge der Erfassung von Biotoptypen miterfasst.

ohne Darstellung: i

. . _{Untersuchungsraum "Fachbeitrag WRRL" (Tiere, Wasser); \\
-|Fachbeitrag WRRL: S " |s- Pkt. 10 N
Beweissicherungs- N, e PN : > .
Messstelle ;ﬁw y ) Untersuchungsraum e
:./ﬁﬁ\l\ ,,/;,,// ‘v” / // "Menschen, Landschaft, KIimaILuft/ e
N \‘ i \\‘ \?\\,’_r’ .r‘ = \t\\i" a7 // .
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N . BN . Untersuchungsraum
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s> |Untersuchungsraum| , = = Pflanzen, biologische Vielfalt"
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Abb. 3: Untersuchungsraume (M. 1 : 10.000)
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4 Schutzgebiete und fur den Naturschutz wertvolle Bereiche

Die Schutzgebiete nach Naturschutzrecht sind in der nachfolgenden Tabelle aufgefuhrt. Hierbei sind Na-
tura-2000-Gebiete und Naturschutzgebiete in einem Umkreis von 10 km dargestellt, alle weiteren Schutz-
gebiete in einem Umkreis von 2 km. Die Lage der Schutzgebiete im Nahbereich der Klaranlage ist in der

Abb. 4 dargestellit.

Tab. 3: Schutzgebiete nach Naturschutzrecht im Umfeld des geplanten Vorhabens®

Schutzstatus Name und raumliche Lage geringste Entfernung
zur geplanten Erweite-
rung der Klaranlage Bo-
sel

FFH-Gebiet .Lahe" (Nr. 220, Kennz. EU: 2912-331) > 25 m; Abwasser-Einleit-
stelle in die Lahe

~Sandgrube Pirgo” (Nr. 248, Kennz. EU: 2913-331) > 6,5 km
~Sager Meer, Ahlhorner Fischteiche und Lethe” > 8,8 km
(Nr. 12, Kennz. EU: 2815-331)
LHeiden und Moore an der Talsperre Thulsfeld” > 9,9 km
(Nr. 47, Kennz. EU: 3013-301)

Naturschutzgebiet .Lahe" (NSG WE 00288) >20m
»vehnemoor“ (NSG WE 00270) >950m
-vehnemoor-West" (NSG WE 00207) > 4,6 km
.Restmoor Dreesberg” (NSG WE 00227) > 4,8 km
.Boseler Moor* (NSG WE 00185) > 5,7 km
~Sandgrube Pirgo* (NSG WE 00286) > 6,6 km
Jeddeloher Moor* (NSG WE 00226) > 6,8 km
+Ahrensdorfer Moor* (NSG WE 00235) > 8,1 km
.Benthullener Moor* (NSG WE 00156) > 8,2 km
.Moorkamp bei Siiddorf* (NSG WE 00199) > 8,5 km
.Lethe” (NSG WE 00316) > 9,0 km
.Harberner Heide" (NSG WE 00228) > 9,2 km
»Talsperre Thilsfeld* (NSG WE 00060) > 9,6 km

Geschitzter Landschafts- .Geholzbestand bei Aumuhlen* (GLB CLP 00004) > 1,8 km

bestandteil

Landschaftsschutzgebiet .Fennes Wald in Osterloh* (LSG CLP 00008) >1,0 km

Naturdenkmal .Findling" (ND CLP 00089) und ,Findlingsgruppe*“ >1,3km

(ND CLP 00092)

Nationalparke, Biosphéarenreservate oder Naturparke liegen >10 km von der Klaranlage entfernt.

5 Quelle: Umweltkartenserver Niedersachsen, Abruf 04/2021
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Abb. 4: Schutzgebietskulisse im Gro3raum der Klaranlage Bosel (M. 1 : 125.000)

Gesetzlich geschitzte Biotope wurden im Rahmen der Biotoptypenkartierung fir das Vorhaben im Jahr
2021 nicht festgestellt. Es sind keine Vorkommen von gesetzlich geschitzten Biotopen im Untersu-

chungsraum (500 m) der Klaranlage bekannt®.

Das Naturschutzgebiet und FFH-Gebiet ,Lahe"

liegt in unmittelbarer Nahe (> 25 m) der Klaranlage,

s. Abb. 5. Gem. NSG-Verordnung (LK CLOPPENBURG 2018) umfasst das NSG den Gewasserlauf mit
Bdschungen und angrenzenden Gewasserrandstreifen der Lahe bzw. nach der Einmiindung der Lahe
in die Soeste ein Teilstlick von ca. 450 m der Soeste. Der besondere Schutzzweck ist gem. § 2 (2) der

Verordnung die Sicherung und Entwicklung des Fl
Auwald- und Gehélzsaum,

— unverbauten Ufern,

bitaten (Feinsedimentbénke) und
einer naturraumtypischen Fischbiozénose

6 per E-Mail zur Verfiigung gestellter Auszug des Flachen- und
Cloppenburg am 12.07.2018.
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in 6kologisch ausreichender Qualitét als Grundlage einer dauerhaft stabilen und tUberlebensfahigen Po-
pulation der Flussneunaugen (Lampetra fluviatilis). Des Weiteren soll die Vernetzung von Teillebens-
raumen durch die Verbesserung der Durchgéngigkeit geférdert werden. Das NSG gemal § 1 dieser
Verordnung ist Teil des koharenten europaischen dkologischen Netzes ,Natura 2000; die Unterschutz-
stellung dient auch der Erhaltung des Gebietes als FFH-Gebiet.

Da es durch die Erweiterung und den Betrieb der Klaranlage Bdsel zu Auswirkungen auf diese Schutz-
gebiete kommen kann, erfolgt eine Prufung dieser Gebiete, s. FFH-Vertraglichkeitsprifung Anhang 3
und s. Kapitel 8.10, Priifung der Vereinbarkeit mit der NSG-Verordnung.

Schutzgebiete Sonstiges
—— Naturschutzgebiet Erweiterung Klaranlage Bosel
[ FFH-Gebiet
Fir den Naturschutz wertvolle Bereiche N
| | | Fir Brutvogel wertvolle Bereiche (2010, erganzt 2013): Status offen A 0 25 SOMeter
[ e—]

Abb. 5: Schutzgebietskulisse sowie naturschutzfachlich wertvolle Bereiche im Nahbereich der Klaranlage
Boésel (M. 1:2.500)
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Es liegen keine Wasserschutzgebiete im Umfeld der Klaranlage.

Auf Hohe der Klaranlage ist die Lahe als Uberschwemmungsgebiet-Verordnungsflache ausgewiesen. Die
Ausweisung beschrankt sich dort nahezu ausschliel3lich auf den Gewasserverlauf. Die Geplante Erwei-
terung der Klaranlage liegt somit auRerhalb des Uberschwemmungsgebietes.

Landesweit wertvolle Bereiche fir den Naturschutz gem. UMWELTKARTENSERVER NIEDERSACHSEN
(Abruf 04/2021) im Umkreis von ca. 2 km der Klaranlage stellt ausschlieBlich ein fiir Brutvogel wertvoller
Bereich dar, s. Tab. 4 sowie Abb. 5.

Tab. 4. Wertvolle Bereiche in Niedersachsen (Quelle: UMWELTKARTENSERVER NIEDERSACHSEN, Abruf
04/2021)

Kategorien Bedeutung geringste Entfernung
zur geplanten Erweite-
rung der Klaranlage

Fur Brutvogel wertvolle Status offen (Kenn-Nr. 29.13.4/2 | Westlich und nérdlich des
Bereiche 2010 (erganzt 2013) & 2914.3/5) Klaranlagengelandes

Die angrenzende Lahe ist ein FlieRgewéasser des Aktionsprogramms niedersachsische Gewasser-
landschaften (WK-Nr. 04023). Es handelt sich um ein prioritéres Flie3gewasser (Prioritat fur Mal3nah-
men = 4 (UMWELTKARTENSERVER NIEDERSACHSEN, Abruf 04/2021; MU 2016).

Kompensationsflachen
Bestehende Kompensationsflachen liegen nicht im Vorhabensbereich.
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5 Behordliche Vorgaben und Planungen

Im Landes-Raumordnungsprogramm (LROP) der NIEDERSACHSISCHEN LANDESREGIERUNG (2017)
ist das ca. 1 km entfernte NSG ,Molberger Dose" als Vorranggebiet fur den Biotopverbund dargestellt.
Weiterhin ist die Lahe als linienférmiges Vorranggebiet fiir den Biotopverbund ausgewiesen.

Im Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) flir den LANDKREIS CLOPPENBURG (2005) ist der
Standort der bestehenden Klaranlage als ,Zentrale Klaranlage* deklariert. Sie liegt in folgenden flachigen
Gebietsausweisungen:

— Vorsorgegebiet fur Natur und Landschaft: Bereich um die Lahe herum,

— Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft ,auf Grund hohen, natirlichen, standortgebundenen landwirt-
schaftlichen Ertragspotenzials” und

— Vorsorgegebiet fur Landwirtschaft ,auf Grund besonderer Funktionen der Landwirtschaft”.

Die Lahe und das Vehnermoor, letzteres ca. 1 km dstlich vom Vorhaben entfernt, sind als Vorranggebiete
fur Natur und Landschaft ausgewiesen. Im Sudwesten des Vehnemoors ist ein ,Regional bedeutsamer
Erholungsschwerpunkt” dargestellt.

Die im Sudosten befindliche Korsorsstral3e (ca. 200 m entfernt) ist als regional bedeutsamer Wanderweg
fur Radfahren ausgewiesen und ist angebunden an Bosel als Grundzentrum und als Standort mit beson-
derer Entwicklungsaufgabe im Bereich Erholung. Zudem miindet diese StralRe an die Garreler Stral3e,
welche als regional bedeutsamer Busverkehr und Hauptverkehrsstral3e von regionaler Bedeutung aus-
gewiesen ist.

Gem. Flachennutzungsplan (FNP) der GEMEINDE BOSEL (2005) sind fir den Bereich der Klaranlage
folgende Darstellungen hinterlegt (s. Abb. 6):

— Flachen fur Versorgungsanlagen, fur die Abfallentsorgung und Abwasserbeseitigung sowie fir
Ablagerungen mit Zweckbestimmung Abwasser (Klaranlage)

— Flachen fur die Landwirtschaft (direkt angrenzend)

— Wasserlauf Il. Ordnung, Schutzgebiet im Sinne des Naturschutzrechtes - FFH-Gebiet ,Lahe" (0st-
lich, direkt angrenzend)

— Flachen fur Wald (nordwestlich, ca. 350 m Entfernung)

— Gewerbliche Bauflache (sudwestlich, Entfernung > 1 km)

Ein Bebauungsplan liegt nicht vor (THALEN CONSULT GMBH 2023a).
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\F7

50 100 200 300
Meter

Klaranlagengelande =mma  FEH-Gebiet Lahe

Abb. 6: Auszug aus Flachennutzungsplan (M. 1 : 2.500)

Gem. Landschaftsprogramm Niedersachsen (NIEDERSACHSISCHER MINISTER FUR ERNAHRUNG,
LANDWIRTSCHAFT UND FORSTEN 2021) sind fur den Bereich der Klaranlage folgende Darstellungen hin-
terlegt:
— Fernradweg Uberregionaler Bedeutung fuhrt durch Bosel
— Lahe: FlieRgewésserverbund
— Ziele der Raumordnung: Lahe: Verbund der FlieRgewasser aul3erhalb bestehender Schutzge-
biete und Truppenubungsplatze, Vehnemoor: schutzwirdiger Bereich

Gemal dem Landschaftsrahmenplan (LRP) des LANDKREISES CLOPPENBURGS (1998) sind fiir den
Bereich der Kléaranlage und dessen direkte Umgebung dargestellt:

— Grunlandreiche Bach- und Flussniederung als wichtiger Bereich fir die Vielfalt, Eigenart und
Schonheit der Landschaft und Natur,

— Bedeutung fiir Arten- und Lebensgemeinschaften: Klaranlage eingeschrankt, angrenzende land-
wirtschaftliche Flachen stark eingeschréankt, Lahe maRig eingeschrankt,

— Die nachstgelegenen ,Maflinahmen zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschatft in ge-
genwartigen DefizitrAumen* liegen in 400 m Entfernung (sudostlich der Korsorsstral3e: Erhaltung
und Entwicklung von Kleinstrukturen wie Hecken und Gewésserrandstreifen) sowie in > 900 m
Entfernung (norddstlich der Lahe, im Vehnemoor: Hochmoorregeneration, Erhaltung und Ent-
wicklung von Extensivgrunland).
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6 Beschreibung und Bewertung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Ein-
wirkungsbereich des Vorhabens

Die Schutzgiter gem. § 2 UVPG werden unter Berticksichtigung der bestehenden Vorbelastungen ermit-
telt, beschrieben und bewertet. Die Bewertung erfolgt nach rechtlich anerkannten und allgemein bewahr-
ten Methoden. Die Ergebnisse werden funf Stufen (sehr hoch, hoch, mittel, mittel-gering, gering) zuge-
ordnet und als qualitativ-verbales Werturteil dargestellt.

6.1 Schutzgut Menschen

Das Schutzgut Menschen wird Uber die Teilschutzgiiter ,Wohnen / Gesundheit* und ,Erholen” differen-
ziert erfasst und bewertet.

Wohnen / Gesundheit

Die nachstgelegene Ortschaft ist Bosel in ca. 2.500 m sudwestlicher Entfernung (Ortsmitte), wobei die
auRersten Siedlungsrandbereiche ca. 800 m von der Klaranlage entfernt liegen. Dartiber hinaus liegt in
ca. 300 m o6stlicher Entfernung ein Gehoft, drei weitere Wohnbebauungen des AuRRenbereichs nach § 35
BauGB liegen in ca. 380 m bis 450 m Entfernung. Westlich und nordéstlich der Klaranlage liegen land-
wirtschaftliche Betriebe mit grof3eren Gefliigelmastbestéanden, im weiteren Umfeld sind weitere groR3ere
Tierhaltungen, insbesondere Mastgefligelhaltungen anzutreffen. Wohnbauflachen oder gemischte Bau-
flachen gem. FNP liegen in > 1,5 km Entfernung.

In der direkten Umgebung befinden sich Giberwiegend intensiv genutzte Ackerflachen und tiw. Gehdlzfla-
chen.

Der Landschaftsraum ist durch die landwirtschaftliche Nutzung (inkl. Tierhaltungsanlagen) und die vor-
handene Klaranlage hinsichtlich der visuellen, auditiven und olfaktorischen Wahrnehmung vorbelastet

Bewertung des Teilschutzgutes , Wohnen/Gesundheit*®

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Art und Intensitat der baulichen Nutzung,
Freiflachen im wohnungsnahen Bereich (auRerhalb des Siedlungsbereiches) und
Anbindung der Siedlungen und des siedlungsnahen Raumes.

Den Wohnhausern kommt als Lebens- und Arbeitsstatte des Menschen eine hohe Bedeutung zu. Der
Agrarlandschaft mit gelegentlich vorkommenden Gehdlzen kommt eine geringe bis mittlere Bedeutung
als wohnungsnaher Freiraum zu.

Das Teilschutzgut Wohnen hat grundséatzlich eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber Emissionen wie
Larm und Gerliche. Gegenlber den bau- und anlagebedingten Auswirkungen des Vorhabens ist auf-
grund der Entfernung von Wohnhausern keine bzw. nur eine geringe Empfindlichkeit zu erwarten.

Erholen

Die Klaranlage ist Gber eine Stichstral3e zu erreichen (Sackgasse), uibrige kleinere Stra3en westlich der
Lahe liegen in > 200 m Entfernung. Direkt dstlich entlang der Lahe verlauft eine kleinere Stral3e, die durch
einen dichtwiichsigen Gehdlzbestand von der Klaranlage abgeschirmt wird. Die Straf3en sind potenziell
geeignet fur ruhige Erholungsnutzungen wir Radfahren, Wandern, Spazierengehen und Naturbeobach-
ten.

Die Korsorsstral3e liegt ca. 200 m suddgstlich der Klaranlage und ist gem. RROP (LANDKREIS CLOPPEN-
BURG 2005) als regional bedeutsamer Wanderweg fur Radfahren ausgewiesen. Die StralRe ist angebun-
den an Bosel als Grundzentrum und als Standort mit besonderer Entwicklungsaufgabe im Bereich Erho-
lung. Im Sudwesten des Vehnemoors ist ein ,Regional bedeutsamer Erholungsschwerpunkt* dargestellt
(ebd.)
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Der Landschaftsraum ist durch die landwirtschaftliche Nutzung (inkl. Tierhaltungsanlagen) und die vor-
handene Klaranlage hinsichtlich der visuellen, auditiven und olfaktorischen Wahrnehmung vorbelastet.

Bewertung des Teilschutzgutes , Erholen”

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:

— Bedeutung als Erholungszielpunkt,

—  Erholungswirksamkeit und visuell-asthetische Qualitaten von Landschaftsraumen und -strukturen,
— Erreichbarkeit, Zugéanglichkeit des Erholungsraumes und

— Ausstattung der Landschaft mit erholungswirksamer Infrastruktur (Wanderwege, Bénke).

Die Agrarlandschaft im Bereich der Klaranlage besitzt eine geringe Bedeutung fiir den Aspekt Frei-
zeit/Erholung. Die StraBen im ,Uber der Lahe* sowie die ,KorsorsstraRe* haben fiir Radfahrer vermutlich
eine mittlere bis hohe Bedeutung.

Das Teilschutzgut Erholung hat eine geringe Empfindlichkeit gegeniber den bau- und anlagebedingten
Auswirkungen der Erweiterung der Kléaranlage, da keine Erholungsinfrastruktur oder besonders geeig-
nete Bereiche fir die Erholung vorliegen. Strafl3en, die sich fir Spaziergange und Radtouren eignen,
liegen in groRerer Entfernung zur Kléaranlage.

6.2  Schutzguter Tiere und Biologische Vielfalt

Die eingezaunte Klaranlage befindet sich in einer Landschaft, die weitrdumig, offen und von Ackern ge-
préagt ist. Einzelstraucher/-bdume und lineare Geholzbestdnde beschranken sich weitestgehend auf Vor-
kommen an Straf3en, Siedlungen und zwischen den landwirtschaftlich genutzten Flachen. Das Gelande
der Klaranlage ist von einem waldahnlichen Geholzbestand umgeben. Angrenzend an das Betriebsgrund-
stuck verlauft die Lahe, welche bei Kampe (Friesoythe) in der Soeste miindet und als NSG ausgewiesen
ist. Nord-Ostlich in tiber 1 km Entfernung befinden sich nach Torfabbau renaturierte Moorflachen des
NSG ,Vehnemoor*.

Gemal Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS CLOPPENBURG 1998) liegen im Bereich der Klaranlage so-
wie im Umfeld groR3flachig Bereiche mit einer stark eingeschrankten oder eingeschrankten Leistungsfa-
higkeit des Naturhaushalts. Im Bereich der Lahe wird die Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes als ma-
Big eingeschrankt eingestuft.

Vorbelastungen des Lebensraumes fir Brutvogel und Flederméuse bestehen vor allem durch die techni-
sche Uberpragung des strukturarmen Klaranlagen-Betriebsgeléndes. Die Umgebung ist landwirtschaft-
lich intensiv genutzt und dadurch fur viele Arten vorbelastet.

6.2.1 Brutvogel

Die Brutvdgel wurden zwischen Méarz und Juni 2021 an sechs Tag- und zwei Nachtbegehungen im Be-
reich des Betriebsgelandes sowie im 100 m Puffer erfasst (MEYER 2022), s. Kartierbericht Brutvégel An-
hang 6. Die Methodik richtete sich dabei nach SUDBECK et al. (2005). Eine revier- bzw. brutplatzgenaue
Erfassung erfolgte fiir alle in Niedersachsen und Deutschland gefahrdeten Brutvdgel sowie alle streng
geschiitzten Arten und Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie. Alle weiteren Arten wurden
lediglich registriert, in einer Artenliste zusammengefasst und hinsichtlich ihres Status im Untersuchungs-
gebiet eingestuft.

Die streng geschutzten Arten, die auf der Roten Liste gefuhrten Arten und die Arten des Anhangs | der
EU-Vogelschutzrichtlinie sind die wertgebenden (planungsrelevanten) Brutvogelarten”.

7 In dem Kartierbericht wurde die zum Erfassungszeitpunkt giiltige RL beriicksichtigt. Dort benannte ,eingriffsrelevante Arten un-
terscheiden sich von den aktuellen planungsrelevanten Arten.
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Erweiterung Klaranlage Bdsel

Zu der Gruppe der "sonstigen Vogelarten" gehéren Brutvogelarten, die nach dem BNatSchG nur "beson-
ders geschiitzt" sind. Diese Arten sind relativ haufig und in Niedersachsen weit verbreitet. Die Ergebnisse
sind im Folgenden dargestellt.

Tab. 5: Liste der 2021 im UG festgestellten Brut- und Gastvogelarten mit Angaben zur Gefahrdung und zum
Status (aus MEYER 2022)8

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | RL RL RL D EG VS Vorkommen/Status
D Nds | W AV AV RL im Untersuchungs-
u. gebiet/ Bemerkun-
TW gen
Stockente Anas platyrhynchos * \% * ) GVA, 1BV
Jagdfasan Phasianus colchicus o ¢ - ) BZF
Teichhuhn Gallinula chloropus \Y \Y * SG ° 1BZF
Waldschnepfe Scolopax rusticola \Y, * * ° GVA, 1D
Lachméwe Chroicocephalus ridibun- . . * o GVA,
dus
Hohltaube Columba oenas * * * ° 1BZF
Ringeltaube Columba palumbus * * * ° 1BV
Buntspecht Dendrocopos major * * * ) 1BZF
Grinspecht Picus viridis * * * SG ) 1BZF
Eichelhaher Garrulus glandarius * * * ° 1BZF
Blaumeise Cyanistes caeruleus * * * ° 1BV
Kohlmeise Parus major * * * ) 1BN
Rauchschwalbe Hirundo rustica \ 3 * ) NG
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * * ° 1BZF
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix * 3 * ° 1BZF
Fitis Phylloscopus trochilus * * * ) 1BZF
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * * ) 3BV
Ménchsgrasmuicke Sylvia atricapilla * * * ° 2BV
Gartengrasmicke Sylvia borin * 3 * ° 1BV
Wintergoldhéhnchen Regulus regulus * * * ) 1BV
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * * ) 2BV
Kleiber Sitta europaea * * * ° 1BZF
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * * ° 1BV
Amsel Turdus merula * * * ) 2BN, 2BV
Singdrossel Turdus philomelos * * * ) 1BZF
Grauschnépper Muscicapa striata \Y, Y * ° 1BV
Rotkehichen Erithacus rubecula * * * ° 1BV
Nachtigall Luscinia megarhynchos * \% * ) GVA, 1 BZF
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus * * * ) GVA, 1 BN
Heckenbraunelle Prunella modularis * * * ° 1BV
Gebirgsstelze Motacilla cinerea * * * ° 1BZF
Bachstelze Motacilla alba * * * ) 1BN
Buchfink Fringilla coelebs * * * ) 6 BV
- *
KernbeiBer g;%?gtgti?tes coc * * ° 1BZF
Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * * ) 1BV

8 Der RL-Status wurde an die aktuell giiltigen Rote-Listen angepasst.
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | RL RL RL D EG VS Vorkommen/Status
D Nds | W AV AV RL im Untersuchungs-
u. gebiet/ Bemerkun-
TW gen
Stieglitz Carduelis carduelis * \% * ) 1BZF
Goldammer Emberiza citrinella * \% * . 1BZF
LEGENDE
Fett-Druck streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
RL D Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020)
RL Nds u. TW Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogel (KRUGER & SAND-

KUHLER 2021), TW = Regionalisierte Liste Tiefland West
Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D, Nds und TW):

Keine Gefahrdung/ ungeféhrdet

Nicht bewertet

RL W Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2012)
Gefahrdungskategorien der RL W:

0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erléschen/ Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
\% Vorwarnliste

*

¢

0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erléschen/ Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
\Y Vorwarnliste
* Keine Gefahrdung/ ungeféhrdet
- Nicht als in Deutschland ,wandernd und regelmé&Rig auftretend* (Status V) eingestufte Vo-
gel(unter)arten
D AV Bundesartenschutzverordnung
SG In Anlage 1, Spalte 3 aufgelistet (nach D AV streng geschiitzt)
EG AV EG-Artenschutzverordnung
A In Anhang A aufgelistet (nach EG AV streng geschitzt)
VS RL Vogelschutzrichtlinie
° Besonders geschiitzt nach Artikel 1 VS RL
Anh. | In Anhang | aufgelistet (Arten mit besonderem Schutz)
Vorkommen / Status im Untersuchungsgebiet / Bemerkungen
BP  Brutpaar BN Brutnachweis BV  Brutverdacht
NG Nahrungsgast D rastender Durch- UD  uberfliegender
zugler Durchzigler
U Uberflieger
W Wintergast BZF Brutzeitfeststellung
GVA Gastvogelart nach EU-VSR Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) und Zugvogelarten gemaf Art. 4 Abs. 2

Die Lage der Reviernachweise von planungsrelevanten Arten kdnnen der Abb. 7 entnommen werden, s.
néchste Seite.

-iIm Rahmen der Erfassungen 2021 wurden 37 VVogelarten im UG und unmittelbar angrenzend festgestellt.
Bei den Arten Amsel, Bachstelze, Gartenrotschwanz und Kohlmeise gelang der Brutnachweis. Bei 15
Arten wurden aufgrund der Beobachtungen Reviermittelpunkte mit Brutverdacht, im Untersuchungsgebiet
bzw. im direkten Umfeld abgegrenzt. Die Waldschnepfe wurde als rastender Durchziigler festgestellt.

Im Zuge der Erfassungen konnten als streng geschutzte Arten im UG bzw. im unmittelbaren Umfeld
Teichhuhn und Griinspecht festgestellt werden. Bei diesen Arten konnten jedoch nur Brutzeitfeststellun-
gen ermittelt werden.” (MEYER 2022, S. 6)

Als Brutvdgel der Vorwarnlisten wurden mit Revierstatus (Brutverdacht/Brutnachweis) die Stockente und
der Grauschnéapper erfasst, als Brutvogel der Roten Liste die Gartengrasmuicke (RL Nds. 3).

Die Reviermittelpunkt der Stockente lag im Bereich der Lahe, die der anderen beiden Arten in dem Wald
Ostlich bzw. stidéstlich der Klaranlage. Somit wurden keine planungsrelevanten Brutvogelarten im Bereich
der vorhandenen Klaranlage oder im Erweiterungsbereich festgestellt.

Weitere Vogelarten der aktuellen Roten Liste bzw. Vorwarnliste Niedersachsens wurden nur als
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Nahrungsgast (Rauchschwalbe) und Brutzeitfeststellungen (Waldlaubsanger, Nachtigall, Stieglitz, Gold-
ammer) verzeichnet. Als streng geschutzte Arten konnten der Griinspecht und das Teichhuhn festgestellt
werden, beide jedoch lediglich mit einer Brutzeitfeststellung.

Planungsrelevante Brutvogel 2021 (mit Revierstatus)

Nur Darstellung von Arten der aktuellen Rote Liste /
streng geschitzte Arten (Stand 2023)

O Brutverdacht

Untersuchungsgebiet Brutvogel

W\

Stockente
L

©201 Brmn

A 0 50 100
Meter

Abb. 7: Brutreviere planungsrelevanter Vogelarten (M.: 1 : 3.000)

Auf Grund der geringen Flachengrol3e des Untersuchungsraumes wird auf eine Bewertung als Brutvo-
gellebensraum nach BEHM & KRUGER (2013) verzichtet, zudem aus den RL-Kategorien 1-3 nur die Gar-
tengrasmiicke in die Bewertung eingehen wiirde.

Das vorgefundene Artenspektrum und der Abundanzen entspricht dem zu erwartenden Artenspektrum.
Da nur eine gefahrdete Brutvogelart nachgewiesen wurde, ist nur von einer allgemeinen (geringen bis
mittleren) Bedeutung als Brutvogelhabitat auszugehen.

Bewertung ,, Brutvégel”

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von geféahrdeten Arten,
Vorkommen spezialisierter Arten.

Das Gebiet weist eine geringe bis mittlere Bedeutung als Brutvogellebensraum auf.

Die Empfindlichkeit von Brutvogeln ist von der Art der Beeintrachtigungen, wie z.B. Lebensraumverluste
oder Scheuchwirkungen, sowie von der Sensibilitdt der betroffenen Art abhéngig.
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6.2.2 Gastvogel

Die Klaranlage liegt gem. UMWELTKARTENSERVER NIEDERSACHSEN (Abruf 04/2021) im Randbereich
eines wertvollen Bereichs fir Gastvogel. Im Zuge der Brutvogelkartierungen 2021 haben sich keine Hin-
weise auf eine besondere Attraktivitat des Umfeldes fur Gastvogel ergeben.

6.2.3 Flederméause

In Abstimmung mit der UNB des LK Cloppenburg werden auf Grund des geringen Habitatpotenzials des
Klaranlagengeléandes und der vergleichsweise geringen Vorhabenswirkungen auf Flederméause keine de-
taillierten Erfassungen dieser Artengruppe vorgenommen. Grundlage der Betroffenheitsanalyse ist eine
Baumhohlenerfassung im Eingriffsbereich sowie eine Potenzialansprache fir die Betriebsgebaude der
Klaranlage:

Das eingezaunte Betriebsgelande und der Gberplante Acker haben auf Grund der naturfernen Strukturen,
der intensiven Nutzung und Versiegelung (nur Betriebsgelande) wahrscheinlich eine geringe bis mittlere
Bedeutung als Fledermauslebensraum. Die technischen Bauwerke und Gebaude bieten auf Grund der
Bauweise Uiberwiegend nur ein geringes Potenzial fir Nischen/Spalten und Hohlrdume, so dass Vorkom-
men von Fledermausquartieren unwahrscheinlich sind. Bei dem Gehdlzbestand im Erweiterungsbereich
der Klaranlage handelt es sich tiberwiegend um junge bis mittelalte Gehdlze sowie um éltere Birken und
Erlen. Geeignete Quartierbdume/Baumhdohlen oder sonstige Quartierstrukturen wurden nicht festgestellt.
Auf Grund der Kleinraumigkeit des betroffenen Geholzbereiches ist nicht davon auszugehen, dass dieses
ein essentielles Nahrungshabitat fir Flederméause darstellt. Im nahen Umfeld liegen zahlreiche Hecken
sowie die Lahe, so dass im ausreichenden Umfang potenzielle Nahrungshabitate verbleiben.

Gem. THALEN CONSULT GMBH (2023a) kdnnen im Landschaftsraum folgende regional vorkommende
Waldfledermausarten vorkommen:

Grol3er/Kleiner Abendsegler (Nyctalus noctula/leisleri)
Kleine/Grol3e Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandtii)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Braunes/Graues Langohr (Plecotus auritus/austriacus)
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

e Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Die Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-RL gelistet und streng geschditzt.

Bewertung Flederméause

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von gefahrdeten Arten,
Vorkommen spezialisierter Arten.

Das Betriebsgeldnde und die Erweiterungsflache (Acker) stellt wahrscheinlich nur einen Fledermausle-
bensraum geringer Bedeutung dar. Der kleinrdumig betroffene Gehdlzbestand stellt kein essentielles
Fledermaushabitat dar, es ist héchstens von einer mittleren Bedeutung als Nahrungshabitat auszuge-
hen.

Die Empfindlichkeit von Flederméusen ist von der Art der Beeintrachtigungen, wie z.B. Lebensraumver-
luste oder Scheuchwirkungen, sowie von der Sensibilitdt der betroffenen Art abhéangig.

Da das Betriebsgelande und der Erweiterungsbereich eine geringe bis mittlere Bedeutung aufweisen, ist
die Empfindlichkeit ebenfalls als gering bis mittel einzuschéatzen.
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6.2.4 Fischfauna

Die Fischfauna wurde zur Bewertung des Wasserkorpers gem. WRRL im Oktober 2020 an zwei Befi-
schungsstrecken an den Briicken ,Fladderburger Str.” und ,Korsorsstral3e”, je 200 m beidseitig der Bri-
cken durch Elektrobefischungen untersucht. Die Fische sind einer der funf biologischen Qualitatskompo-
nenten zur Bewertung des 6kologischen Potentials von Wasserkérpern.

Es wurden insgesamt 14 Fischarten (Aal, Aland, Bachforelle, Flussbarsch, Flussneunauge, Grindling,
Hasel, Hecht, Quappe, Rotauge, Schmerle, Spiegelkarpfen, Steinbei3er, Ukelei) nachgewiesen. Gem.
ROTKER (2022, S. 7) heilt es:

.Die Untersuchungsergebnisse zeigen fur die Referenzmessstelle oberhalb der Einleitung dass zwar bis
auf die Gister und den Steinbeil3er alle Leitarten nachgewiesen werden konnten, allerdings musste die
Individuenzahl insbesondere beim Rotauge deutlich hdher liegen. Demnach weichen die Ergebnisse vom
referenzahnlichen Zustand deutlich ab. Als typspezifische Arten treten Aland, Hecht und Schmerle in
geringer Abundanz auf. Bei den Forellen wurde Bachforelle angegeben obwohl eine Forelle silberblank
war. Dieses kann auf eine Abwanderung ins Meer hindeuten (Meerforelle) die Exemplare waren mit einer
L&ange von deutlich weniger als 40 cm Korperldnge schwer einzuordnen. Forellenbesatz erfolge nach
Auskunft von Herrn Knut Tholen Hauptgewéasserwart des Fischereiverein fir den Bezirk der Friesoyther
Wasseracht e.V. (FVF) nicht. Quappen wurden hingegen besetzt. Bemerkenswert ist der Nachweis von
Flussneunaugen (Transformer vor Abwanderung ins Meer).

Die Untersuchungsergebnisse zeigen fiir diese Monitoringmessstelle unterhalb der Einleitung, dass zwar
bis auf die Giister alle Leitarten nachgewiesen werden konnten, allerdings musste die Individuenzahl
insbesondere beim Rotauge, Steinbeil3er deutlich héher liegen. Demnach weichen die Ergebnisse vom
referenzahnlichen Zustand deutlich ab. Als typspezifische Arten treten Aland, Hecht und Schmerle in
geringer Abundanz auf. Bei den Forellen wurde Bachforelle angegeben obwohl auch hier eine Forelle
silberblank war. Dieses kann auf eine Abwanderung ins Meer hindeuten (Meerforelle).

Die Exemplare waren mit einer Lange von deutlich weniger als 40 cm Korperlange schwer einzuordnen.
Forellenbesatz erfolge nach Auskunft von Herrn Knut Tholen Hauptgewésserwart des Fischereiverein
fur den Bezirk der Friesoyther Wasseracht e.V. (FVF) nicht. Quappen wurden hingegen besetzt. Bemer-
kenswert ist der Nachweis von Steinbeif3er und Ukelei allerdings nur als Einzelnachweise.”

Far weitere Ausfiihrungen zur Qualitdtskomponente Fische s. ROTKER (2022).

Bewertung Fische

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von gefahrdeten Arten,
Vorkommen spezialisierter Arten,
Vollstandigkeit der gewassertypischen Fischzénose inkl. -abundanzen.

Fur die Lahe ist eine mittlere Bedeutung fiir Fische anzunehmen, da eine deutliche Abweichung vom
Referenzzustand besteht. Artspezifisch besteht fir das Flussneunauge und den Steinbeil3er eine héhere
Bedeutung.

Die Empfindlichkeit der Lebensraume in der Lahe ist von der Art potenzieller Beeintrachtigungen sowie
der Sensibilitat der betroffenen Arten abhangig. Der Grad der Empfindlichkeit korreliert weitgehend mit
der 0.g. Werteinstufung (hohe Bedeutung = hohe Empfindlichkeit usw.). Die Empfindlichkeit von Fischen
ist von der Art und Dauer der Beeintrachtigungen, wie z.B. pH-Wert, Sauerstoffgehalt, Temperatur,
Durchgangigkeit, chemischen Paramatern (Nitrit-, Phosphor-, Eisengehalt usw.), sowie von der Sensibi-
litdt der betroffenen Art abhangig.

6.2.5 Makrozoobenthos

Das Makrozoobenthos wurden zur Bewertung des Wasserkérpers gem. WRRL im Frihjahr und Herbst
2020 untersucht. Das Makrozoobenthos sind einer der fiinf biologischen Qualitditskomponenten zur Be-
wertung des 6kologischen Potentials von Wasserkdrpern. Gem. ROTKER (2022, S.11) heif3t es:
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»Im Rahmen der beiden Makrozoobenthosuntersuchungen an zwei Messstellen in der Lahe wurden ins-
gesamt 48 Makrozoobenthostaxa nachgewiesen und davon 27 auf Artniveau bestimmt. Auffallig ist die
artenreichere Kaferfauna an der unteren Probestrecke, insgesamt ist die Fauna an beiden Untersu-
chungsstrecken auch hinsichtlich der Erndhrungstypen und der Verteilung der Mikrohabitatpraferenzen
ahnlich strukturiert und die faunistischen Unterschiede zwischen Friihjahrs- und Herbstaspekt sind gréRer
als die Unterschiede zwischen den Probestrecken.

Typspezifische, anspruchsvolle Arten fehlen weitgehend. Die besonders bewertungsrelevanten Gruppen
der Eintags-, Stein- und Kocherfliegen sind nicht vorhanden bzw. stark unterreprésentiert. Stattdessen
dominieren unempfindliche Vertreter der Diptera und Crustacea, unter den Crustacea treten mit Proasel-
lus coxalis und Crangonyx pseudigracilis zwei gebietsfremde Arten auf. Vor allem unterhalb der Einleitung
wurden mehrere, zum Teil flieRgewassertypische Kéaferarten nachgewiesen*

Fir weitere Ausfiihrungen zur Qualitdtskomponente Makrozoobenthos s. ROTKER (2022).

Bewertung Makrozoobenthos

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von typenspezifischen Arten,
VVorkommen von anspruchsvollen Arten.

Das Artvorkommen des Makrozoobenthos hat eine geringe bis mittlere Bedeutung, da es nur wenige
typenspezifischen und anspruchsvollen Arten aufweist, jedoch eine artenreiche Kéferfauna mit zum Teil
flieBgewassertypischen Arten nachgewiesen wurde.

Die Empfindlichkeit der Lebensraume in der Lage ist von der Art potenzieller Beeintrachtigungen sowie
der Sensibilitét der betroffenen Arten abhangig. Der Grad der Empfindlichkeit korreliert weitgehend mit
der o0.g. Werteinstufung (hohe Bedeutung = hohe Empfindlichkeit usw.). Die Empfindlichkeit des Makro-
zoobenthos ist von der Art und Dauer der Beeintrachtigungen, wie z.B. gestdrte Habitatstrukturen, Fliel3-
verhalten, Belastung mit Nahrstoffen usw., sowie von der Sensibilitat der betroffenen Art abhangig.

6.2.6 Tierarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Da das Umweltschadensgesetz (USchadG) unabhéngig von Schutzgebieten anzuwenden ist, sind die nachteiligen Auswir-
kungen eines Vorhabens auf die LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il auch auRerhalb des Schutzregimes von FFH-
Gebieten zu ermitteln und zu bewerten, um eine Schadigung nach dem Umweltschadensrecht wirksam zu vermeiden. Alle
Vogelarten der VS-RL und alle Arten des Anhang IV der FFH-RL werden hinsichtlich ihrer Beeintréachtigungen durch den
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nach § 44 BNatSchG beriicksichtigt.

Im Folgenden wird das potenzielle Vorkommen von Tierarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie Uberprift.
Dabei werden nur die Arten betrachtet, die in Niedersachsen vorkommen (NLWKN 2016a) und die nicht
zugleich Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind. Letztere sind Gegenstand des artenschutzrecht-

lichen Fachbeitrags, s. Anhang 2.

Tab. 6: Tierarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie*/** Potenzielles Vorkommen im Untersuchungsraum
Fische Flussneunauge, Steinbeil3er Ja (Lahe) | Nachweis durch Elektrobefischungen
Fische Bitterling, Fl_nte, Lachs, Meerneunag.ge,_ . kein Nachweis im Rahmen der Elektrobefi-

Schlammpeitzger, Rapfen, Stromgriindling, | nein

schungen

Groppe, Bachneunauge
Saugetiere Kegelrobbe, Seehund nein Vorkommen aufgrund der Verbreitungs-
Schmetter- | Goldener Scheckenfalter, Spanische grenzen und / oder Habitatanspriche aus-
linge Flagge zuschlieRen
Kafer Hirschkéfer, Veilchenblauer Wurzelhals-

schnellkafer
Libellen Helm-Azurjungfer, Vogel-Azurjungfer
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Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie*/** Potenzielles Vorkommen im Untersuchungsraum

Bauchige Windelschnecke, Flussperlmu-
schel, Schmale Windelschnecke, Vierzah-
nige Windelschnecke

Weichtiere

*  Arten, die zugleich Bestandteil des Anhang IV der FFH-Richtlinie sind, werden im artenschutzrechtlichem Fachbeitrag

bericksichtigt.
**  Ausgestorbene Arten sind nicht aufgefiihrt.

6.2.7 Sonstige Tierarten

Uber Vorkommen von sonstigen Tierarten ist nichts bekannt. Auf Grund der intensiven landwirtschaftli-
chen Nutzung sowie der Auspragung des Klaranlagengelédndes und angrenzender artenarmer Gehdlz-
strukturen ist hinsichtlich der Insekten nicht von Habitaten besonderer Bedeutung auszugehen. Ab gese-
hen von der Lahe liegen im Bereich der Klaranlage keine Gewasserlebensraume vor. Die Bedeutung der
Lahe fur Amphibien ist wahrscheinlich sehr gering. Wahrscheinlich wird das Gebiet von weit verbreiteten
Saugetierarten wie Fuchs, Reh und Kleinsdaugern wie Wilhimaus und Feldmaus genutzt.

6.2.8 Biologische Vielfalt (Aspekt Tiere)

Gem. § 7 Abs. 1 BNatSchG wird die biologische Vielfalt als die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlieRlich der innerartlichen
Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen definiert.

Der Untersuchungsraum des Schutzgutes Tiere (ohne Lahe) hat auf Grund der Vorbelastungen und der
vergleichsweise isolierten Lage fir die Biologische Vielfalt vermutlich eine geringe bis mittlere Bedeu-
tung. Tierlebensraume besonderer Bedeutung liegen nicht vor.

Die Lahe ist strukturell stark beeintrachtigt und durch landwirtschaftliche Stoffeintrége und Einleitungen
stark vorbelastet. Auf Grund der Vorkommen von Arten der FFH-Richtline des Anhang Il (Flussneunauge
und Steinbeil3er) ist dennoch von einer héheren Bedeutung fir die biologische Vielfalt auszugehen.

6.3 Schutzguter Pflanzen und Biologische Vielfalt

6.3.1 Biotoptypen / Pflanzen

Zum Zeitpunkt der Biotoptypenkartierung am 26.02.2021 wurde der 1. BA bereits tiw. umgesetzt, so dass
die urspringlichen Biotoptypen an der Westgrenze der Klaranlage nicht mehr vorlagen. Nachfolgend wird
der Zustand dargestellt, der bei der Biotoptypenkartierung vorgefunden wurde.

Durch die Umsetzung des 1.BA wurde das eingezédunte Klaranlagengelénde geringfiigig erweitert, so
dass Ackerflachen und ein Gehdlzstreifen betroffen waren (vgl. THALEN CONSULT GMBH 2023).

Das Gelande der Klaranlage (OSK) ist eingezaunt und vorwiegend geprégt durch einen Komplex von
Artenarmen und Artenreichen Scherrasen (GRA, GRR) sowie durch die Gebaude, die technischen Anla-
gen und die Pflasterflachen. Im Siden grenzt ein &lterer Nadelforst aus Fichten und Léarchen an
(WZF/WZL), 6stlich ein mittelalter Laubforst (WXH), nordlich ein tiw. lichter Pionierwald in Kombination
mit Laubforst (WPB/WXH). Die urspriingliche westliche Grenze der Klaranlage wurde tberwiegend bau-
lich veréndert und versiegelt und wird dem Biotoptyp Klaranlage zugeordnet. Der urspriingliche lineare
Gehodlzbestand war bis auf einzelne Gehdlze (Einzelbaum/Baumgruppe, HBE) nicht mehr vorhanden. An
der zuklnftigen westlichen Grenze der Klaranlage wurde bereits eine Einzaunung errichtet, so dass sich
der auf der Flache urspriinglich vorhandene Acker als Ackerbrache/Ruderalflur/Baustelle (Ab/UR) dar-
stellte. Sudlich entlang der Zufahrtsstral3e befindet sich eine Baumgruppe aus Eichen-Altgehdlzen (HBE).
Weiter Ostlich der Klaranlage verlauft die Lahe als méaRig ausgebauter Bach (FMS).
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WZF/WZL Fichtenforst/Larchenforst AOME  Ankerbrache f Ruderidiig

WXH Laubforst aus einheimischen Arten Griinanlagen (Kliranlage)
WPB/WXH Birkenpionierwald / Laubforst aus GRA/
einheimischen Arten Artenarmer Scherrasen/

GRR Artenreicher Scherrasen
Gebiische und Gehélzbestinde

HBE* Baumgruppe (*Eichen-Altgehsiz) I:- Gebéude, Verkehrs- u. Industrieflichen
= Binnengewasser OFZ Befestigte Flache mit sonstiger Nutzung
FMS MaRig ausgebauter Bach OSK Klaranlage

QVS Stralle

Abb. 8: Biotoptypen im Bereich des Klaranlagengelandes

Die Biotoptypen sind in Tab. 7 aufgelistet und wurden entsprechend der aktuellen ,Einstufung der Bio-
toptypen in Niedersachsen“ (DRACHENFELS 2012, 2. korrigierte Fassung 2019) bewertet.®

9 Die Biotoptypen im landschaftsckologischen Fachbeitrag fiir den 1. BA (vgl. THALEN CONSULT GMBH 2023) wurden nach
Drachenfels 2012 bewertet, die Bewertungen werden Ubernommen. Fir den 2. BA erfolgte eine Bilanzierung nach dem Osnabri-
cker Kompensationsmodell (LANDKREIS OSNABRUCK 2016).
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Tab. 7: Biotoptypen im Bereich des Klaranlagengelédndes

Bewertung gem. tatséchlicher Auspragung im
Wert- Untersuchungsraum
. g/ Stufe .

Biotoptyp, Code LRT (We)? Kriterien, Arten We / Re
Fichtenforst / Larchenforst - @y /i | arten- und strukturarmer Nadelforst siidl. des ein- I/ (*
(WZF/WZL) gezaunten Klaranlagengelandes, viel Holunder
Laubforst aus einheimi- - HTR(D] v.a. Kirsche u. Bergahorn, Bhd. 10-30 cm; viel Ho- I/ (*
schen Arten (WXH) lunder
Birkenpionierwald / Laub- - (V) L/ il | einzelne mittelalte Birken, Holunder und Feldahorn I /*
forst aus einheimischen (D] (ehemals hoher Nadelholzanteil). Gehdlze mit 2 —

Arten (WPB/WXH) 25 cm Brusthéhendurchmesser, vereinzelt Birken
mit 30 cm. Viel Brombeere, Himbeere, Brennnessel
(keine typischen Waldarten). Schlechte und lichte
Auspragung (groRRere offene Bereiche).
Sonstiger Einzelbaum/ - E *einzelne Alteichen zwischen Strafl3e und Nadel- E (hohe
Baumgruppe (HBE(*)) forst Bedeu-
tung) / **
Erlen (Bhd in cm: 15, 30, 40, 50) und Birken (15 u. E (mitt-
25 cm) lere Be-
deutung) /
MaRig ausgebauter Bach - vy Lahe, Vorkommen von Flussneunaugen und Stein- IV /(®
(FMS) beilzer
Artenarmer Scherrasen - | regelméanig geméahte Rasenflachen auf dem Anla- |
(GRA) gengelande
Artenarmer Scherrasen - I/ ()11 (l) | Regelmé&Rig geméahte Grunflachen der Klaranlage, |
/Artenreicher Scherrasen tiw. ausgehagert und mit Magerkeitszeigern
(GRA/GRR)
Acker (A) - | - |
Ackerbrache / Ruderalflur - | ehemalige Ackernutzung, in 2021 eingezéunte |
(Ab/UR) Baustellenflache
Befestigte Freiflache mit - | geschotterte Parkbucht innerhalb Alteichen-Baum- |
sonstiger Nutzung (OFZ2) gruppe
Klaranlage (OSK) - | Anlagenbestandteile der Klaranlage |
StralRe (OVS) - | Zufahrt zur Kléranlage |
Kurzerlauterungen der Zeichen und Einstufungen
§ = gesetzlicher Schutz / LRT = Lebensraumtypen gem. Anhang | FFH-Richtlinie
§ nach 8§ 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiitzte Biotoptypen
@) teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiitzte Biotoptypen
Re = Regenerationsfahigkeit
Fokk nach Zerstorung kaum oder nicht regenerierbar ( > 150 Jahre Regenerationszeit)
b nach Zerstoérung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit)
* bedingt regenerierbar: bei glinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit regenerierbar (in bis zu 25 Jahren)
@) meist /haufig kein Entwicklungsziel des Naturschutzes (da Degenerationsstadium oder anthropogen stark verandert).
keine Angabe (insbesondere Biotoptypen der Wertstufen | und I1)
Wertstufe (We)
\% von besonderer Bedeutung E Bei Baum- und Strauchbestanden ist fur besei-
v von besonderer bis allgemeiner Bedeutung tigte Bestande Ersatz in entsprechender Art, Zahl

1] von allgemeiner Bedeutung
1] von allgemeiner bis geringer Bedeutung
| von geringer Bedeutung
) Wertstufen besonders guter bzw. schlechter Aus-

pragungen
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Eine Vorbelastung der Biotop- und Biotopverbundfunktion auf dem Gelande der Klaranlage ist durch die
intensive Nutzung und regelmaRige Pflege gegeben. Die Empfindlichkeit der Biotopfunktionen ist von Art,
Umfang und Intensitdt von Beeintrachtigungen, wie Lebensraumverlust, Schadstoffeintrag oder Zer-
schneidung, abhangig.

Bewertung Biotoptypen

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von gefahrdeten Arten,
Entwicklungszeit, Regenerationsféahigkeit,
Wertstufen gem. DRACHENFELS (2012),
gesetzlicher Schutz.

Biotoptypen hoher bis allgemeiner Bedeutung stellen Alteichen sowie die Lahe dar. Die ibrigen Laub-
walder und Laubgehdlze weisen eine mittlere Bedeutung auf.

Die Biotoptypen weisen eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber einer anlagebedingten Flacheninanspruch-
nahme auf. Der Grad der Empfindlichkeit korreliert weitgehend mit der Werteinstufung.

6.3.2 Gefahrdete / Geschitzte Pflanzenarten

In Zuge der Biotopkartierung erfolgte eine Uberpriifung auf Vorkommen von gefiahrdeten oder geschiitz-
ten Pflanzenarten nach GARVE (2004). Im Vorhabensbereich konnten keine Vorkommen erfasst werden.

In der Lahe wurden im Rahmen des WRRL-Fachbeitrags keine gesetzlich geschiitzten Arten nachgewie-
sen, jedoch folgende nach GARVE (2004) gefahrdete Arten: Der Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris)
gilt als gefahrdet (Rote Liste 3), der Stumpfkantige Wasserstern (Callitriche cophocarpa) wird der Geféhr-
dungskategorie ,G" (Gefahrdung anzunehmen) zugeordnet.

Bewertung gefédhrdete und besonders geschitzte Pflanzenarten

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von gefahrdeten Arten,
Gefahrdungsgrad.

Fur die Lahe wird eine mittlere Bedeutung als Lebensraum fir geféahrdete/geschitzte Pflanzenarten
angenommen, da dort der gefédhrdete Sumpf-Wasserstern nachgewiesen wurde. Die Empfindlichkeit von
Makrophyten ist von der Art und Dauer der Beeintrachtigungen, wie z.B. Beschattung, Tribstoffe, pH-
Wert, Nahrstoffgehalt usw., sowie von der Sensibilitat der betroffenen Art abhangig.

6.3.3 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Da das Umweltschadensgesetz (USchadG) unabhéngig von Schutzgebieten anzuwenden ist, sind die nachteiligen Auswir-
kungen eines Vorhabens auf die LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il auch auRerhalb des Schutzregimes von FFH-
Gebieten zu ermitteln und zu bewerten, um eine Schadigung nach dem Umweltschadensrecht wirksam zu vermeiden.

Keiner der in Tab. 7 aufgefuihrten Biotoptypen entspricht den Kriterien von Lebensraumtypen gem. An-
hang | der FFH-Richtlinie. Eine projektspezifische Betroffenheit kann somit ausgeschlossen werden.

6.3.4 Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Da das Umweltschadensgesetz (USchadG) unabhéangig von Schutzgebieten anzuwenden ist, sind die nachteiligen Auswir-
kungen eines Vorhabens auf Arten des Anhangs Il auch auRerhalb des Schutzregimes von FFH-Gebieten zu ermitteln und
zu bewerten, um eine Schadigung nach dem Umweltschadensrecht wirksam zu vermeiden. Alle Arten des Anhang IV der
FFH-RL werden hinsichtlich ihrer Beeintrachtigungen durch den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nach § 44 BNatSchG
berlicksichtigt.

Im Folgenden wird das potenzielle Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
Uberprift. Dabei werden nur die Arten betrachtet, die in Niedersachsen vorkommen (NLWKN 2016a) und
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die nicht zugleich Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind. Letztere sind Gegenstand des arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrags, s. Anhang 2.

Tab. 8: Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie* Potenzielles Vorkommen im Untersuchungsraum
Moose* Griines Gabelzahnmoos nein Vorkommen nur in Stidniedersachsen
Grol3sporniges Goldhaarmoos nein kein Vorkommen gem. MEINUNGER &
SCHRODER (2007) in Niedersachsen

* Arten, die zugleich im Anhang IV der FFH-Richtlinie werden im artenschutzrechtlichem Fachbeitrag beriicksichtigt

** Ausgestorbene Arten sind nicht aufgefiihrt

Ein Vorkommen der 0.g. Moose im Untersuchungsraum ist nicht zu erwarten.

6.3.5 Makrophyten

Die Makrophyten wurden zur Bewertung des Wasserkdrpers gem. WRRL im Jahr 2020 an zwei Untersu-
chungsabschnitten oberhalb und unterhalb der Einleitstelle auf einer Strecke von jeweils 100 m unter-
sucht. Die Makrophyten sind einer der finf biologischen Qualitditskomponenten zur Bewertung des 6ko-
logischen Potentials von Wasserkdrpern.

Gem. ROTKER (2022, S. 16 f.) ist der gréf3te Teil der Lahe voller Besonnung ausgesetzt, was im Zusam-
menhang mit einer guten Nahrstoffversorgung im Wasser zu einem flachenhaften Wasserpflanzenbe-
wuchs fihrt. Pflanzensoziologisch zéhlen die Bestande an beiden Probestellen zu verschmutzungstole-
ranten Pflanzengesellschaften, die nur wenige Gemeinsamkeiten mit den charakteristischen Gesellschaf-
ten des ReferenzflieBgewassertyps aufweisen.

Far weitere Ausfiihrungen zur Qualitdtskomponente Makrophyten s. ROTKER (2022).

Bewertung Makrophyten

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von gefahrdeten Arten,
VVorkommen spezialisierter Arten.

Den Makrophyten kommt eine geringe bis mittlere Bedeutung zu, da hauptsachlich verschmutzungsto-
leranten Pflanzengesellschaften und keine charakteristischen FlieRgewassergesellschaften vorkommen.

Die Empfindlichkeit der Lebensrdume in der Lahe ist von der Art potenzieller Beeintrachtigungen sowie
der Sensibilitat der betroffenen Arten abhangig. Der Grad der Empfindlichkeit korreliert weitgehend mit
der o0.g. Werteinstufung (hohe Bedeutung = hohe Empfindlichkeit usw.). Die Empfindlichkeit von Makro-
phyten ist von der Art und Dauer der Beeintrachtigungen, wie z.B. Beschattung, Tribstoffe, pH-Wert,
Néahrstoffgehalt usw., sowie von der Sensibilitat der betroffenen Art abhangig.

6.3.6 Diatomeen

Die Diatomeen wurden zur Bewertung des Wasserkérpers gem. WRRL im Jahr 2020 an zwei Messstellen
oberhalb und unterhalb der Einleitstelle an jeweils zwei Beprobungsterminen untersucht. Die Diatomeen
sind einer der funf biologischen Qualitdtskomponenten zur Bewertung des 6kologischen Potentials von
Wasserkdrpern.

Gem. ROTKER (2022, S.17 ff.) heil3t es:

»An beiden Messstellen sind relativ viele Arten vertreten, die fur diesen basenarmen Gewassertyp cha-
rakteristisch sind (z. B. Eunotia spp., Achnanthes oblongella). Gleichzeitig sind jedoch auch typische Ver-
treter eutrophierter und degradierter FlieRgewasser haufig [...]. Eutrophierungseinflisse sind also an

AGT Ingenieure 31



Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband Erweiterung Klaranlage Bdsel

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG

beiden Messstellen deutlich erkennbar, insbesondere im Sommer. In der Herbstprobe Lahe-2b (Refe-
renzmessstelle) ist dieser Einfluss noch relativ gering ausgepragt, wodurch sich ein guter 6kologischer
Gewasserzustand ergibt. Aus den anderen drei Proben ergibt sich dagegen jeweils nur ein maRiger 6ko-
logischer Zustand.

Am meisten unterscheidet sich die Sommerprobe Lahe-1a (Monitoringmessstelle) von den drei anderen
Proben. Wahrend die typischen Vertreter saurer Gewasser weitgehend fehlen, sind hier Anzeiger orga-
nischer Belastung anwesend, was sich in der schlechteren Gewassergiteklasse widerspiegelt. Der Ge-
wasserzustand unterhalb der Einleitung ist demnach auch im Sommer etwas schlechter als oberhalb der
Einleitung, auch wenn dies nicht von der 6kologischen Zustandsklasse angezeigt wird."

Fir weitere Ausfuihrungen zur Qualitatskomponente Diatomeen s. ROTKER (2022).

Bewertung Diatomeen

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Vorkommen von gefahrdeten Arten,
Vorkommen spezialisierter Arten.

Das Artvorkommen der Diatomeen hat eine mittlere Bedeutung, da einerseits viele, fir den Gewasser-
typ charakteristische Arten aufgefunden wurden, gleichzeitig jedoch auch Arten eutrophierter, degradier-
ter Gewasser haufig sind.

Die Empfindlichkeit der Lebensrdume in der Lahe ist von der Art potenzieller Beeintrachtigungen sowie
der Sensibilitat der betroffenen Arten abhéngig. Der Grad der Empfindlichkeit korreliert weitgehend mit
der o.g. Werteinstufung (hohe Bedeutung = hohe Empfindlichkeit usw.). Die Empfindlichkeit der Di-
atomeen ist von der Art und Dauer der Beeintréachtigungen, wie z.B. gestdrte Habitatstrukturen, FlieBver-
halten, Belastung mit Nahrstoffen usw., sowie von der Sensibilitat der betroffenen Art abhangig.

6.3.7 Biologische Vielfalt (Aspekt Pflanzen)

Gem. 8 7 Abs. 1 wird die biologische Vielfalt als die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlief3lich der innerartlichen Vielfalt an
Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen definiert.

Die Biologische Vielfalt, Aspekt Pflanzen, im Untersuchungsraum des Schutzgutes Pflanzen hat aufgrund
der intensiven Landnutzung (Ackerbau) und der damit verbundenen Eutrophierung und des relativ gerin-
gen Anteils an naturnédheren Biotoptypen eine geringe Bedeutung.

6.4  Schutzgut Flache

Der Versiegelungsgrad der Gemeinde Bdsel ist gem. NIBIS-Kartenserver mit ca. 5,18 % Nettoversiege-
lung als gering einzustufen. Das Vorhaben liegt in einem weitraumig landwirtschaftlich gepragten Raum
mit geringer Versiegelungsrate.

Die ackerbauliche Bodenfruchtbarkeit/Ertragsféahigkeit wird im Bereich der Klaranlage als mittel bewertet
(NIBIS® KARTENSERVER,; Zugriff: 11/2022). Sudlich der Klaranlage kommt der Bodentyp ,Tiefer Gley* mit
einer hohen Bodenfruchtbarkeit vor. Der Versiegelungsgrad des Untersuchungsraumes wird sich durch
das Vorhaben kaum verandern und das Vorhaben weist keine Landschaftszerschneidende Wirkung auf.

Vorbelastungen des Schutzgutes Flache bestehen vor allem durch die bereits vorhandene Versiegelung
und Uberbauung.
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Bewertung des Schutzgutes ,, Flache"

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:

Naturlichkeitsgrad und Sonderstandorte,
Versiegelungsgrad,

Ertragspotenzial und

Unzerschnittenheit der Landschaft.

Die Geldnde der Klaranlage weist hinsichtlich des Naturlichkeitsgrades eine geringe Bedeutung auf.
Hinsichtlich der natirlichen Ertragsfunktion weisen die Flachen eine Uberwiegend geringe Bedeutung
auf.

Eine hohe Empfindlichkeit des Schutzgutes Flache besteht grundsétzlich gegeniiber Versiegelung, Uber-
bauung und Zerschneidung.

6.5 Schutzgut Boden

Die Bdden im Bereich der Klaranlage sowie im naheren Umfeld sind v.a. durch Versiegelung (Gebaude,
bestehende Klaranlage, Stralen/Wege) sowie durch eine intensive landwirtschaftliche Nutzung gepréagt.

Auf dem Gelande der Klaranlage befindet sich gem. NIBIS® KARTENSERVER des LBEG (Zugriff: 11/2022)
der Bodentyp ,Tiefer Tiefumbruchboden aus Niedermoor* gem. BK50.

Bei Baugrunduntersuchungen vor Ort wurden folgende Schichtungen ermittelt (THALEN CONSULT GMBH
2023b):

.Nach den Ergebnissen steht im Erkundungsbereich des Betriebsgebaudes und des Nebengebaudes
eine sehr wechselhafte Baugrundschichtung an. An der Nordostseite liegt bis zur Endteufe der Bohrungen
vereinfacht eine zweigeteilte Schichtenfolge aus

- humosen Deckschichten (humose Auffillungen / humose Sande)

- Sanden

vor. An der Sidwestseite sind innerhalb der Sande hingegen humose Schichten aus Torf und stark hu-
mosen Sanden eingeschaltet. [...]. Bei den oberflachennah angetroffenen Deckschichten handelt es sich
um humose Auffullungen bzw. kiinstlich umgelagerte Béden und humose Sande. Die Deckschichten rei-
chen bis in Tiefen von etwa t = 1,1 bis 2,0 m unter Gelandeoberkante (GOK). Die humosen Auffillungen
und die humosen Sande setzen sich im Wesentlichen aus Mittelsanden und Feinsanden mit jeweils wech-
selnden Anteilen aus Feinsand, Mittelsand, Schluff und Humus zusammen. Innerhalb der Deckschichten
sind auch ,reine“ Sande - natirlich gewachsen sowie aufgefilllt - eingeschaltet. Unterhalb der Deckschich-
ten folgen Sande. Hierbei handelt es sich Uberwiegend um Mittelsande mit einem Nebengemenge aus
Feinsand, Grobsand, Kies und Schluff. In der Tiefe bilden auch Feinsande oder auch Grobsande be-
reichsweise die Hauptkornfraktion der Sande. An der Nordostseite wurden bis in Tiefenvont=rd. 4,0 m
lediglich humose Bander und partiell auch stark humose Linsen innerhalb der Sande erkundet. Abwei-
chend hiervon sind den Sanden an der Siidwestseite humose Schichten aus Torf und stark humosen
Sanden ab einer Tiefe von t = 3,25 m bis 3,5 m mit einer Machtigkeit von d = 0,75 bis 1,25 m eingeschaltet.
Der Torf beinhaltet hierbei Beimengungen aus Feinsand, Mittelsand und Schluff und ist sehr stark zer-
setzt. Die humosen Sande setzen sich aus stark humosen Feinsanden mit untergeordneten Anteilen aus
Mittelsand zusammen.*

Die ackerbauliche Bodenfruchtbarkeit/Ertragsféhigkeit wird im Bereich der Klaranlage als mittel bewertet.
Sudlich der Klaranlage kommt der Bodentyp , Tiefer Gley* mit einer hohen Bodenfruchtbarkeit vor. Eine
Bodenschatzung/Bodenzahl als auch Hinweise auf Altlasten liegen nicht vor und das Schutzpotenzial der
GrundwasseriUberdeckung wird als gering bewertet. Béden mit besonderen Funktionen fiir den Natur-
haushalt und Geotope liegen im Bereich der Klaranlage nicht vor. Lediglich die Geféahrdung der Boden-
funktionen durch Bodenverdichtung sind als ,hoch gefahrdet” (im nordwestlichen Bereich der bestehen-
den Kléranlage) eingestuft (NIBIS® KARTENSERVER; Zugriff: 11/2022).

Vorbelastungen des Bodens auf dem Klaranlagengeldnde sind durch Gebaude und Verkehrsflachen be-
reits grof3flachig vorhanden, wodurch die Bdden ihre natirlichen Bodenfunktionen komplett verloren

AGT Ingenieure 33



Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband Erweiterung Klaranlage Bosel

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG

haben. Im Umfeld der bestehenden Gebaude und Verkehrsflachen ist davon auszugehen, dass umfang-
reiche Bodenarbeiten stattgefunden haben und im tberwiegenden Teil der Klaranlage keine urspringli-
che Bodenschichtung mehr vorliegt.

Auf bau- und betriebsbedingten Schadstoffeintrag reagiert das Filtersystem des Bodens hoch empfind-
lich, da es nicht regenerierbar oder ersetzbar ist.

Im Bereich des Vorhabens liegen keine Suchrdume fir Schutzwirdige Boden gem. NIBIS® KARTENSER-
VER des LBEG, vgl. Abb. 9.

100
Meter ; ' ©201 B

Bodentypen (Quelle: LBEG)
- Tiefer Tiefumbruchboden aus Niedermoor

. Tiefer Gley

- Sehr tiefer Tiefumbruchboden aus Niedermoor " hohe Bodenfruchtbarkeit

Abb. 9: Schutzgut Boden

Hinweise auf Bodendenkmale liegen nicht vor.
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Bewertung des Schutzgutes ,,Boden*

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
- Lebensraumfunktion,
Speicher-, Regler- und Grundwasserschutzfunktion,
Natirliche Ertragsfunktion und
Dauer der Entwicklungszeit.

Hinsichtlich der Naturnahe, der Lebensraumfunktion und der Dauer der Entwicklungszeit weisen die Tie-
fen Tiefumbruchbéden aus Niedermoor eine geringe bis mittlere Bedeutung auf aufgrund der beste-
henden Uberformung.

Hinsichtlich der natirlichen Ertragsfunktion weisen die Boden eine mittlere Bedeutung auf. Die Grund-
wasserschutzfunktion ist gering.

Eine hohe Empfindlichkeit von Béden besteht grundsétzlich gegeniiber Versiegelung und Uberbauung,
da dies mit einem irreversiblen Verlust aller natirlichen Bodenfunktionen einhergeht.

6.6 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser wird hinsichtlich seiner Funktionen als Grund- und Oberflachenwasser getrennt
betrachtet.

6.6.1 Grundwasser

Der Bereich der Klaranlage liegt im Grundwasserkorper ,Leda-Jumme Lockergestein rechts”, der ,che-
mische Zustand gesamt” ist ,schlecht’. Die Klaranlage liegt gemafl NIBIS® KARTENSERVER des LBEG
(Zugriff:  05/2021) in einem groRflachigen Bereich mit einer Grundwasserneubildungsrate
von >50 — 100 mm/a. Das Schutzpotenzial der Grundwasseriberdeckung wird als gering eingestuft. Der
mittlere Grundwasserhochstand liegt bei 3,5 dm u. GOF, der mittlere Grundwassertiefstand bei 11 dm u.
GOF (ebd.).

»Im Rahmen der Bohrungen wurde der Grundwasserstand bei etwa t = 0,7 m bis 2,1 m unter Gelande-
oberkante angetroffen. Hierbei ist zu bedenken, dass grundsétzlich in und nach niederschlagsreichen
Perioden mit einem Anstieg der Wasserstainde gerechnet werden muss [...]."
(S. 7, THALEN CONSULT GMBH 2023b).

Es liegen keine Trinkwasserschutzgebiete im Bereich der Klaranlage.

Vorbelastungen - Grundwasser
Angaben zu Vorbelastungen des Grundwassers im Untersuchungsraum liegen nicht vor.

Bewertung des Schutzgutes , Wasser", Teilschutzgut , Grundwasser"

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:
Grundwasser
Neubildungsrate.

Der Bereich des geplanten Vorhabens hat aufgrund der relativ geringen Grundwasserneubildung eine
geringe bis mittlere Bedeutung.

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniber der zusatzlichen Versiegelung und bauzeitlicher
Grundwasserabsenkungen ist als gering einzuschéatzen, gegeniber potenziellen Schadstoffeintragen ist
von einer hohen Empfindlichkeit auszugehen.
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6.6.2 Oberflachengewasser

Die Klaranlage grenzt an die Lahe an, in der die geklarten Abwésser weiterhin eingeleitet werden. Das
Gewasser ist ein WRRL-FlieRgewasser, Wasserkorper ,Lahe” (WK-Nr. 04023) mit der Malinahmen-Pri-
oritat 4. Es ist ein organisch gepragter Fluss, der als ,Schwerpunktgewasser”, ,Laich- und Aufwuchsha-
bitat* gefuhrt wird und als erheblich verandertes Gewasser gewertet wird. Die Gewasserlange betragt
15,46 km.

Der chemische Zustand wird als schlecht und der 6kologische Zustand/Potential als mafiig gewertet.
Hierbei sind als chemisch und physikalische Beeintrachtigungen eine Uberschreitung von ,Quecksilber
in Biota* als auch Uberschreitungen von Ammonium, Gesamtphosphor, Gesamter Organischer Kohlen-
stoff und Nitrit im Wasserkérperdatenblatt genannt (NLWKN 2016b).

Die Biotoptypenkartierung hat einen maRig ausgebauten Bach ergeben, bedeutsame Vegetationsauspra-
gungen liegen nicht vor. Die Lahe stellt einen Lebensraum fir Flussneunaugen und Steinbeil3er dar (s.
Habitatfunktionen).

Auf Hohe der Klaranlage ist die Lahe als Uberschwemmungsgebiet-Verordnungsflache ausgewiesen. Die
Ausweisung beschrénkt sich dort nahezu ausschliel3lich auf den Gewésserverlauf. Die geplante Erweite-
rung der Klaranlage liegt somit auRerhalb des Uberschwemmungsgebietes. Stillgewésser liegen nicht im
Umfeld der Klaranlage.

Zur Bewertung des Wasserkorpers gem. WRRL wurden Untersuchungen in den Jahren 2020 und 2021
der allgemeinen chemischen und physikalischen Parameter (ACP), der flussgebietsspezifischen Schad-
stoffe und prioritaren Stoffe und der Durchgangigkeit des FlieRgewassers durchgefiihrt. Nachfolgend wer-
den Auszige der Ergebnisse und Bewertungen im Hinblick auf die OGewV aus INSTITUT DR. NOWAK
GMBH & CO.KG (2022, S. 19 - 20 in ROTKER 2022) dargestellt:

— ,Zundchst sind hinsichtlich der Vor-Ort-Parameter pH-Wert, Sauerstoffgehalt, Elektrische Leitfa-
higkeit und Wassertemperatur keinerlei Auffalligkeiten festzustellen. ,Die in der Lahe festgestell-
ten Werte halten sowohl ober- als auch unterhalb der Einleitstelle der Klaranlage Bdsel die Ori-
entierungswerte der OGewV ein.

— Der Summenparameter TOC als Mal} fiir die organische Belastungssituation tberschreitet an
beiden Messstellen den nach der OGewV geltenden Orientierungswert von 10 mg/l fir den Ge-
wassertyp 12. Dabei ist der schon oberhalb der Einleitstelle erfasste Mittelwert von 12,5 mg/I
vermutlich in erster Linie auf intensive landwirtschaftliche Nutzungen im Einzugsgebiet und den
Moorabbau zurtickzufiihren. Durch die bestehende Einleitung steigt dieser Wert auf eine Misch-
konzentration von im Mittel 13,3 mg/l. Was den Biochemischen Sauerstoffbedarf (BSB5) betrifft,
so ist im Gewasser keine Uberschreitung des Orientierungswerts der OGewV festzustellen.

— Fur die beiden Parameter Gesamt-Stickstoff und Nitrat-Stickstoff, fur die kein Orientierungswert
in der OGewV angegeben ist, kann ersatzweise die LAWA-Klassifizierung (LAWA 1998) ange-
wandt werden. Diesbezuglich ist die Lahe im Untersuchungsbereich an beiden Messstellen in die
chemische Gewassergiteklasse IlI-11l (deutlich belastet) einzuordnen. Eine Beeinflussung durch
die Klaranlage ist aufgrund der Vorbelastung nicht feststellbar.

— Der Parameter Ammonium-Stickstoff ist an beiden Messstellen als deutlich erhdht zu bezeichnen,
da der Orientierungswert der OGewV stark Uberschritten wird. Dies ist einerseits auf die hohe
Vorbelastung im Gewadasser zurlickzufiihren. Andererseits zeigt sich aber auch eine deutliche
Konzentrationssteigerung in der Lahe infolge der bestehenden Einleitung. Beim Parameter Am-
moniak-Stickstoff liegen die Konzentrationen sowohl ober- als auch unterhalb der Einleitstelle mit
im Mittel 0,0005 und 0,0008 mg/l unterhalb des Orientierungswertes der OGewV von 0,001 mg/I.
Hinsichtlich Nitrit-Stickstoff liegt mit 0,039 mg/l eine Vorbelastung in der Lahe vor, die zu einer
maRigen Uberschreitung des Orientierungswertes der OGewV von 0,03 mg/l fiihrt. Unterhalb der
Einleitstelle Uberschreitet der Parameter Nitrit-Stickstoff aufgrund der Einleitung des gereinigten
Abwassers mit einem Mittelwert von 0,044 mg/l den Orientierungswert etwas deutlicher.

— In Bezug auf den Nahrstoffparameter Gesamt-Phosphor ist mit einem Mittelwert von 0,152 mg/I
an der Monitoring-Messstelle eine leichte Uberschreitung des Orientierungswerts der OGewV
von 0,15 mg/l infolge der Abwassereinleitung zu erkennen. Die Referenz-Messstelle halt den
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Orientierungswert mit einem Mittelwert von 0,126 mg/l ein. Was den Parameter Ortho-Phosphat-
Phosphor betrifft, sind keine Orientierungswert-Uberschreitungen in der Lahe festzustellen.

—  Zur Beurteilung eines mdéglichen Salzeintrags in die Gewasser wurden die lonen Chlorid und
Sulfat untersucht. Bei beiden Parametern lasst sich keine durch die Salzkonzentration des Ab-
wassers verursachte Konzentrationserhéhung in der Lahe feststellen.

— In Bezug auf den Parameter Eisen ist die Lahe als ,belastet” einzustufen. Der Orientierungswert
von 1,8 mg/l wird an beiden Messstellen deutlich Uberschritten. Als Grund ist die intensive Land-
wirtschaft (z. B. Grabenvertiefungen oder Ackerbau, mdglicherweise Torfabbau) zu nennen. Die
bestehende Abwassereinleitung hat hier keinen negativen Einfluss. Der Eisengehalt liegt im ge-
reinigten Abwasser deutlich unterhalb des Orientierungswertes der OGewV.*"

Fur weitere Ergebnisse der Untersuchungsparameter und Beschreibungen der Lahe, s. Anlage 1.

Vorbelastungen

Die Lahe ist im Bereich des Untersuchungsgebietes strukturell erheblich verandert und naturfern. Es be-
stehen Vorbelastungen der Gewasserqualitat, v.a. durch landwirtschaftliche Stoffeintrdge und Einleitun-
gen von Klaranlagen (z.B. Garrel und Bosel). Die Lahe verlauft durch eine Landschatft, die intensiv acker-
baulich gepragt ist.

.Insgesamt lasst sich feststellen, dass die Lahe bereits im Ist Zustand eine hohe Vorbelastung insbeson-

dere hinsichtlich der Néhrstoffe Ammonium und Nitrit-Stickstoff sowie Eisen, in etwas geringerem Mal3e
hinsichtlich der organischen Belastungssituation (TOC) sowie Gesamt-Phosphor aufweist.

Die diesbeziiglich festgestellten Uberschreitungen der Orientierungswerte sind vor allem mit diffusen Be-
lastungen und/oder punktuellen Einleitungen oberhalb des Einflussbereiches der Klaranlage zu begrin-
den.

Ungeachtet dessen sind fur einige Parameter teilweise deutliche durch die Abwassereinleitung (Hinweis:
Bestehende Abwassereinleitung) bedingte Konzentrationserh6hungen im Einleitgewasser festzustellen®
(ROTKER 2022, S. 6).

Fur detaillierte Beschreibungen der Vorbelastungen, insbesondere auch der Mischrechnungen der be-
stehen Einleitung, s. Anlage 1.

Bewertung des Schutzgutes , Wasser“, Teilschutzgut , Oberflachengewasser*

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:

Oberflachengewasser
Naturnéhe / Ausbauzustand (Strukturmerkmale, Uferformen und —vegetation, Gewasserqualitat) und
Retentionsfunktion

Das Oberflachengewdasser ,Lahe" hat eine geringe bis mittlere Bedeutung.

Die Empfindlichkeit des Oberflachenwassers vor weiteren Verschmutzungen, wie z.B. Einleitungen von
Klaranlagen ist (je nach stofflichem Parameter) als mittel bis hoch einzuschétzen.

6.7 Schutzgut Klima / Luft

Die mittlere Jahresniederschlagsmenge liegt gemaf NIBIS® KARTENSERVER des LBEG (Zugriff: 05/2021)
bei 769 mm/a und die mittlere Jahrestemperatur bei 9,2 °C.

Das Klaranlagengelande liegt 6stlich von Bésel. Allgemein ist in der Umgebung von einer guten Luftqua-
litat auszugehen, da ein Freilandklima vorherrscht, welches durch stetige Windbewegungen und einen
intensiven Luftaustausch gepragt wird (vgl. THALEN CONSULT GMBH 2023a). Da in der Regel westliche
bzw. stidwestliche Winde vorherrschen, werden von der Klaranlage ausgehende Geruchsemissionen von
der nachstgelegenen Wohnbebauung fortgetragen und (ber weitgehend unbesiedeltem Land verteilt
(ebd., S. 7). Klimatische Austauschbeziehungen wie Kaltluftleitbahnen sind nicht ersichtlich.
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Vorbelastungen

Geruchsbelastungen durch den bestehenden Betrieb der Klaranlage sind im direkten Umfeld nicht aus-
zuschlieRen. Zudem kénnen Geruchsbelastungen durch die landwirtschaftliche Nutzung der angrenzen-
den Flachen nicht ausgeschlossen werden. Besondere klimawirksame oder lufthygienische Funktionen
sind nicht ersichtlich.

Bewertung des Schutzgutes , Klima / Luft”

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien;
— Bioklimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktion und

— Lufthygienische Belastung.

Die Klaranlage Bosel und die Erweiterungsflache haben eine mittlere Bedeutung hinsichtlich der klima-
tischen Ausgleichsfunktion. Insgesamt ist die Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima / Luft hinsichtlich
des Beeintrachtigungsrisikos durch den geplanten Ausbau der Klaranlage gering, auch aufgrund der
sténdigen Luftdurchmischung durch das Freilandklima.

6.8 Schutzgut Landschaft

.Der Planungsraum weist als Teil der Geest ein weitgehend ebenes Relief mit geringen Héhenunter-
schieden und einem weitgehend offenen Erscheinungsbild auf. Das Landschaftsbild ist wesentlich von
der Landwirtschaft gepréagt. Die ausgedehnten Acker- und Griunlandflachen auRerhalb der Siedlungen
werden durch ein Netz von Entwasserungsgraben gegliedert. Vereinzelt sind auch geschlossene flachige
Gehdlzbestande zu finden, v. a. in Siedlungsnahe. Etwa 1 km norddstlich der Kléaranlage liegt das Natur-
schutzgebiet ,Vehnemoor”; hier werden auf ausgedehnten Flachen die typische Vegetation und das
Landschaftsbild erhalten bzw. durch RenaturierungsmafRhahmen wiederhergestellt.” THALEN CONSULT
GMBH 20234, S. 10

Das Klaranlagengelande befindet sich inmitten einer ackerbaulich gepragten Landschaft mit einigen land-
wirtschaftlichen Produktionsanlagen (Stallungen). Gem. LRP des LANDKREISES CLOPPENBURG (1998)
ist das Umfeld der Lahe einem wichtigen Bereich fir Vielfalt, Eigenart und Schénheit mit dem Land-
schaftstyp ,Grunlandreiche Bach- und Flussniederungen” zugeordnet.

Die Beeinflussung der Landschaft durch technische Bauelemente der Klaranlage ist gering, da das Ge-
lande weitgehend eingegrint ist und die vorhandenen Gebéude die Gehdlze nicht Gberragen. Die an-
grenzenden Geholzstrukturen nehmen somit eine wichtige Funktion zur optischen Abschirmung war, sie
stellen aber keine visuell besonders bedeutsamen Landschaftselemente dar (Uberwiegend mittlerer Alter,
rechteckiger Zuschnitt, ohne Waldrandstruktur).

Das Umfeld der Klaranlage ist nicht als bedeutender Erholungsraum einzustufen.

Bewertung des Schutzgutes , Landschaft”

Die Wertbestimmung erfolgt anhand der Kriterien:

— Eigenart der Landschaft (naturraumtypischer Charakter, landschaftsprdgende Strukturelemente),

— regionaltypische Besonderheiten, Vielfalt (nattirliche Gegebenheiten, historisch gewachsene Strukturen),
— Erreichbarkeit, Zugéanglichkeit des Erholungsraumes und

— _Sichtbeziehungen.

Der Vorhabensbereich hat eine geringe Bedeutung fir das Landschaftshild aufgrund der recht einheit-
lichen Agrarlandschaft und der bestehenden Vorbelastungen (vorh. Klaranlage, landw. Produktionsanla-
gen)

Eine geringe Empfindlichkeit der Landschaft besteht gegeniiber der zuséatzlichen Uberpragung durch die
geplante Erweiterung der Klaranlage, sofern keine Eingriinung erfolgt.
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6.9 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Der Schutz des Kulturellen Erbes richtet sich normativ nach den Denkmalschutzgesetzen der Bundes-
lander. Daneben sind gem. § 1 Abs. 4 BNatSchG ,historisch gewachsene Kulturlandschaften, auch mit
ihren Kultur- Bau- und Bodendenkmélern“ vor Beeintrachtigungen zu bewahren.

Historische Kulturlandschaften landesweiter Bedeutung gem. WIEGAND (2019) liegen nicht in der Umge-
bung der Klaranlage.

Baudenkmale sind im Bereich der geplanten Erweiterung der Klaranlage nicht bekannt.

Daten fur das kulturelle Erbe oder sonstige Sachguter liegen nicht vor.

6.10 Wechselwirkungen

Im Rahmen des UVP-Berichts sind nach § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG auch die Wechselwirkungen zwischen
den einzelnen Schutzgitern (Menschen, Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft
und Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter) zu untersuchen 10,

Definition (OKOLOGIE-ZENTRUM 2001, S. 123): Die von einem Vorhaben verursachten Auswirkun-
gen auf die Umwelt umfassen direkte Auswirkungen
und Veranderungen von Prozessen, die zu indirek-
ten Wirkungen flhren. Diese indirekten Wirkungen
kénnen raumlich und zeitlich versetzt, abgeschwécht
oder verstarkt auftreten. Auswirkungen auf Wechsel-
wirkungen sind solche Auswirkungen auf Prozesse,
die zu einem veranderten Zustand, einer verander-
ten Entwicklungstendenz oder einer veranderten Re-
aktion der Umwelt auf &uBere Einflisse fuhren.”

~unter Wechselwirkungen im Sinne des § 2 UVPG
werden die in der Umwelt ablaufenden Prozesse ver-
standen. Prozesse sind Teil der Umwelt und verant-
wortlich fir ihren Zustand und ihre weitere Entwick-
lung. Prozesse sind in der Umwelt wirksam, indem
sie z.B. bestimmte Zustande stabilisieren, Gradien-
ten aufbauen oder ausgleichen oder zu periodischen
oder sukzessiven Verénderungen fuhren.

Die Beschreibungs- und Bewertungspflicht fiir die Erweiterung der Klaranlage umfasst daher alle poten-
tiellen, nach dem gegenwartigen Erkenntnisstand mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit zu erwartenden
Auswirkungen auf die Umwelt. Gerade die Wechselwirkungen zwischen der lebendigen Umwelt (Mensch,
Tier, Pflanzenwelt) und den Gbrigen Umweltfaktoren (Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft und
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter) werden im Rahmen einer 6kologischen Gesamtanalyse unter-
sucht und fir den UVP-Bericht als vorbereitende Entscheidungsgrundlage bewertet.

Die allgemeinen Wechselbeziehungen werden jeweils bei der Bestandsanalyse der einzelnen Schutzgi-
ter betrachtet und soweit wie mdglich in die Bewertung mit einbezogen; die Erfassung der Wechselwir-
kungen ist demnach bereits indirekt erarbeitet worden.

Die folgenden Wechselwirkungen sind in Bezug auf die mdglichen Beeintrachtigungen durch das Vorha-
ben von Bedeutung:

— Biotope sind (Teil-)Lebensraume fur Pflanzen und Tiere; als Landschaftsbildelemente sind sie aber
auch fir das Schutzgut Landschaft relevant sowie mit Blick auf die Erholungseignung der Landschaft
auch fir das Schutzgut Menschen.

— Boden sind Wuchsorte von Pflanzen und damit Lebensgrundlage fur die Schutzgtter Tiere und Pflan-
zen. Sie stellen aber auch eine Archivfunktion fir das Schutzgut Kulturelles Erbe dar, daher sind sie
von Bedeutung fur Landschaft und Menschen. Darlber hinaus beeinflussen sie tber die Transpiration
das Schutzgut Luft/Klima und tber die Hohe der Grundwasserneubildung aber auch das Schutzgut

10 Die Kommission der Européischen Gemeinschaften vertritt in einem Klageschreiben (22. Dezember 1992, S. 9) zu Wechselwir-
kungen u.a. die folgende Auffassung: ,Von zentraler Bedeutung fur die durch die Richtlinie eingefuhrte Umweltvertraglichkeitspru-
fung ist das Wort ,Wechselwirkung’, das den integrativen, gesamtheitlichen Bewertungsansatz als eines ihrer Hauptziele fest-
schreibt. Der Schwerpunkt des Art. 3 liegt damit im bereichsubergreifenden intermedialen Ansatz begriindet.”
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Wasser.

— Eine Inanspruchnahme von Flache kann die nachhaltige Stabilitat des Wirkungsgefiiges der anderen
Schutzglter beeinflussen.
— Veranderungen des Landschaftsbildes wirken Uber die Erholungseignung der Landschaft auf das
Schutzgut Menschen.

6.11 Zusammenfassung der Bestandserfassung

Aufgrund des Umfangs der Bestandsdaten zu den Schutzgitern werden in der nachfolgenden Tabelle
die Bewertung sowie die Empfindlichkeit gegenlber Auswirkungen der geplanten Erweiterung der Klar-
anlage Bosel zusammenfassend dargestellt.

Tab. 9: Zusammenfassende Darstellung der relevanten Funktionen, der Bewertung und der Empfindlichkeit

der Schutzguter

Schutzgiter Relevante Funktionen Bedeu- | Empfind-
gem. § 2 UVPG tung lichkeit
Menschen Keine relevanten Wohn- u. Erholungsfunktionen im Nahbereich; i 0/0
gem. Schall- u. Geruchsgutachten keine nachteiligen Auswirkungen
Tiere, Biologi- Brutvdgel und Fledermause: Klaranlagengelédnde u. Umgebung I O
sche Vielfalt Fische: Lahe \Y O/e
Pflanzen, Biolo- | Altgehdlze und die Lahe \Y °
gische Vielfalt Wald und Gehdlze mittleren Alters 1l o
Acker und gehdlzfreie Griinflachen der Klaranlage I O
Flache Acker und Wald I O/0
Boden Bdden mit geringem bis mittleren Ertragspotenzial 1l O
Bdden mit geringer Naturnahe 1] O
w:;s:rr: Grund- geringe bis mittlere Grundwasserneubildungsrate Il O/0
Wasser: (")berfla- Lahe I O/e
chengewasser
Klima/Luft Kaltluftentstehungsgebiet Il O
Landschaft Klaranlagengeldnde und umgebene offene Landschaft I O

Kulturelles Erbe
und sonstige
Sachgiter

keine denkmalschutzwirdigen Vorkommen

Bedeutung

[ 1] gering

|I| mittel-gering

|I| mittel

Empfindlichkeit
[ O | gering/keine
|I| mittel
|I| hoch

hoch
sehr hoch

6.12 Entwicklungstendenzen ohne das geplante Vorhaben (, Nullvariante)

Die Klaranlage Bosel ist dafiir zustandig, die anfallenden Abwéasser aus der Gemeinde Bdsel zu reinigen.
Ein mdglicher Ausbau der Siedlungs- und Industriestrukturen innerhalb der Gemeinde wirde zu einer
zusatzlichen Belastung der Klaranlage fuhren. Die Anlage arbeitet aktuell bereits mit 10.700 EW Uber
ihrer Auslegungsgrenze von 6.000 EW. Weiterhin sind verschiedene Anlagenbestandteile und der Ar-
beitsstattenbereich mit Mangeln behaftet. Damit ist es sehr wahrscheinlich, dass an dieser Stelle, auch
ohne dieses konkrete Vorhaben, eine Erweiterung der Klaranlage umgesetzt wird. Ist dieses nicht der
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Fall, wird die bisherige Klaranlagen-Nutzung fortbestehen bleiben. Es wiirde nicht zu einer Verbesserung
der Reinigungsleistung kommen.

Im Flachennutzungsplan oder Landschaftsranmenplan sind fir den Bereich der Klaranlage bzw. fur das
unmittelbare Umfeld keine Hinweise dargestellt, die darauf schlieBen lassen, dass sich in der Zukunft
Veranderungen (z.B. firr die Erholungssituation) ergeben werden.

Wirde keine Erweiterung der Klaranlage Bosel erfolgen, wirden Gehdlzfallungen und zusétzliche Bo-
denversiegelungen unterbleiben. Zugleich wére die zukinftige Entwicklung der Gemeinde Bésel hinsicht-
lich der Erweiterung von Siedlungs- und Industriegebieten stark eingeschrankt, da zusatzliche Abwasser
von der Klaranlage aus Kapazitatsgrinden vermutlich nicht gereinigt werden kénnen.
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7 Beschreibung der gepriften verniinftigen Alternativen

Im Verlauf der Projektvorplanung wurden 6 Varianten geprtft. Die Unterschiede der Varianten beliefen
sich u.a. auf die Bauform der neuen Becken, die Betriebsart der Belebung (Intermittierend oder vorge-
schaltete Denitrifikation) sowie auf den Umfang der Weiternutzung bestehender Bauwerke. Ergdnzend
wurde noch eine SBR-Anlage betrachtet. Aufgrund der méagigen bis schlechten Bauzustandes einiger
Bauwerke und damit einhergehenden hohen Sanierungskosten, wurde auf die Weiternutzung bestehen-
der Bauwerke Uberwiegend verzichtet. Beziiglich der Kriterien Zukunftssicherheit, Bedienbarkeit, Erwei-
terungsfahigkeit und auch Wirtschaftlichkeit wurde die hier vorgestellte Variante mit einer nahezu voll-
stéandigen Erweiterung der Klaranlage seitens des OOWYV beschlossen.

Alle Varianten sehen vor, die Anlagebestandteile mit dem aktuellsten Stand der Technik auszuriisten. Es
ist zu erwarten, dass jede Variante bessere Reinigungsergebnisse der Abwasser hervorbringt, als es
aktuell der Fall ist. Wesentliche Unterschiede in der Reinigungsleistung der verschiedenen Varianten gibt
es nicht.

Zwar wurde eine Variante gewahlt, die hohe Investitionskosten aufweist, jedoch wird die komplette Klar-
anlage nach den BaumalRnahmen nahezu neuwertig sein und den vergleichsweise geringsten Energie-
bedarf haben. Weiterhin wird die Schlammmenge reduziert, sodass weniger Klarschlamm nach Olden-
burg transportiert werden muss. Dies fuhrt u.a. zu einem geringeren Kraftstoffverbrauch.

Die Klaranlage wird im Vergleich zu den anderen Varianten erweiterbar sein, sodass bei Bedarf Uber eine
verhédltnisméaRig kleine MalRnahme weitere Reinigungskapazitaten geschaffen werden kdnnten, um zu-
kiinftig hohere Abwassermengen zu reinigen.
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8 Beschreibung der zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens
einschl. Wechselwirkungen

Ziel des UVP-Berichtes ist es, die umwelterheblichen Auswirkungen umfassend festzustellen und anhand
eines formalisierten Priifverfahrens flir jedes Schutzgut zu bestimmen. Die Prognosen basieren auf Be-
standserhebungen und sie beriicksichtigen die in Pkt. 2.2 genannten Wirkfaktoren.

Zur besseren Nachvollziehbarkeit der Konflikteinschatzung werden neben den zu erwartenden erhebli-
chen Umweltauswirkungen auch Ausfihrungen und Begriindungen zu nicht erheblichen Umweltauswir-
kungen gemacht.

Lebensraumtypen gem. Anhang | der FFH-Richtlinie sowie ausschlief3lich nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie geschitzte Pflanzenarten kommen in dem jeweiligen Untersuchungsraum nicht vor.

8.1 Schutzgut Menschen

Das Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) hat zum Ziel, schadliche Umwelteinwirkungen u.a. gegeniiber den Men-
schen, den Boden und das Wasser vorzubeugen. Zu den schadlichen Umwelteinwirkungen zahlen Luftverunreinigungen,
Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen und ahnliche Umwelteinwirkungen, die nach Art, Ausmal3 oder Dauer
geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft
herbeizufuhren.

Die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) konkretisiert die zumutbare Larmbelastung in Bezug auf
Anlagen i. S. d. Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG). Weiterhin bestimmt die Technische Anleitung zur Reinhal-
tung der Luft (TA Luft) Grundsatze fir die Ermittlung und Berechnung von Luftschafstoffen sowie fiir Beurteilungsmaf3stabe
fur genehmigungspflichtige Anlagen.

Aufgrund der zu erwartenden geringen Auswirkungen auf das Teilschutzgut ,Erholen” wird dieses nach-
folgend zusammen mit dem Teilschutzgut ,Wohnen/Gesundheit" betrachtet.

Baubedingte Auswirkungen

Beunruhigung/Stérung durch Baubetrieb: Wahrend der Abrissarbeiten sowie des Neubaus bzw. des Um-
baus der Klaranlagenbestandteile werden Larm und Erschitterung temporér v.a. durch Baggerarbeiten,
Abrissarbeiten und Fahrzeugverkehr wahrend der auf wenige Jahre begrenzten Bautatigkeiten entstehen.
Hierbei handelt es sich um vergleichsweise wenig intensive und kleinrAumige Arbeiten mit nur geringen
und zugleich kurzzeitigen Stérwirkungen. Der Baustellenverkehr erfolgt Uber die vorhandene Klaranla-
genzufahrt.

Aufgrund der Entfernung der baulichen Tatigkeiten zu Wohnhausern sind keine erheblichen Beeintrach-
tigungen des Menschen zu erwarten. Zudem liegen im direkten Umfeld der Klaranlage keine Erholungs-
funktionen besonderer Bedeutung, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion
anzunehmen sind.

Luftverunreinigung: Durch Baggerarbeiten und Fahrzeugverkehr sind voribergehende Abgas- und Stau-
bemissionen nicht auszuschlieen. Aufgrund der Entfernung der baulichen Tatigkeiten zu Wohnhausern
sind keine erheblichen Beeintrachtigungen des Menschen zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Fl&dcheninanspruchnahme: Die Flacheninanspruchnahme findet unmittelbar auf dem Klaran-
lagengelande und der Erweiterungsflache statt. Erhebliche Beeintrachtigungen von ,Freizeit und Erho-
lung” sowie von Lebensstatten des Menschen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Akustische Stdrungen - Schall: Auf dem Betriebsgelande der Kléaranlage sind v.a. durch folgende Fakto-
ren Schallemissionen zu erwarten:

— Fahrzeugbewegungen auf den Zufahrten,
— Fahrzeugbewegungen auf dem Mitarbeiterparkplatz,
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— Ladebetrieb im Bereich des Schlammspeichers,

— Anlagen auf dem Betriebsgelande (Klarbecken mit Nebenaggregaten, Gebléasestation und Maschinen-
halle) sowie

— Schallabstrahlung der Betriebsgebaude.

Grundlage fur die Bewertung von schadliche Umweltauswirkungen i.S.d. des BImSchG durch Larmemis-
sionen ist die 6. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum BImSchG (TA Larm) i.d.F. vom 01.06.2017. Den
Anforderungen des Larmschutzes wird entsprochen, wenn die nach TA Larm maf3geblichen Immissions-
richtwerte, s. Tab. 9 eingehalten werden.

Tab. 10: Immissionsrichtwerte gem. TA Larm (Quelle: AKUSTIKBURO OLDENBURG 2024)

Richtwerte TA Larm Tag dB(A) Nacht dB(A)
Misch-, Kern-, Dorfgebiet* 60 45
*auch Wohngebaude im baurechtlichen Auzenbereich

Um unzumutbare Schallimmissionen an der nachstgelegenen schutzbedirftigen Bebauung ausschlie3en
zu konnen, wurde ein schalltechnisches Gutachten durch das AKUSTIKBURO OLDENBURG (2024) erstellt,
das nachweist, dass die Orientierungswerte der TA Larm (unterschiedliche Werte fiir Tages- und Nacht-
zeiten) eingehalten werden. Die Ergebnisse werden im Folgenden zusammengefasst dargestellt, fir na-
here Erlauterungen wird auf das Schallgutachten (AKUSTIKBURO OLDENBURG 2024) verwiesen.

Fur die Berechnungen wurden insgesamt 4 Immissionsorte (I0) untersucht (s. Abb. 10 und Tab. 11).
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Abb. 10: Immissionsorte (vgl. Quelle: AKUSTIKBURO OLDENBURG 2024)
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Tab. 11: Berechneter Beurteilungspegel der Zusatzbelastung an den Immissionsorten im Vergleich zu den
Richtwerten der TA Larm (Quelle: AKUSTIKBURO OLDENBURG 2023)

Richtwe_r_t EEA Ve Beurteilungspegel
Larm

Immissionsort (10) Tag Nacht Tag Nacht Nutzungsart

dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
10 01 Korsorsstr. 25 60 45 29 22 Kern-, Dorf- und Mischgebiet
10 02 Korsorsstr. 28 60 45 29 21 Kern-, Dorf- und Mischgebiet
10 03 Uber der Aue 12 60 45 29 21 Kern-, Dorf- und Mischgebiet
10 04 Uber der Aue 4 60 45 29 22 Kern-, Dorf- und Mischgebiet

In Tab. 11 ist erkennbar, dass die berechneten Beurteilungspegel der Zusatzbelastung die Richtwerte der
TA Larm bei allen drei Immissionsorten deutlich unterschreiten.

Vorbelastungen durch weitere Anlagen im Umfeld des Betriebsgelandes wurden nicht beriicksichtigt, da
der Immissionsbeitrag der Klaranlage an den Immissionsorten gem. der TA Larm als nicht relevant ein-
gestuft wird.

Hinweise auf tonale oder tieffrequente Schallemissionen liegen nicht vor.

Weiterhin flihren kurzzeitige Gerauschspitzen, z.B. durch Tirschlagen von Fahrzeugen, ebenfalls zu ei-
ner Unterschreitung der Richtwerte der TA Larm.

Aus Sicht des Schallimmissionsschutzes bestehen nach Auffassung des Gutachters (AKUSTIKBURO
OLDENBURG 2024) keine Bedenken hinsichtlich der Erweiterung der Klaranlage Bosel.

Geruchsbeldstigung: Grundlage fiir die Bewertung von schadlichen Umweltauswirkungen i.S.d. BImSchG
durch Geruchsimmissionen ist die Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) vom
01.12.2021. Um den Schutz vor erheblichen Geruchsbelastigungen gewahrleisten zu kénnen, wurde ein
Geruchsimmissionsgutachten durch die LANDWIRTSCHAFTSKAMMER NIEDERSACHSEN (2022) erstellt.
Die Ergebnisse werden im Folgenden zusammengefasst dargestellt, fir ndhere Erlauterungen wird auf
das Geruchsimmissionsgutachten (LWK 2022) verwiesen.

Das Beurteilungsgebiet umfasst einen Radius von 600 m um die Klaranlage. Einen wesentlichen Einfluss
auf die Geruchssituation im Umfeld der Klaranlage hat die benachbarte Gefliigelmastanlage.

Fur genehmigungspflichtige Vorhaben werden die Kenngréen fir die Vorbelastung, die Zusatzbelas-
tung, die Gesamtzusatzbelastung und die Gesamtbelastung gem. Nr. 2.2 TA Luft TA Luft ermittelt. Die
Gesamtbelastung wird mit den in der TA Luft aufgeflhrten Immissionswerten'? (IW) fir verschiedene
Nutzungsgebiete verglichen.

Nach Nr. 3.3 Anhang 7 der TA Luft ist, selbst bei einer Ubermé&Rigen Kumulation, eine Gesamtzusatzbe-
lastung von IW 0,02 als irrelevant anzusehen. Fir die Klaranlage Bdsel wurde die Gesamtzusatzbelas-
tung ermittelt. AnschlieBend wurde gepruft, ob der Irrelevanzfaktor zutreffend ist. Es erfolgte eine Ermitt-
lung, wie hoch die Geruchsstundenhaufigkeit bzw. die ImmissionskenngrofRe? an einem Immissionsort
(hier: benachbarte Wohngebaude und Wohnnutzungen) sind. Berlicksichtigt wurden Faktoren, wie Wind-
richtung und -geschwindigkeit, Geléanderelief, Gelanderauigkeit, Abluftpunkthéhe, Geruchsqualitat,

11 Fir die Gesamtbelastung an einem Immissionsort (z.B. Wohngebiete) existieren Grenzwerte, die in der TA Luft
als Immissionswerte (IW) bezeichnet werden.

12 Geruchsstunde = Geriiche aus emittierenden Anlagen/Betrieben, die innerhalb einer Zeitstunde an mindestens 6
Minuten erkennbar auftreten. Die Immissionskenngrdf3e | gibt den Anteil der Geruchsstunden an den Gesamtstunden
eines Jahres an. | = 0,10 bedeutetet, dass 10 % der Jahresstunden Geruchsstunden sind. (LWK 2022)
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Die Emissionen aus folgenden Emissionsquellen wurden berticksichtigt:

— Abluft Tosbecken,

— Abluft Stufenrechenanlage,

— Abluft Rechen- u. Containerraum,
— Abluft Sand- und Fettfang,

— Nitrifikation 1 u. 2,

— Denitrifikation 1 u. 2,

— Nachklarung 1 u. 2,

— Schlammspeicher,

—  Abluft Schlammeindickung.

Als Ergebnis kann festgehalten werden, dass die Geruchsstundenhéaufigkeit im Bereich der benachbarten
Wohngebaude und Wohnnutzungen einen Immissionskenngrof3e von 0,02 nicht tUberschreitet und das
Vorhaben damit unter die Irrelevanzregelung fallt.

,Das Vorhaben ist damit selbst bei einer u.U. in der Nachbarschaft gegebenen Uberschreitung der Im-
missionswerte aus immissionsschutzfachlicher Sicht genehmigungsféhig [...].“ (LWK 2022, S. 21)

Fazit: Es findet keine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte statt.

= Es sind keine erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Menschen zu erwarten

8.2  Schutzguter Tiere und Biologische Vielfalt

Artenschutzrechtliche Belange des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind im artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag (AGT INGENIEURE 2023) dargestellt, s. Anhang 2. Die Ergebnisse werden in Pkt. 12 zusam-
menfassend dargestellt. Das Vorkommen von ausschlieR3lich nach Anhang Il der FFH-Richtlinie geschitz-
ten Tierarten betrifft die in der Lahe nachgewiesenen Arten Flussneunauge und SteinbeiRer, Auswir-
kungsprognose s. Pkt. 8.2.2. und FFH-Vertraglichkeitsprufung, s. Anhang 3 (Flussneunauge).

8.2.1 Brutvogel und Fledermause

Auf dem Klaranlagengelande und der Erweiterungsflache wurden keine planungsrelevanten Vogelarten
festgestellt. Im Erweiterungsbereich gelangen im Bereich der Gehoélze Nachweise von vier weitverbreite-
ten Brutvogelarten. An den Gebauden und technischen Bauwerken wurde keine Nester festgestellt und
das Potenzial fir Fledermausquartiere ist sehr gering. In dem Wald &stlich der Klaranlage wurde je ein
Revier der planungsrelevanten Arten Grauschnapper und Gartengrasmiicke festgestellt.

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Beunruhigung durch Baubetrieb: Durch baubedingten Larm und optische Reize, u.a. Baufahrzeuge u.
Kréne, kann es zu zeitlich begrenzten, geringfiigigen Stérungen von ubiquitdren Brutvégeln sowie der
planungsrelevanten Arten Grauschnapper und Gartengrasmuicke kommen.

Die Bauarbeiten finden vorwiegend im Erweiterungsbereich der Klaranlage statt und nicht im Umfeld der
Arten Gartengrasmiicke und Grauschnapper. Im 6stlichen und stdostlichen Bereich des Klaranlagenge-
l&ndes erfolgen nur Uiber einen kurzen Zeitraum die Demontage des Belebungsbeckens und eines Schup-
pens. Eine baubedingte Stérung von Fledermdusen kann ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten
ausschlieBlich tagsuber stattfinden und eine nachtliche Baustellenbeleuchtung bedarfsgerecht mithilfe
eines Bewegungsmelders angeschaltet wird.

Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
fuhren, kénnen gem. Artenschutzbeitrag (s. Anhang 2) ausgeschlossen werden. Verletzungen oder
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Totungen von Brutvogeln oder Flederméausen sind nicht zu erwarten.

Beseitigung von Gehdlzen: Die Beseitigung von Gehdlzen stellt einen dauerhaften Verlust von Bruthabi-
taten bzw. Nahrungshabitaten weit verbreiteter Vogelarten dar. Die zu erwartenden ubiquitaren Vogelar-
ten zeigen eine Flexibilitat bei der Wahl der Brut- und Nahrungsplatze. Aufgrund der gro3rdaumig vorhan-
denen gleichartigen Ausweichlebensraume im Umfeld der Klaranlage ist keine erhebliche anlagebedingte
Beeintrachtigung von Brutvbgeln zu erwarten.

Eine T6tung oder Verletzung von Brutvdgeln im Zuge der Gehdlzféallungen ist nicht zu erwarten (Fallung
aul3erhalb der Brutzeit). Essenzielle Jagdreviere oder Flugrouten von Fledermausen sind nicht zu erwar-
ten (keine Betroffenheit). Die Uberpriifung der betroffenen Gehélze hat keine Quartierpotenziale fiir Fle-
derméuse ergeben.

Anderung von Gebéuden / technischen Bauwerken: Die technischen Bauwerke und Gebaude bieten auf
Grund der Bauweise nur ein geringes Potenzial fir Nistmdglichkeiten und Fledermausquartiere. Daher
ist es unwahrscheinlich, dass durch die Anderung von Gebauden Vogel oder Fledermé&use betroffen sind.
Fur den Fall, dass wahrend der Abrissarbeiten Fledermduse vorgefunden werden, sind die Bauarbeiten
sofort einzustellen und es sind in sofortiger Abstimmung mit der UNB und einer fledermauskundigen Per-
son MalRnahmen wie z.B. eine Umsiedlung und/oder die Installation von Ersatzquartieren umzusetzen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Brutvégel und Fledermause zu erwarten. Es entstehen kein
Kollisionsrisiken und das Klaranlagengelande kann z.B. tberflogen und fir die Nahrungssuche genutzt
werden.

= Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Tiere, Teilaspekt Brutvdgel und Fleder-
mause, sind unter Beachtung von Vermeidungsmafnahmen nicht zu erwarten.

8.2.2 Fischfauna

Die Auswirkungen der Erweiterung der Klaranlage auf die Qualitdtskomponente Fischfauna werden de-
tailliert im WRRL-Fachbeitrag inkl. Erganzungsunterlage dargestellt, s. Anhang 1.

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Waéhrend der Bauzeit 1auft der Betrieb der Klaranlage ungestoért weiter.

Baubedingt sind fur den Neubau des Betriebswasserpumpwerkes (2. BA) und den Geb&udekomplex mit
dem Belebungs- und Nachklarbecken (3. BA) Malinahmen zur temporaren Grundwasserabsenkung né-
tig. Das dabei anfallende Wasser wird in einen Regenwasserkanal mit direkter Einleitung in die Lahe
gefuhrt, sofern eine ausreichend gute Wasserqualitét vorliegt, vgl. Hinweise zum Parameter Eisen in Pkt.
8.3.1 sowie Vermeidungsmalnahmen.

Durch die zusatzliche Oberflachenversiegelung erhéht sich der Oberflachenabfluss von Niederschlags-
wasser, welches Uber ein Drosselbauwerk in die Lahe eingeleitet wird. Auf dem Klaranlagengelande be-
steht keine erhdhte Gefahr von Verunreinigungen des abzuleitenden Niederschlagwassers.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Erh6éhung der eingeleiteten geklarten Abwasser in die Lahe

Gem. ROTKER (2023, S. 5) werden durch die zukiinftige Einleitung keine signifikanten Anderungen her-
vorgerufen:

»Vorhabenbedingt ist trotz Erhéhung der Einleitmengen unter Berlicksichtigung der zu erwartenden ge-
ringeren Betriebsmittelwerte fir die Mehrzahl der Parameter eine leichte Reduktion der Endkonzentratio-
nen im Gewasser zu erwarten. Lediglich hinsichtlich des Parameters BSB5 zeigt der Vergleich eine
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geringfiigige Konzentrationserhéhung, jedoch wird der entsprechende Orientierungswert bei allen Be-
trachtungen eingehalten. Demzufolge kommt es insgesamt zu einer geringfligigen Verbesserung des Zu-
standes der Qualitatskomponente ,Allgemeine Chemische Parameter”.

Beziglich des Parameters Wassertemperatur ist keine relevante Beeinflussung des Einleitgewassers zu
erwarten, der pH-Wert und der Sauerstoffgehalt im Gewasser werden sich nicht verandern. Zudem erfolgt
keine vorhabenbedingte relevante Veranderung der Durchgangigkeit und des physiologischen Stresses.

Eazit: Vorhabenbedingt ist trotz Erh6hung der Einleitmengen, unter Berlcksichtigung der zu erwarten-
den geringeren Betriebsmittelwerte, fir die Mehrzahl der Parameter eine leichte Reduktion der End-
konzentrationen im Gewasser zu erwarten (Ausnahme: BSB5). Es besteht kein relevanter Einfluss auf
weitere Parameter wie Temperatur und Sauerstoffgehalt der Lahe.

= Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Tiere, Teilaspekt Fische, sind nicht zu er-
warten.

8.2.3 Makrozoobenthos

Die Auswirkungen der Ertlichtigung und Erweiterung der Klaranlage Bdsel auf die Qualitatskomponente
Makrozoobenthos werden detailliert im WRRL-Fachbeitrag inkl. Ergdnzungsunterlage dargestellt, s. An-
hang 1.

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen
S. Beschreibung 8.2.2. Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhohung der eingeleiteten geklarten Abwéasser in die Lahe

Die Untersuchungsergebnisse zeigen, dass sensitive Arten sowie bewertungsrelevante Arten (Eintags-,
Stein- und Kécherfliegen) fehlen. Stattdessen dominieren unempfindliche Vertreter der Diptera und Olig-
ochaeta (vgl. ROTKER 2022).

Auswirkungen s. Beschreibung 8.2.2. Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

= Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Tiere, Teilaspekt Makrozoobenthos, sind
nicht zu erwarten.

8.2.4 Biologische Vielfalt (Aspekt Tiere)

Baubedingte Auswirkungen

Stérungen: Durch baubedingten Larm und optische Reize, u.a. Baufahrzeuge u. Kréne, kann es zu zeit-
lich begrenzten Stérungen von Tieren im Nahbereich des Vorhabens kommen. Erhebliche Stérungen
werden aufgrund des raumlich begrenzten Einwirkungsbereichs und der Vorbelastungen durch mensch-
liche Prédsenz und durch landwirtschaftliche Nutzung nicht erwartet.

Anlage- und baubedingte Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme: Die neuen Anlagenbestandteile nehmen keine essenziellen, wertvollen Tier-
habitate in Anspruch.

Betriebsbedingte Auswirkungen
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Stérungen / Einleitungen: Es sind keine signifikanten Anderungen von Stérungen, v.a. durch Personal,
zu erwarten. Die geklarten Abwéasser werden wie bislang in die Lahe eingeleitet, erhebliche Beeintrachti-
gungen auf Tiere sind nicht zu erwarten (s. Beschreibung vorherige Kapitel).

Fazit: Erhebliche Beeintrachtigungen von Tierlebensraumen sind nicht zu erwarten.

= Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Biologische Vielfalt (Aspekt Tiere) sind
nicht zu erwarten.

8.3  Schutzguter Pflanzen und Biologische Vielfalt

Lebensraumtypen gem. Anhang | der FFH-Richtlinie sowie ausschlief3lich nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie geschitzte Pflanzenarten wurden im Zuge der umfangreichen Bestandserfassungen/ Potenzialab-
schatzung nicht nachgewiesen.

8.3.1 Biotoptypen

Baubedingte Auswirkungen

Temporare Flacheninanspruchnahme, Bodenverdichtung: Zuséatzlich zu der anlagebedingten Flachenin-
anspruchnahme werden keine Flachen temporar in Anspruch genommen. Es werden lediglich auf dem
vorhandenen Klaranlagengelande Rasenflachen mit geringer Bedeutung zeitweise befahren. Dies fuhrt
zu keiner erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes Pflanzen. Angrenzend zu den Baustellenflachen
liegen tiw. Geholzbiotope, an denen baubedingte Beeintrachtigungen nicht auszuschlieRen sind.

Temporare Wasserhaltung/Einleitung: Baubedingt sind fiir den Neubau des Betriebswasserpumpwerkes
(2. BA) und den Gebaudekomplex mit dem Belebungs- und Nachklarbecken (3. BA) MalRnhahmen zur
temporéren Grundwasserabsenkung nétig.

Fir das Betriebswasserpumpwerk wurden durch SCHMITZ + BEILKE INGENIEURE GMBH (2024) verschie-
dene Varianten der Bauwasserhaltung geprift und die Ausfiihrungsvariante als Tiefbrunnenanlage emp-
fohlen. Gem. wasserrechtlichen Antrag (CHRISTOFFERS GMBH 2024) erfolgt die Grundwasserhaltung mit-
tels Kompaktbrunnen tber einen zeitlichen Umfang von ca. 4-6 Wochen. Die Absenktiefe von 6,80 m u.
GOK bedingt einen rechnerisch ermittelten Absenktrichter mit einem Radius von 322,55 m. Der rechne-
risch ermittelte Absenkungsbereich bis 0,5 m betragt 190 m Radius um die Bauwasserhaltung. Als durch-
schnittlicher Wasserandrang ergibt sich fir die Grundwasserabsenkung aus den hydraulischen Berech-
nungen eine Menge von 49,19 m?¥/h (entsprechend 1.180,56 m3/d). Bei der geplanten Dauer der Wasser-
haltungsmafinahme von 6 Wochen ergibt sich eine anfallende Wassermenge von 6 Wo * 7 d * 1.180,56
m3/d = 49.583,52 m3.

Das bei der Grundwasserabsenkung anfallende Wasser wird in einen Regenwasserkanal mit direkter
Einleitung in die Lahe gefuhrt, sofern eine ausreichend gute Wasserqualitat vorliegt: Gem. Nebenbestim-
mung Nr. 2. der Erlaubnis des Landkreises Cloppenburg vom 19.04.202413 gilt hinsichtlich des Parame-
ters Eisen: ,In Abh&angigkeit der Eisenbelastung des geférderten Grundwassers sind geeignete Maf3nah-
men zur Reduzierung des Eisengehaltes vor Einleitung in ein Gewasser mit der Unteren Wasserbehérde
des Landkreises Cloppenburg abzustimmen und vorzunehmen. Bei Gehalten von Eisen (Il) von < 0,5
mg/l und Eisen (gesamt) von < 2 mg/l bestehen keine Bedenken gegen eine Einleitung in oberirdische
Gewasser. Bei Einleitung in ein Gewasser uber diesen Grenzwerten hinaus ist eine Vorbehandlung not-
wendig.”

13 Genehmigung des Landkreises Cloppenburg vom 19.04.2024 zur Erweiterung einer Abwasseranlage gern. 8 60 WHG* i.V.m.
§ 17 WHG* hier: Erlaubnis gern. 88 8,9,10 WHG* i.V.m. § 17 WHG* zur vorzeitigen Zulassung der Grundwasserabsenkung im Zuge
des 2. Bauabschnitts der Klaranlage Bosel”
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Die Flache des Absenktrichters ist maf3geblich von Ackerflachen gepragt, kleinrdumig liegen Gehdlzbe-
sténde vor (insbesondere Waldbereiche um Umfeld der Klaranlage) sowie Hecken und Baumreihen ent-
lang von StraRen und der Lahe. Hinsichtlich der Gehdlzbestande besteht v.a. innerhalb der Vegetations-
zeit grundsatzlich eine Empfindlichkeit gegenliber Grundwasserabsenkungen.

Die Auswirkungen auf Geholze sind v.a. von Zeitpunkt, Dauer, Absenkgeschwindigkeit, Grundwasser-
und Bodenverhaltnisse und damit verbunden (gehélzartenspezifische) Wurzeltiefe, Absenktiefe und Nie-
derschlage abhangig.

Im Erkundungsbereich des Klaranlagengelandes wurde gem. Baugrundgutachten bis ca. 2,0 m Tiefe
oberflachennahe Deckschichten aus humosen Auffullungen bzw. kinstlich umlagerten Boden und hu-
mose Sande festgestellt. Die humosen Auffillungen und die humosen Sande setzen sich im Wesentli-
chen aus Mittelsanden und Feinsanden mit jeweils wechselnden Anteilen aus Feinsand, Mittelsand,
Schluff und Humus zusammen. Unterhalb der Deckschichten folgen Sande. Hierbei handelt es sich Uber-
wiegend um Mittelsande mit einem Nebengemenge aus Feinsand, Grobsand, Feinkies und Schluff.

Im Rahmen der Bohrungen wurde der Grundwasserstand bei etwa t = 0,7 m bis 2,1 m unter Gelande-
oberkante angetroffen, wobei dieser Wert je nach Jahreszeit und Niederschlag stark schwanken kann.
Gem. Erlauterungsbericht zum wasserrechtlichen Antrag wurde entsprechend ,bauseitiger Suchschach-
tungen“ ein Grundwasserspiegel bei etwa 0,20 m u. GOK vorgefunden. Als Berechnungsgrundlage fir
den Absenktrichter wurde Feinsandiger Mittelsand angenommen.

In der Arbeitshilfe ,Hinweise zur Berlicksichtigung von Naturschutz und Landschaftspflege bei Grundwas-
serentnahmen (NLO 2004) sind fiir verschiedene Baumarten als durchschnittliche, maximal Wurzeltiefe
mind. 1,5 m angegeben, auf Sandbéden werden teilweise auch gréiere Wurzeltiefen erreicht. Gem. der
Arbeitshilfe sind erhebliche Beeintrachtigungen von Gehdlzen ab einer Grundwasserabsenkung > 25 cm
maoglich.

Unter Beachtung der vorliegen Standorte und der Durchwurzelungstiefe sowie der nur kurzeitigen Grund-
wasserentnahme sind erhebliche Beeintrachtigungen von Gehdlzen aulierhalb des Absenktrichter <0,5m
sehr unwahrscheinlich.

Im Bereich des Absenktrichters >0,5 m sind Gehélzschaden unter Beachtung der Befristung auf max. 6
Wochen und der Jahreszeit (Grundwasserabsenkung befristet bis zum 26.06.2024)'4 unter Beachtung
des bislang sehr niederschlagsreichen Jahres unwahrscheinlich. Auf Grund der Bodenverhéltnisse (ge-
ringes Wasserspeichervermdgen im Vergleich zu bindigen Boéden, ggf. geringer kapillarer Aufstieg) kén-
nen Beeintrachtigungen jedoch auch nicht vollsténdig ausgeschlossen werden.

Daher sind die innerhalb des Absenkradius (R = 190 m) befindlichen Gehdlzstrukturen im Rahmen einer
Umweltbaubegleitung zu tiberwachen und in der Hauptvegetationszeit ist erforderlichenfalls eine fachge-
rechte Bewasserung durchzufiihren (vgl. auch Nebenbestimmung Nr. 1 der Genehmigung des Landkrei-
ses Cloppenburg zu FuB3zeile 13 und 14), welche als Vermeidungsmal3name V7 Gbernommen wird.

Dadurch kénnen erhebliche Beeintrachtigungen von Gehoélzen sicher ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich der Beeinflussung der Bauwasserhaltung des 2. BA auf den Wasserstand oder die Wasser-
qualitat der Lahe ist folgendes anzunehmen: Die Lahe ist relativ tief in die Landschaft eingeschnitten, so
dass nur ein Teil der Lauflange innerhalb des Absenkbereiches liegt, in dem Oberflachenwasser versi-
ckern und somit durch den Absenktrichter entzogen werden kann. Durch den permanentem Wasserzu-
fluss aus dem ,Oberstrom” liegenden Bereich und die Einleitung des abgepumpten Wassers in die Lahe,

14 Gem. ,Genehmigung des Landkreises Cloppenburg vom 19.04.2024 zur Erweiterung einer Abwasseranlage gern. § 60 WHG*
i.vV.m. 8§ 17 WHG* hier: Erlaubnis gern. 88§ 8,9,10 WHG* i.V.m. § 17 WHG* zur vorzeitigen Zulassung der Grundwasserabsenkung
im Zuge des 2. Bauabschnitts der Klaranlage Bosel”
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sind keine nennenswerten Auswirkungen auf den Wasserstand der Lahe zu erwarten. Hinsichtlich der
Wasserqualitat der Lahe sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten, da nur Wasser mit ausrei-
chend guter Qualitat eingeleitet wird, vgl. Vermeidungsmaflnahme V7.

Hinsichtlich der geplanten Bauwasserhaltung fur den 3. BA kénnen zum derzeitigen Stand keine gesi-
cherten Angaben zu der Dauer und zum Absenktrichter getroffen werden. Bei einer Ubernahme der Ver-
meidungsmaflnahmen fur den 2. BA (Umweltbaubegleitung und ggf. Bewésserung in der Hauptvegetati-
onszeit) kdénnen erhebliche Auswirkungen auf Gehdlze wahrscheinlich ausgeschlossen werden. Sofern
weitreichendere Auswirkungen als bei dem 2. BA zu erwarten sind, ist das Vermeidungskonzept ggf.
anzupassen (z.B. Bauwasserhaltung aul3erhalb der Vegetationsperiode). Erhebliche Auswirkungen auf
die Lahe kénnen durch eine Einleitung des Wassers in die Lahe unter Beachtung der Vermeidungsmal3-
nahme V7 weiterhin vermieden werden.

Anlagebedingte Auswirkungen

Hinweis: Im Rahmen des LOF (THALEN CONSULT GMBH 2023a) erfolgte eine Eingriffshilanzierung der
Biotoptypen nach verschiedenen Kompensationsmodellen. Die nachfolgenden FlachengréRen der be-
troffenen Biotoptypen wurden aus dem LOF und schriftlicher Mitteilung!5 iibernommen.

I. Bauabschnitt

Acker/Scherrasen: Beseitigung und Uberbauung auf insgesamt 348 m2

Acker: Umwandlung in Anpflanzflache fur Gehdlze zur Kompensation auf 913 m?

Wald: Beseitigung und Uberbauung bzw. Umwandlung in Scherrasen auf 540 m?2

Die Umwandlung von Acker- in Scherrasenflachen ist nach den Arbeitshilfen der Landesnaturschutzver-

waltung zur Anwendung der Eingriffsregelung (,,Breuer-Modell*) nicht kompensationspflichtig. Daher wur-
den die entsprechenden Flachen nicht gesondert ermittelt.

Il. Bauabschnitt

Scherrasen: Beseitigung und Uberbauung bzw. Neuanlage auf ehem. Acker- und Waldflachen: Saldo +
26 m?

Acker: Beseitigung und Uberbauung bzw. Umwandlung in Scherrasen auf 1.287 m?2
Wald: Beseitigung und Uberbauung bzw. Umwandlung in Scherrasen auf 749 m2

lll. Bauabschnitt
Wald: Beseitigung und Uberbauung bzw. Umwandlung in Scherrasen/Hecke auf 1.307 m2
Hecke: Neuanlage auf ca. 137 m2 (68,5 x 2 m)

Zusammenfassung Inanspruchnahme Biotoptypen_>Wertstufe Ill: Durch die geplanten Geb&ude und
technischen Anlagen werden Flachen mittlerer bis hoher Bedeutung im Umfang von ca. 2.596 m2 (Bir-
kenpionierwald/Laubforst aus einheimischen Arten sowie angrenzende Baumgruppe) und 137 m2 (Hecke)
beansprucht. Die Uberplanung der Gehdlzbiotope ist unvermeidbar und kompensationspflichtig, fir den
betroffenen Waldbereich sind waldrechtliche Belange zu beachten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

15 E-Mail von Thalen Consult GmbH vom 27.07.2023
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Betriebsbedingt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen von Biotoptypen zu erwarten. Ammoni-
akemissionen werden durch die Klaranlage nicht verursacht, s. Anhang 8.

Fazit: Aufgrund von Geholzverlusten kommt es zu einer erheblichen Beeintrachtigung von Biotopen.

= Die Beeintrachtigung des Schutzgutes Pflanzen ist im Sinne der Eingriffsregelung als
erheblich anzusehen. Mit Bezug auf das UVPG handelt es sich auf Grund der geringen
Flacheninanspruchnahme nicht um erheblich nachteilige Beeintrachtigungen.
Die Beeintrachtigungen werden kompensiert, s. Pkt. 13. Erhebliche Beeintrachtigungen von
Gehdlzen werden durch VermeidungsmalRnahmen ausgeschlossen.

8.3.2 Makrophyten

Die Auswirkungen der Ertiichtigung und Erweiterung der Klaranlage auf die Qualitadtskomponente Mak-
rophyten werden detailliert im WRRL-Fachbeitrag dargestellt, s. Anhang 1

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen
Keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.
Betriebsbedingte Auswirkungen

Da in der Lahe nur verschmutzungstolerante Pflanzengesellschaften vorliegen, kénnen erhebliche Aus-
wirkungen auf Makrophyten durch die zukiinftige Einleitung der Klaranlage Bdsel ausgeschlossen wer-
den.

= Erhebliche Beeintréachtigungen des Schutzgutes Pflanzen, Teilaspekt Makrophyten, sind
nicht zu erwarten.

8.3.3 Diatomeen

Die Auswirkungen der Ertiichtigung und Erweiterung der Klaranlage auf die Qualitdtskomponente Di-
atomeen werden detailliert im WRRL-Fachbeitrag dargestellt, s. Anhang 1.

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen
Keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.
Betriebsbedingte Auswirkungen

Gem. ROTKER (2022, S. 19) werden die Auswirkungen der zukinftigen Einleitung der Klaranlage Bosel
in die Lahe voraussichtlich nicht so stark sein, dass es im Sinne der WRRL zu einer Abwertung des
Okologischen Zustands und damit zu einer deutlichen Verschlechterung kommt. Erhebliche Auswirkun-
gen auf Diatomeen sind daher nicht zu erwarten.

= Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen, Teilaspekt Diatomeen, sind nicht
Zu erwarten

8.3.4 Biologische Vielfalt (Aspekt Pflanzen)

Von der Erweiterung der Klaranlage Bdsel sind v.a. Biotoptypen geringer Bedeutung und Gehdlzbiotope
mittlerer bis hoher Bedeutung betroffen. Die Verluste sind vergleichsweise kleinflachig, vergleichbare Bi-
otope sind haufig und befinden sich im nahen und weiten Umfeld.
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Pflanzenarten der Roten Liste oder gesetzlich geschitzte Pflanzenarten wurden nicht nachgewiesen.
Zudem werden im Rahmen des Vorhabens keine Flachen beansprucht, die naturschutzrechtlich ge-
schiitzt sind.

= Erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Biologische Vielfalt
(Aspekt Pflanzen) sind nicht zu erwarten.

8.4  Schutzgut Flache
Bau- und betriebsbedingte Auswirkungen
Keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme: Das Vorhaben liegt nicht innerhalb einer unzerschnittenen Land-
schaft. Die Erweiterung erfolgt so flachensparend wie mdglich. Die geplanten Zuwegungen, Anlagenbe-
standteile und Gebaude betreffen das vorhandene Klaranlagengelande und unmittelbar angrenzende Be-
reiche. Insgesamt werden ca. 4.500 m2 Acker- und Gehdlzflachen technisch tUberpragt (zukinftig Klaran-
lagengelande).

Eine Uberbauung von ,Suchraumen fiir schutzwirdige Flachen* als ,B6den mit hoher natiirlicher Boden-
fruchtbarkeit* erfolgt nicht. Es sind somit keine erheblichen anlagebedingten Beeintrachtigungen des
Schutzguts Flache zu erwarten.

= Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Flache werden durch eine flachenschonende
Planung so weit wie moglich minimiert. Es sind keine erheblichen Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut Flache zu erwarten.

8.5 Schutzgut Boden

Baubedingte Auswirkungen

Temporéare Fldcheninanspruchnahme, Bodenverdichtung: Zusétzlich zu der anlagebedingten Flachenin-
anspruchnahme werden keine Flachen temporar in Anspruch genommen. Es werden lediglich auf dem
vorhandenen Klaranlagengelédnde veradnderte Béden (Rasenflachen) zeitweise befahren. Dies fiihrt zu
keiner erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden.

Eintrag von Schadstoffen: Das Risiko eines unfall- oder stérbedingten Schadstoffeintrags in Béden durch
Baufahrzeuge ist unter Beachtung der technischen Vorschriften sehr gering.

Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme: Eine Vollversiegelung auf ca. 1.609 m216 erfolgt durch die geplan-
ten Zuwegungen, Anlagenbestandteile und Gebaude. In den betroffenen Bereichen verliert der Boden
samtliche Funktionen im Naturhaushalt sowie als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere. Teilflachen werden
durch Abbrucharbeiten entsiegelt. Durch Entsiegelung werden diese Funktionen (zumindest zum Teil)
wiederhergestellt (vgl. THALEN CONSULT GMBH 2023, S. 7).

Bodenauf-/abtrag: Fir Gelandemodellierungen im direkten Umfeld der geplanten Anlagenbestandteile
kann der Boden in Teilbereichen durch Bodenauf-/abtrag beeintrdchtigt werden. Eine erhebliche

16 Gem. THALEN CONSULT GMBH 2023a (netto Neuversiegelung unter Beachtung von Entsiegelungen durch Abbrucharbeiten
auf dem Klaranlagen-Gelande)
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Beeintrachtigung im Bereich des vorhandenen Klaranlagengelandes ist jedoch nicht zu erwarten, da die-
ses bereits technisch Gberpréagt ist (Bodenauf-/abtrag, verdichtete Béden). Die Erweiterungsflache wurde
bislang als Acker und Gehoélzflache genutzt. Sofern im Bereich der Geholzflache (Wertstufe >3 aulZerhalb
der Versiegelungen Bodenarbeiten stattfinden, ist dies gem. Kompensationsmodell nicht als zusatzlicher
Eingriff in den Boden zu werten. Der Acker ist durch die landwirtschaftliche Bodenbearbeitung vorbelastet,
so dass durch geringfiigige Bodenauf-/abtrage keine zusatzlichen Eingriffe in den Boden resultieren.

Im Bereich der zuklnftig versiegelten Freiflachen erfolgt ein Oberbodenabzug, welcher anschlieRend
sinnvoll verwertet wird bzw. ordnungsgemalr entsorgt wird. Ein Bodenaustausch tieferer Bodenschichten
(Torfbé&nder im Sudwesten) ist vermutlich nicht erforderlich.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind nicht zu erwarten. Im ordnungsgemaliien
Betriebsablauf ist die Gefahr von Bodenverunreinigungen minimal.

Fazit: Funktionsverluste durch Versiegelungen von Bbdden sind als eine erhebliche Beeintrachtigung
Zu werten.

= Die oben dargestellte Beeintréachtigung des Schutzgutes Boden durch Versiegelung ist
im Sinne der Eingriffsregelung als erheblich anzusehen. Mit Bezug auf das UVPG handelt es
sich auf Grund des geringen Flachenumfangs nicht um erheblich nachteilige Beeintrachti-
gungen. Die Beeintrachtigungen werden kompensiert, s. Pkt. 13.

8.6  Schutzgut Wasser

8.6.1 Grundwasser

Das Grundwasser hat im Vorhabensbereich eine geringe bis mittlere Bedeutung.

Baubedingte Auswirkungen

Temporare Grundwasserabsenkung: Gem. THALEN CONSULT GMBH (2023a), S. 7, sind voriibergehende
Eingriffe in das Grundwasser, z. B. Wasserhaltung fiir das Trockenhalten von Baugruben, wegen ihrer
zeitlich begrenzten Wirkung nicht als erheblich anzusehen.

Eine Beeintrachtigung des mengenmafigen Zustands des Grundwasserkdrpers ist nicht zu erwarten.

Eintrag von Schadstoffen: Das Risiko eines baubedingten unfall- oder stérbedingten Schadstoffeintrags
in das Grundwasser ist unter Beachtung der technischen Vorschriften sehr gering.

Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme: Durch die neue Vollversiegelung des Bodens auf ca. 1.609 m2
(vgl. Pkt. 8.5) wird dessen Funktion als Bildner und Regulator des Grundwassers beeintrachtigt, im Ver-
haltnis zur umgebenden Landschaft wird die Auswirkung auf den Grundwasserhaushalt jedoch nur sehr
kleinrdumig wirksam (vgl. THALEN CONSULT GMBH 2023a, S. 8).

Betriebsbedingte Auswirkungen

Eintrag von Schadstoffen: Das Risiko eines unfall- oder stérbedingten Schadstoffeintrags in das Grund-
wasser ist sehr gering, s. Pkt. 2.1.

= Erhebliche Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser, Teilschutzgut Grundwasser,
sind nicht zu erwarten.
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8.6.2 Oberflachenwasser

Das Oberflachengewasser ,Lahe" hat eine mittlere Bedeutung.

Baubedingte Auswirkungen

Einleitung von Wasser aus der Bauwasserhaltung in die Lahe: Baubedingt sind fiir den Neubau des Be-
triebswasserpumpwerkes (2. BA) und den Gebaudekomplex mit dem Belebungs- und Nachklarbecken
(3. BA) MaRnahmen zur tempordren Grundwasserabsenkung nétig. Das dabei anfallende Wasser wird in
einen Regenwasserkanal mit direkter Einleitung in die Lahe gefiihrt, sofern eine ausreichend gute Was-
serqualitat vorliegt, vgl. Hinweise zum Parameter Eisen in Pkt. 8.3.1 und Vermeidungsmaflnahme V7.
Die Auswirkungen der Einleitung sind daher nicht als erheblich einzustufen.

Eintrag von Schadstoffen: Das Risiko eines baubedingten unfall- oder stérbedingten Schadstoffeintrags
in die Lahe ist unter Beachtung der technischen Vorschriften sehr gering.

Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme: Flachen mit besonderer Funktion fur Oberflachengewésser sind
von dem geplanten Vorhaben nicht betroffen. Die Einleitstelle wird nicht veréndert. Durch die zusatzliche
Versiegelung erhdht sich geringfiigig das in die Lahe eingeleitete Oberflachenwasser. Eine erhebliche
Beeintrachtigung ist dadurch nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Eintrag von Schadstoffen: Das Risiko eines unfall- oder storbedingten Schadstoffeintrags in die Lahe ist
sehr gering, s. Pkt. 2.1. Dennoch wird ein Havariekonzept erstellt, so dass die Risiken soweit wie méglich
reduziert werden, vgl. Pkt. 11 (Vermeidungsmafnahmen).

Erhéhung der eingeleiteten geklarten Abwasser in die Lahe / Anderung chemisch-physikalische Parame-
ter: Durch die geplante hdhere Kapazitat der Klaranlage ist zukinftig eine Erh6hung des eingeleiteten
geklarten Abwassers von 1.070 m3/d auf 1.400 m3/d zu erwarten (INSTITUT DR. NOWAK GMBH & CO. KG
2023 in ROTKER 2023).

Die Auswirkungen auf die Lahe wurden im Rahmen des WRRL-Fachbeitrags weiterhin durch Mischungs-
berechnungen wie folgt prognostiziert, s. Tab. 12 (INSTITUT DR. NOWAK GMBH & CO. KG 2022, S. 35 f. in
ROTKER 2022) sowie Erganzungsunterlage zum WRRL-FB (INSTITUT DR. NOWAK GMBH & CO. KG 2023,
S. 11 in ROTKER 2023):
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Tab. 12: Vergleichende Gegeniiberstellung der Mischrechnungsergebnisse des Planungszustands mit dem IST-Zustand fur die chemischen Parameter bei mittlerem
Abfluss (MQ) und mittlerem Niedrigwasserabfluss (MNQ) fiir die Messstelle unterhalb und oberhalb der Einleitstelle (vgl. INSTITUT DR. NOWAK GMBH & CO. KG

2023 in ROTKER 2023)

Parameter Mittlerer Abfluss (MQ) Mittlerer Niedrigwasserabfluss (MNQ)
Durchschnittsbetrachtung Pessimalbetrachtung Durchschnittsbetrachtung Pessimalbetrachtung
Einleit- Einleit- Einleit- Einleit- Einleit- Einleit- Einleit- Einleit-
gewas- gewasser gewasser gewasser gewasser gewasser gewasser gewasser

ser unterhalb oberhalb unterhalb oberhalb unterhalb oberhalb unterhalb

oberhalb

TOC (= CSB/3,41) X X X X X X X X

BSBs ok ok ok ok ok ok ok ok

Gesamt-N ok ok ok ok ok ok ok ok

Nitrit-N X X X X X X X X

Nitrat-N ok ok ok ok ok ok ok ok

Ammonium-N X X X X X X X X

Gesamt-P ok ok X X ok X X X

ot ezt | o | o o | o | oo | o | o |

e N o | o | | | |

Eisen X X X X X X X X

Flussgebietsspezifische Schadstoffe: ok

Anilin und Imidacloprid

Prioritare Stoffe nach Anlage 8

OGewV: Fluoranthen und - - - - - - - -

Benzo(a)pyren'”

grune Farbung = keine Konzentrationserhéhung

rote Farbung = Konzentrationserhéhung

grine Schrift = im Ausgangszustand Einhaltung der Grenzwerte der OGewV /JD-UQN
rote Schrift = im Ausgangszustand Uberschreitung der Grenzwerte der OGewV / JD-UQN
X" =im Zielzustand Uberschreitung der Grenzwerte der OGewV

,0K“ = im Zielzustand Einhaltung der Grenzwerte der OGewV

- = keine Messwerte vorhanden oder kein Grenzwert bekannt

17 Die Uberschreitungen in einer Probe sowohl oberhalb und fur Benzo(a)pyren oberhalb und unterhalb der Einleitstelle sind nicht auf die bestehende Klaranlageneinleitung zurtickzufihren.

AGT Ingenieure 56 Vorabzug: 02/2024



Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband Erweiterung Klaranlage Bdsel

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG

,Die Orientierungswerte der OGewV fiir Chlorid und Sulfat werden an beiden Messstellen klar eingehal-
ten. Fir den Parameter Eisen zeigt sich aufgrund der hohen Vorbelastung des Gewassers mit 5,8 mg/I
(Mittelwert) und 11 mg/l (90-Perzentil-Wert) eine deutliche Uberschreitung des Orientierungswerts der
OGewV. Vorhabenbedingte Auswirkungen durch die geplante Einleitung kénnen ausgeschlossen wer-
den.

[...]- Der Vergleich zwischen Ist- und Planungs-Zustand zeigt, dass das Vorhaben aufgrund der zu erwar-
tenden geringeren Betriebsmittelwerte bei allen Betrachtungen (MQ und MNQ, durchschnittlich und pes-
simal) und fast allen Parametern rein rechnerisch zu geringen bis z. T. mafigen Konzentrationsverringe-
rungen im Einleitgewésser fuhren wirde. Lediglich hinsichtlich des Parameters BSBs zeigt der Vergleich
eine geringfiigige Konzentrationserhéhung, jedoch wird der entsprechende Orientierungswert bei allen
Betrachtungen eingehalten.

Insgesamt betrachtet lasst sich feststellen, dass die Lahe eine hohe Vorbelastung insbesondere hinsicht-
lich der Parameter Ammonium- und Nitrit-Stickstoff und in etwas geringerem Malf3e hinsichtlich TOC auf-
weist. Die Orientierungswerte werden bereits oberhalb der Einleitung z. T. deutlich tberschritten.

Durch die Einleitung der Klaranlage Bosel ist ein Einfluss der bestehenden Einleitung der Klaranlage
Bosel auf den Oberflachenwasserkdrper 04023, insbesondere betreffend der Parameter Nitrit- und Am-
monium-Stickstoff sowie Gesamt-Phosphor, gegeben. Durch die vorhabenbedingt verénderte Einleitung
werden jedoch keine Orientierungswerte der allgemeinen physikalisch-chemischen Parameter nach An-
lage 7 ,erstmalig” Uberschritten oder Konzentrationen bereits im ,Ist-Zustand” Uberschrittener Orientie-
rungswerte messbar erhoht.

Vorhabenbedingt ist trotz Erhéhung der Einleitmengen, unter Berlicksichtigung der zu erwartenden ge-
ringeren Betriebsmittelwerte, fur die Mehrzahl der Parameter eine leichte Reduktion der Endkonzentrati-
onen im Gewasser zu erwarten. “ (ROTKER 2023, S. 3-4)

Gem. ROTKER (2023) sind negative Auswirkungen von pH-Wert und Sauerstoffgehalt durch die geplante
moderate Erhéhung der Abwassermengen nicht zu erwarten. Auch hinsichtlich der Wassertemperatur
der Lahe ergibt sich keine relevante Beeinflussung.

Prioritare Stoffe und Flussgebietsspezifische Schadstoffe: ,Vorhabenbedingt erfolgen keine UQN-
Uberschreitungen prioritarer Stoffe und dementsprechend tritt keine Verschlechterung des chemischen
Zustands aulftritt. Dies galt entsprechend auch fur Einhaltung des Verbesserungsgebots.

Die Analyse der prioritéaren Stoffe nach Anlage 8 der Oberflachengewasserverordnung im Ablauf der Klar-
anlage zeigt, dass fast alle Parameter die eigentlich fiir das Einleitgewasser geltenden Umweltqualitats-
normen (UQN) schon im gereinigten Abwasser einhalten werden. Hinsichtlich der beiden Parameter Flu-
oranthen und Benzo(a)pyren, welche einer weitergehenden Untersuchung unterzogen wurden, konnten
Konzentrationserh6hungen im Einleitgewasser weitgehend ausgeschlossen werden.“ (ROTKER 2023, S.
1)

Mit dem Vorhaben geht im Vergleich zum IST-Zustand somit keine verstarkte Eutrophierung der Lahe
einher, so dass negative Folgen auf die Laichhabitate rheophiler Arten und ein erhéhtes Algen- und Pflan-
zenwachstum nicht zu erwarten sind.

Insgesamt kommt es zu einer geringflgigen Verbesserung des Zustandes der Qualitditskomponente ,All-
gemeine Chemische Parameter®, so dass durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen der
Lahe entstehen.

In ROTKER (2023) wurde ein Monitoring vorgeschlagen, welches nachrichtlich in den UVP-Bericht tiber-
nommen wird, s. Pkt. 11.

~Durch die vorhabenbedingt verénderte Einleitung werden [...] keine Orientierungswerte der allgemei-
nen physikalisch-chemischen Parameter nach Anlage 7 ,erstmalig” tiberschritten oder Konzentratio-
nen bereits im ,Ist-Zustand” Gberschrittener Orientierungswerte messbar erhoht.

Vorhabenbedingt ist trotz Erhéhung der Einleitmengen, unter Beriicksichtigung der zu erwartenden
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geringeren Betriebsmittelwerte, fir die Mehrzahl der Parameter eine leichte Reduktion der
Endkonzentrationen im Gewasser zu erwarten.

[...]

Lediglich hinsichtlich des Parameters BSBs zeigt der Vergleich eine geringfligige Konzentrationserho-
hung, jedoch wird der entsprechende Orientierungswert bei allen Betrachtungen eingehalten. Demzu-
folge kommt es insgesamt zu einer geringfiigigen Verbesserung des Zustandes der Qualitdtskompo-
nente ,Allgemeine Chemische Parameter” und das Verschlechterungsverbot kann gesichert einge-
halten werden.“ (ROTKER 2023, S. 4-5)

.Das Ergebnis der Mischungsrechnungen zum Planungs-Zustand zeigen, dass die JD-UQN fir die
flussgebietsspezifischen Schadstoffe Anilin und Imidacloprid sowie den prioritdren Schadstoff
Fluoranthen an den Messstellen im Gewdasser vorhabenbedingt eingehalten werden. Dagegen wird
die Jahresdurchschnitts-UQN des Parameters Benzo(a)pyren im Ergebnis der Mischungsrechnungen
im Gewasser Uberschritten, was jedoch — wie im Ist-Zustand — nicht auf die Klaranlageneinleitung zu-
riick zu fiihren ist. Nach NOWAK (2022) resultiert die Uberschreitung der JD-UQN aus der Vorbelas-
tung der Lahe.” (ROTKER 2023, S. 7)

= Erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Wasser, Teilschutzgut Oberflachengewas-
ser, sind nicht zu erwarten.

8.7 Schutzgut Klima / Luft

Baubedingte Auswirkungen

Staub, Abgase: Wahrend der Bauphase ist im Bereich der Klaranlage sowie im unmittelbaren Umfeld mit
einer erhéhten Staubemission sowie mit Abgasen der Baufahrzeuge zu rechnen, was jedoch lediglich
eine kurzzeitig wirksame und lokal begrenzte Beeintrachtigung darstellt.

Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme: Aufgrund der nur sehr kleinflachigen Flacheninanspruchnahme
innerhalb eines groRraumigen, klimatisch ausgleichend wirkenden Offenlandbereiches ist die Verande-
rung der kleinklimatischen und lufthygienischen Funktionen des Untersuchungsraumes als aul3erst gering
einzuschatzen. Im Bereich des geplanten Gebdudes des 3. BA ist davon auszugehen, dass in der Bau-
grube kleinrdumig Torfbénder abgegraben werden. Bei der anschlieBenden Verwertung/Torfzersetzung
kann eine CO:2 -Freisetzung nicht ausgeschlossen werden. Der Umfang ist dabei als sehr gering einzu-
schéatzen, so dass Auswirkungen auf das Klima nur minimal und nicht messbar sind.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Positive Wirkungen durch CO2-Einsparung durch Modernisierung der Technik: Die modernen Anlagen-
bestandteile sind energie-effizienter, sodass weniger Emissionen bei dem Energieverbrauch entstehen.
Durch die Erneuerung der Anlagentechnik wird die Emissionssituation im Vergleich zur bisherigen Situa-
tion verbessert (THALEN CONSULT GMBH 2023a, S. 7).

= Erhebliche Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft sind nicht zu erwarten.

8.8  Schutzgut Landschaft

Baubedingte Auswirkungen

Larm, Erschitterung: Wahrend des Baus werden Larm und Erschiitterung zeitlich begrenzt v.a. durch
Baggerarbeiten, Abrissarbeiten und dem Fahrzeugverkehr entstehen. Die Bauarbeiten finden in einer
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landwirtschaftlich intensiv genutzten Landschaft statt. Aufgrund der zeitlichen Begrenzung und der gerin-
gen Intensitat sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Visuelle Stérungen: Optische Beeintrachtigungen u.a. durch Baustellenverkehr, Erdarbeiten sowie Lage-
rung von Baumaterialien sind zeitlich begrenzt, s.o.. Sie finden in einer landwirtschaftlich intensiv genutz-
ten Landschatft statt. Aufgrund der zeitlichen Begrenzung sind keine erheblichen zuséatzlichen Beeintrach-
tigungen zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Technische Uberpragung:

Durch die Erweiterung der Klaranlage werden ndrdlich und westlich des vorh. Klaranlagengelandes Ge-
hdlzbestéande entfernt, die bislang eine optisch abschirmende Wirkung hatten (Einbindung der Klaranlage
in die Landschaft). Der Neubau des Geb&udes im nérdlichen Erweiterungsbereich hat eine Hohe von ca.
3,6 m U/GOK und wird mit einer landschaftstypischen Au3enfassade (Verklinkerung) gebaut. Das Ge-
baude wird zuklnftig somit geringfligig aus dem Offenlandbereich im Norden und Westen sichtbar sein.
Aufgrund der vergleichsweise geringen Héhe ist davon auszugehen, dass das Gebaude kein Stérelement
darstellt, d.h. das Landschaftsbild wird nicht entwertet.

Durch folgende MaRRnhahmen ist eine Eingrinung vorgesehen, so dass Auswirkungen auf das Land-
schaftshild minimiert werden: Durch Gehdélzanpflanzungen im Westen (ca. 8 m breite Anpflanzung) und
Norden (Anpflanzung einer 2 m breiten Hecke mit Europdaischer Stechpalme) ist die Klaranlage zukulinftig
wieder vollstandig von Gehodlzen umgeben. Das Klaranlagengelande ist dadurch tiberwiegend optisch in
die Landschaft eingebunden (vgl. LOF, THALEN CONSULT GMBH 2023a).

Fazit: Die zukinftige Klaranlage stellt fur das Landschaftsbild auf Grund der geringen Hohe der Ge-
baude/technischen Bauwerke kein Storelement dar, durch die Gehélzpflanzungen an den Auf3engren-
zen werden Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes minimiert.

= Die Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Landschaft sind nicht als erheblich zu bewerten.

8.9  Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Beeintrachtigungen des kulturellen Erbes und sonstiger Schutzgiter sind nicht zu erwarten. Im Rahmen
der Genehmigungen der Bauabschnitte 1-3 sind keine Hinweise zu denkmalpflegerischen Aspekten ein-
gegangen.

= Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sind
nicht zu erwarten.

8.10 Schutzgebiete

Die Lahe ist als Naturschutzgebiet und als FFH-Gebiet geschiitzt und verlauft 6stlich des Klaranlagen-
gelandes, s. Tab. 5und Abb. 5.

Das NSG dient dem Schutz des FFH-Gebietes Lahe. Es erfolgt keine bau- oder anlagebedingte Flachen-
inanspruchnahme des Schutzgebietes, die geplante Erweiterung findet nicht in Richtung der Lahe statt.
Prufrelevant ist die zukinftige Einleitung geklarten Wassers. Durch das Vorhaben kommt es nicht zu einer
Erhdhung der luftbirtigen Ammoniak/Stickstoffemissionen, vgl. Anhang 8.
Gem. 8 3 (2) der NSG-Verordnung (LK CLOPPENBURG 2018) ist ,Besonderer Schutzzweck [...] die Si-
cherung und Entwicklung des Flusslaufes der Lahe mit [...]

- lebhaft stromendem Wasser in naturraumtypischer Qualitat,
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- [...]

- einem vielfaltigen Mosaik von gewassertypischen Laicharealen (kiesige Bereiche) und Larvalha-
bitaten (Feinsedimentbanke) und

- einer naturraumtypischen Fischbiozénose

in 6kologisch ausreichender Qualitat als Grundlage einer dauerhaft stabilen und Uberlebensfahigen Po-
pulation der Flussneunaugen (Lampetra fluviatilis). [...].“

Im Hinblick auf die Einleitungen in die Lahe existieren in der NSG-Verordnung (LK CLOPPENBURG 2018)
folgende Verbote gem. § 3 (1):

,Gemaf § 23 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung, Bescha-
digung oder Verédnderung des NSG oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhaltigen Stérung fiihren
kénnen.

Insbesondere werden folgende Handlungen untersagt:

1. Den Wasserhaushalt oder die Gewassersohle zu verandern,

[...]

4. eine Diingung vorzunehmen oder auf sonstige Art Nahrstoffe einzubringen,

[...]."
Gem. § 3 (4) bleiben bestehende, rechtméaRige behoérdliche Genehmigungen, Erlaubnisse oder sonstige
Verwaltungsakte unberuhrt.

In der FFH-Vertraglichkeitsprifung (Anhang 3) wurden Auswirkungen auf Flussneunaugen detailliert be-
trachtet und fiir nicht erheblich befunden, so dass der Schutzzweck im Hinblick auf Flussneunaugen nicht
gefahrdet ist.

Geringfiigige Anderungen des Wasserhaushaltes werden durch die Erhéhung der Einleitmenge geklarten
Wassers verursacht, vgl. Pkt. 8.6. Der Wasserhaushalt oder die Gewassersohle werden dadurch aller-
dings nicht erheblich verandert.

Zusammenfassend wird durch die Erweiterung der Klaranlage Bosel nicht gegen den allgemeinen und
besonderen Schutzzweck oder die Verbote der NSG-VO verstol3en. Eine Befreiung ist nicht erforderlich.

Die Vertraglichkeitspriifung fir das FFH-Gebiet Lahe, s. Anhang 3, hat ergeben, dass die Erweiterung
der Klaranlage Bésel mit der FFH-Richtlinie vereinbar ist. Die zu prifenden Wirkwege (bau- und betriebs-
bedingte Einleitungen sowie Stérungen) fiihren zu keiner erheblichen Betroffenheit von Flussneunaugen,
das Verschlechterungsverbot wird eingehalten und das Verbesserungsgebot nicht gefahrdet.

8.11 Wechselwirkungen

Wie in Pkt. 6.10 bereits dargelegt, werden die allgemeinen Wechselbeziehungen bereits bei der Be-
standsanalyse, wie auch in der Auswirkungsanalyse der einzelnen Schutzgiiter betrachtet und soweit wie
mdglich in die Bewertung mit einbezogen. Die Analyse der Wechselwirkungen ist demnach bereits in den
Pkt. 8.1-8.10 berucksichtigt.
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9 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelas-
sener Vorhaben oder Tatigkeiten

Nach Anlage 4 Nr. 4c ff des UVPG ist das Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender
oder zugelassener Vorhaben oder Tatigkeiten zu berticksichtigen.

Beim Zusammenwirken kommt es — anders als bei der Kumulation zur Feststellung der UVP- Pflicht —
nicht darauf an, dass es sich um gleichartige Vorhaben handelt oder diese funktional und wirtschaftlich
aufeinander bezogen sind. Zusammenwirken kdnnen auch andersartige Vorhaben oder Téatigkeiten; we-
sentlich fur die Beurteilung ist, dass sie einen gemeinsamen bzw. sich berschneidenden Einwirkungs-
bereich mit dem aktuell geplanten Vorhaben haben.

Hinsicht bestehender oder zugelassener Vorhaben oder Tatigkeiten, die mit der Erweiterung der Klaran-
lage Bosel zusammenwirken kénnten, ist aufzufiihren:

»Positiv zu bewerten ist der Neubau einer Vorklarung, eines Faulturmes und eines Gasspeichers samt
Betriebsgebaude sowie die Errichtung einer Schlammentwéasserung an der Klaranlage Garrel. Darliber
hinaus sollen ein Nachklarbecken umgelegt und die mechanische Reinigung bestehend aus Rechenan-
lage, Sandfang und Fettfang erneuert werden. Fiir das 0.g. Vorhaben wurde beim Landkreis Cloppenburg
die Genehmigung nach dem BauGB* beantragt. Gem. § 7 Anlage 1 Spalte 2 Nr. 13.1.2 UVPG* war fir
dieses Vorhaben im Rahmen einer Vorprifung festzustellen, ob die Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitspriifung (UVP) erforderlich ist. Eine UVP-Pflicht konnte fir das Vorhaben nicht festgestellt wer-
den. U.a. werden keine erheblichen Beeintrachtigungen des Einleitgewassers Bergaue erwartet, da die
Reinigungsleistung der Klaranlage mit dem geplanten Vorhaben beibehalten bzw. verbessert wird. 18

Die Vorbelastung aus punktuellen Einleitungen oberhalb des Einflussbereiches der Klaranlage Bosel
konnte sich somit weiter reduzieren.” (ROTKER 2023, S. 5 1)

18 | andkreis Cloppenburg, Der Landrat, 70 — Umweltamt, Bekanntmachung gem. § 5 (2) UVPG* iber die Nichtdurchfiihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung, Erweiterung und Umbau der Klaranlage Garrel vom 09.02.2021
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10  Auswirkungen auf die Ziele der WRRL

Die Lahe ist ein Wasserkorper der Wasserrahmenrichtlinie (EU-Wasserkdrper-Nr. DERW_DENI_04023,
NI-Wasserkorper-Nr. 04023). Nach den Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie durfen zukinftige Pla-
nungen und Vorhaben nicht dazu fihren, dass sich EU-berichtspflichtige Gewasser in ihrem Zustand/Po-
tenzial verschlechtern (Verschlechterungsverbot). Vielmehr muss sich der Zustand der Gewasser bis zum
Jahr 2027 verbessern, um die Ziele der WRRL zu erflllen (Verbesserungsgebot). Das grundlegende Be-
wirtschaftungskonzept der WRRL fur Oberflachengewasser findet sich in den Paragrafen 27 bis 31 des
Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) wieder und wird Uber die Oberflachengewéasserverordnung (OGewV)
bundeseinheitlich geregelt. (ROTKER 2022)

In dem Fachgutachten ,WRRL-Fachbeitrag® (ROTKER 2022) sowie der Erganzungsunterlage zum
WRRL-Fachbeitrag (ROTKER 2023) wird eine wasserkorperbezogene Prifung der Auswirkungen auf die
Lahe beziiglich des Verschlechterungsverbotes und Verbesserungsgebotes der WRRL durchgefiihrt, s.
Anhang 1. Die Ergebnisse des Fachgutachtens bzw. insbesondere der Ergdnzungsunterlage werden im
Folgenden zusammengefasst.

Prognose zum Verschlechterungsverbot

.Bereits im WRRL-Fachbeitrag vom 21.04.2022 wurde festgestellt, dass bezuglich des Parameters Was-
sertemperatur keine relevante Beeinflussung des Einleitgewassers zu erkennen ist. Die Orientierungs-
werte der OGewV fir Chlorid und Sulfat werden an beiden Messstellen klar eingehalten. Fur den Para-
meter Eisen zeigt sich aufgrund der hohen Vorbelastung des Gewéassers mit 5,8 mg/l (Mittelwert) und 11
mg/l (90-Perzentil-Wert) eine deutliche Uberschreitung des Orientierungswerts der OGewV. Zusétzliche
Auswirkungen durch die geplante Einleitung kénnen ausgeschlossen werden. Vorhabenbedingt ist trotz
Erhdhung der Einleitmengen unter Berticksichtigung der zu erwartenden geringeren Betriebsmittelwerte
fur die Mehrzahl der Parameter eine leichte Reduktion der Endkonzentrationen im Gewasser zu erwarten.
Lediglich hinsichtlich des Parameters BSB5 zeigt der Vergleich eine geringfligige Konzentrationserho-
hung, jedoch wird der entsprechende Orientierungswert bei allen Betrachtungen eingehalten. Demzufolge
kommt es insgesamt zu einer geringflgigen Verbesserung des Zustandes der Qualitatskomponente ,All-
gemeine Chemische Parameter” und das Verschlechterungsverbot kann gesichert eingehalten werden.”

(ROTKER 2023, S. 4 f.)

Prognose zum Zielerreichungsgebot (Verbesserungsgebot)

.Insgesamt muss bezliglich der Zielerreichung deutlich auf die hohen Vorbelastungen, die aus dem Ein-
zugsgebiet bzw. punktuellen Einleitungen oberhalb des Einflussbereiches der Klaranlage resultieren, hin-
gewiesen werden. Hier sind die Einflisse auf den Wasserkoérper 04021 Gro3e Aue + Bergaue zu nennen.
Der Wasserkorper 04023 Lahe beginnt rd. 970 m oh. der Referenzmessstelle Lahe dieses Gutachtens.
Eine isolierte Betrachtung des Vorhabens wird hierdurch maf3geblich erschwert.

Festzustellen ist, dass die Lahe eine hohe Vorbelastung insbesondere hinsichtlich der Nahrstoffe Ammo-
nium- und Nitrit-Stickstoff, in etwas geringerem Maf3e hinsichtlich TOC aufweist. Die diesbezuglich fest-
gestellten Uberschreitungen der Orientierungswerte sind vor allem mit diffusen Belastungen und/oder
punktuellen Einleitungen oberhalb des Einflussbereiches der Klaranlage zu begriinden. Der Parameter
Gesamt-Phosphor zeigt nur bei der pessimalen Betrachtungsweise erhdhte Werte. Lediglich der Para-
meter BSB5 ist hinsichtlich der Vorbelastung als unauffallig zu bezeichnen.

Vorhabenbedingt ist trotz Erhéhung der Einleitmengen, unter Berlicksichtigung der zu erwartenden ge-
ringeren Betriebsmittelwerte, fur die Mehrzahl der Parameter eine leichte Reduktion der Endkonzentrati-
onen im Gewasser zu erwarten. Lediglich hinsichtlich des Parameters BSB5 zeigt der Vergleich eine
geringfiigige Konzentrationserhéhung, jedoch wird der entsprechende Orientierungswert bei allen Be-
trachtungen eingehalten. Grundsatzlich positiv ist demnach, dass es insgesamt zu einer geringfligigen
Verbesserung bezlglich der unterstiitzenden Qualitatskomponente ,Allgemeine Chemische Parameter”
durch das Vorhaben kommt.

Nachfolgend wird ergénzend auf zwei Mal3nahmen oberhalb der Klaranlage, die zu einer Verbesserung
der physikalisch-chemischen Bedingungen des Wasserkdrpers Lahe fuhren kdnnen, eingegangen:
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Positiv zu bewerten ist der Neubau einer Vorklarung, eines Faulturmes und eines Gasspeichers samt
Betriebsgebaude sowie die Errichtung einer Schlammentwéasserung an der Klaranlage Garrel. Dartiber
hinaus sollen ein Nachklarbecken umgelegt und die mechanische Reinigung bestehend aus Rechenan-
lage, Sandfang und Fettfang erneuert werden. Fiir das 0.g. Vorhaben wurde beim Landkreis Cloppenburg
die Genehmigung nach dem BauGB* beantragt. Gem. § 7 Anlage 1 Spalte 2 Nr. 13.1.2 UVPG* war fiir
dieses Vorhaben im Rahmen einer Vorprifung festzustellen, ob die Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVP) erforderlich ist. Eine UVP-Pflicht konnte fir das Vorhaben nicht festgestellt wer-
den. U.a. werden keine erheblichen Beeintrachtigungen des Einleitgewassers Bergaue erwartet, da die
Reinigungsleistung der Klaranlage mit dem geplanten Vorhaben beibehalten bzw. verbessert wird.

Die Vorbelastung aus punktuellen Einleitungen oberhalb des Einflussbereiches der Klaranlage Bosel
kdnnte sich somit weiter reduzieren.

Auf Basis der Vereinbarungen zum ,Niederséachsischen Weg" wurde das NWG bereits Ende 2020 gean-
dert. Gemal NWG sind die Gewasserrandstreifen an Gewassern erster Ordnung 10 m und an Gewas-
sern dritter Ordnung 3 m breit. Fir Gewasser zweiter Ordnung betragt der Gewasserrandstreifen 5 m
(geman § 38 WHG). Im Gewasserrandstreifen ist der Einsatz und die Lagerung von Diinge- und Pflan-
zenschutzmitteln verboten; an Gewassern erster Ordnung ab dem 1. Juli 2021 und an Gewassern zweiter
Ordnung und dritter Ordnung ab dem 1. Juli 2022.

Auch diese gesetzlich verankerte Vereinbarung kann langerfristig zum Erfolg flihren und somit positiv auf
die unterstitzende Qualitaétskomponente ,Allgemeine Chemische Parameter” im intensiv genutzten Ein-
zugsgebiet der Lahe wirken.

Zusammenfassend ist fiir das hier zu beurteilende Vorhaben festzustellen, dass die zur Erreichung des
guten 6kologischen Potenzials des Wasserkorpers Lahe vorgesehenen MaBnahmen gemafl MaRnah-
menprogramm vorhabenbedingt nicht behindert oder erschwert werden. Die leichte Reduktion der End-
konzentrationen ,Allgemeine Chemische Parameter” durch die veranderte Einleitung ist sogar als gering-
flgig positiv im Hinblick auf das Verbesserungsgebot auszulegen.

Der Verfasser geht demzufolge davon aus, dass die im aktuellen Bewirtschaftungsplan vorgenommene
Bewertung der Zielerreichung gegeniiber dem aktuellen Zustand vorhabenbedingt nicht erschwert wird.”

(ROTKER 2023, S. 5 f.)

Flussgebietsspezifischen Schadstoffe gemafl Anlage 6 OGewV und der prioritdren Stoffe gemani
Anlage 8 OGewV

,Im Ergebnis der Nachuntersuchungen wurden keine JD-UQN-Uberschreitungen der flussgebietsspezifi-
schen Schadstoffe Anilin und Imidacloprid im Gewasser sowohl oberhalb als auch unterhalb der Einleit-
stelle festgestellt (NOWAK 2022).

Die Konzentrationen der prioritdren Schadstoffe Fluoranthen und Benzo(a)pyren lagen in einer Probe
sowohl oberhalb und fir Benzo(a)pyren oberhalb und unterhalb der Einleitstelle tiber der JD-UQN. Die
Uberschreitungen sind nicht auf die bestehende Klaranlageneinleitung zuriickzufiilhren. NOWAK (2022)
hat fur die 0.g. Schadstoffe Mischungsrechnungen gemaf den Fachtechnischen Hinweisen der LAWA
(2021) fur den MQ-Fall durchgefuhrt. Diese Vorgehensweise ist im Hinblick auf die fur diese Schadstoffe
geltenden Jahresdurchschnitt (JD)-UQN begriindet. LAWA (2021) empfiehlt fur JID-UQN eine Mittelwert-
Betrachtung (Abfluss MQ, mittlere Stoffkonzentrationen), da die UQN fur diese Stoffe als Jahresdurch-
schnittswerte definiert sind, die ebenfalls i. d. R. mittlere Verhaltnisse widerspiegeln. MaRgebend fiur die
Beurteilung, ob die jeweilige JD-UQN uberschritten wird, sind die an den Messstellen im Gewasser er-
mittelten Konzentrationen.

Das Ergebnis der Mischungsrechnungen zum Planungs-Zustand zeigen, dass die JD-UQN fir die fluss-
gebietsspezifischen Schadstoffe Anilin und Imidacloprid sowie den prioritdaren Schadstoff Fluoranthen an
den Messstellen im Gewasser vorhabenbedingt eingehalten werden. Dagegen wird die Jahresdurch-
schnitts-UQN des Parameters Benzo(a)pyren im Ergebnis der Mischungsrechnungen im Gewasser tiber-
schritten, was jedoch — wie im Ist-Zustand — nicht auf die Klaranlageneinleitung zuriick zu fihren ist. Nach
NOWAK (2022) resultiert die Uberschreitung der JD-UQN aus der Vorbelastung der Lahe.” (ROTKER
2023,S.6f)
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In ROTKER (2023, S. 7 f.) werden MafRnahmen zur Vermeidung und Ursachenforschung von Belastungen
formuliert, welche nachfolgend zusammenfassend dargestellt sind:

Monitoring: Ursachenforschung fiir die Stoffe Imidacloprid und Benzo-a-pyren. Je nach diffusen oder
punktuellen Eintragen Erarbeitung von Strategien zur Minderung des Eintrags in das Abwasser;
anschlielend erganzende Untersuchungen.

Monitoring: In den ersten zwei Jahren nach Inbetriebnahme der ertiichtigten Klaranlage, ist ein
monatliches Monitoring der allgemein chemisch-physikalischen Parameter im Ablauf der Klaranlage
sowie an den im Durchfiihrungsplan zum Fachbeitrag dargestellten Messstellen durchzufiihren.
Havariekonzept zum Schutz von Oberflaichengewasser und aquatischer Fauna.

Diese MalRBnahmen werden in das Vermeidungskonzept des UVP-Berichtes integriert, s. nachfolgendes
Kapitel.
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11 Malnahmen zur Verminderung und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen, die von dem geplanten Vorhaben ausgehen, wurden entsprechend der gesetzlichen
Eingriffsregelung gem. 88 13 ff BNatSchG in Verbindung. mit 8 3 NNatSchG im Landschaftsékologischen
Fachbeitrag (LOF) (THALEN CONSULT GMBH 2023a) behandelt. Die entsprechenden MaRnahmen des
LOF werden nachfolgend aufgefiihrt, sie dienen zugleich dazu, erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen auszuschlieRen oder zu vermindern (vgl. Anlage 4 UVPG).

Wahrend der Bauvorbereitung und -durchfiihrung ist die gréf3tmogliche Schonung des Naturhaushal-
tes und Landschaftshildes grundsatzlich sicherzustellen. Die 6kologischen Risiken werden durch fol-
gende vorsorgende MalRnahmen gemindert (THALEN CONSULT GMBH 2023a, S. 11 f.):

Wahrend der Bauvorbereitung und -durchfiihrung ist die gré3tmdgliche Schonung der Schutzgiter durch
folgende Vermeidungsmafinahmen sicherzustellen:

- schonende Baudurchfiihrung durch Strukturierung des Bauablaufes unter dem Aspekt der Vermei-
dung von Beeintrachtigungen,

- die ,Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm® ist zu beachten,

- zugiger und rationeller Baubetrieb, um die Beeintrachtigungen fur das Schutzgut Landschaftsbild so-
wie Arten und Lebensgemeinschaften auf einen moglichst kurzen Zeitraum zu beschranken,

- ordnungsgeméafRe Entsorgung des anfallenden Boden- und Baumaterials,

- Minimierung der Abgas- und Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge, die den aktuellen
"Stand der Technik" erfullen,

- Fur die Ausfuhrung der Baumallnahmen dirfen nur ordnungsgemal gewartete und zugelassene
Fahrzeuge und Maschinen eingesetzt werden,

- Beschrankung der Arbeitsflache auf das unbedingt notwendige Maf3 und

- Einhaltung der gesetzlich vorgeschriebenen MalRgaben bez. des Umgangs mit wassergefahrdenden
Stoffen wéhrend des Baubetriebs zur Verhinderung einer Kontamination von Boden, Oberflachen-
und Grundwasser (z.B. sind Betriebsstoffe durch flissigkeitsdichte Wandungen, Einkapselungen
bzw. Unterlagen zu sichern).

- Baubedingte Beeintrachtigungen des Bodens kénnen durch eine geordnete Bauausfiihrung minimiert
werden. Unndtige bzw. unnétig starke Bodenverdichtungen durch Baufahrzeuge und -materialien
sind zu vermeiden und Teilbereiche, die nur wahrend der Bauphase benétigt werden, mit Baggermat-
ten zu schitzen. Die Mutterbodenauflage ist ordnungsgemaf abzuschieben und falls erforderlich
sachgerecht zu lagern. Es ist zu priifen, ob ein Wiedereinbau méglich ist. Genaue Angaben hiertiber
sind DIN 18915 (Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Bodenarbeiten), DIN 19731 (Bodenbe-
schaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial) und DIN 19639 (Bodenschutz bei Planung und Durch-
fuhrung von Bauvorhaben) zu entnehmen, die bei der Ausfihrung von Bodenarbeiten zu beachten
sind.

- Ergadnzung AGT: Bei der Verwertung des anfallenden Bodenaushubs und anderer mineralischer Ab-
falle werden die Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Reststoffen / Abféllen
— Technische Regeln der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA 2003) 20 beachtet.

Zudem sind die folgenden, landschaftspflegerischen Vermeidungsmafinahmen einzuhalten, die vor po-
tenziellen Beeintrachtigungen im Zuge der Bauausfiihrung schitzen:

Einige der Vermeidungsmaflnahmen zielen auf die Vermeidung der Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG ab, vgl. Artenschutzbeitrag (AGT INGENIEURE 2024a, s. Anhang 2).

Entsprechend wird nachfolgend unterschieden zwischen:
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- Van Vermeidungsmalnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte, Vermeidung der Tétung oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen
(Vermeidung der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG),
sowie
-V weitere Vermeidungsmalnahmen
V1 | Schutz von Gehdélzen durch Schutzziune

Potenziell baubedingte Beeintrachtigungen von Gehdélzen in Form von Schadigung durch Bautéa-
tigkeiten (im Wurzel-, Stamm- oder Kronenbereich) sollen durch Schutzzdune gem. RAS-LP 4
verhindert werden. Sollte es dennoch zu Beschadigungen von Asten, Zweigen oder Wurzeln kom-
men, sind diese fachgerecht zurtickzuschneiden. Genaue Angaben sind hiertiber sind der DIN
18920 (Schutz von Baumen, Pflanzenbestdnden und Vegetationsflichen bei BaumalRnahmen)
und der RAS-LP 4 (Richtlinien fur die Anlage von Straf3en. Teil: Landschaftspflege, Abschnitt 4:
Schutz von Baumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei Baumaflinahmen) zu entnehmen.

VArt2

Bauzeitenregelung bei Gehdlzfallungen gem. Artenschutzbeitrag (AGT INGENIEURE 2024a,
s. Anhang 2)

Gem. § 39 Abs. 5 BNatSchG ist es verboten, Geholze vom 1. Mérz bis zum 30. September abzu-
schneiden, auf den Stock zu setzen oder zu beseitigen. Dadurch werden die Verletzung oder
Toétung im Zuge der Baufeldraumung und damit das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermieden.

Sind aus Griinden des Bauablaufes zwingend BaufeldfreirAumungen auBerhalb des o.g. Zeitfens-
ters erforderlich, wird zuvor durch eine fachkundige Person (z.B. Umweltbaubegleitung) festge-
stellt, ob in dem von den Rdumungsmaflnahmen betroffenem Eingriffsbereich aktuelle Bruten
vorhanden sind. Wenn keine Bruten festzustellen sind, kann die Baufeldraumung in Abstimmung
mit der unteren Naturschutzbehérde auch im Zeitraum vom 01.03. bis 30.09. erfolgen.

VArt3

Unterbrechung der Abrissarbeiten bei Funden von Fledermausen gem. Artenschutzbei-
trag (AGT INGENIEURE 2024a)

Fur den Fall, dass wahrend der Abrissarbeiten Flederméause vorgefunden werden, sind die Bau-
arbeiten sofort einzustellen und es sind in sofortiger Abstimmung mit der UNB und einer fleder-
mauskundigen Person MalRnahmen, wie z.B. eine Umsiedlung und/oder die Installation von Er-
satzquartieren, umzusetzen. Die Verletzung oder Tétung von Fledermausindividuen wird damit
vermieden.

VArt4

Sicherung von Hohlenb&dumen gem. Artenschutzbeitrag (AGT INGENIEURE 2024a) und
THALEN CONSULT GMBH (20244a)

Fur den Fall, dass sich seit den Kartierungen im Jahr 2021 neue Baumhdhlen ausgebildet haben
und solche Hohlenbaume geféllt werden missen, sind diese vollstandig oder in Stammabschnit-
ten an eine geeignete Stelle in den dauerhaft verbleibenden Bestand des Laubforstes an der Lahe
zu verbringen und dort zu sichern

V5

Monitoring (ROTKER 2023, S. 7 f.)

Bezuglich einer Ursachenerforschung der Stoffe Imidacloprid und Benzo-a-pyren wird seitens des

OOWY folgendes Monitoring vorgeschlagen:

1. ,Stichprobenartige Uberpriifung im Abwassernetz mit dem Ziel potenzielle punktuelle Konta-
minationen, z. B. durch einzelnen gewerbliche Abwasserkunden zu identifizieren, die
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mdglicherweise die Schadstoffe Imidacloprid und Benzo(a)pyren in signifikanten Mengen
eintragen.

2. Stichprobenartige Uberpriifung im Abwassernetz mit dem Ziel potenzielle punktuelle Konta-
minationen, z. B. durch einzelnen gewerbliche Abwasserkunden zu identifizieren, die még-
licherweise die Schadstoffe Imidacloprid und Benzo(a)pyren in signifikanten Mengen eintra-
gen.

3. Stellt sich an den Priifungsstellen im Abwassernetz eine relativ gleichmaRige Verteilung der
Schadstoffe dar und konnte kein relevanter punktueller Eintrag festgestellt werden, so muss
von einem diffusen Eintrag ausgegangen werden. In diesem Fall erfolgt eine Abstimmung
des Sachverhaltes und ggf. weiteren Vorgehens mit der Behorde.

4. Bericht mit Bewertungen und Schlussfolgerungen.” (ROTKER 2023, S. 7)

,um die im Erganzungsband getroffenen Abschéatzungen beziiglich einer glinstigen Beeinflus-
sung der Qualitatskomponente ,Allgemeine Chemische Parameter” zu evaluieren, soll das bereits
in der Stellungnahme zu den Betriebsmittelwerte KA Bosel vom 26.09.2022 (ROTKER LEH-
MANN) dargestellte Monitoring, das auch seitens des GLD und LAVES empfohlen wurde, umge-
setzt werden.

In den ersten zwei Jahren nach Inbetriebnahme der ertiichtigten Klaranlage, ist ein monatliches
Monitoring der allgemein chemisch-physikalischen Parameter im Ablauf der Klaranlage sowie an
den im Durchfuhrungsplan zum Fachbeitrag dargestellten Messstellen durchzufiihren. Die Ergeb-
nisse kénnen im Folgenden herangezogen werden, um die Ergebnisse des vorliegenden Fach-
beitrags einschlieBlich der vorliegenden Erganzung zu Uberprifen.” (ROTKER 2023, S. 8)

V6 | Havariekonzept (ROTKER 2023, S. 8)

.Seitens des LAVES Dez. Binnenfischerei wurde in der Stellungnahme vom 16.12.2022 ein Ha-
variekonzept, das im Rahmen der konkretisierenden einen kurzfristigen Schutz der Oberflachen-
gewassers und der aquatischen Fauna gewéhrleistet gefordert. Die technische Planung wird das
prufen und es sollen dazu entsprechende Ausfihrungen und Erlauterungen vorgelegt werden.*

In THALEN CONSULT GMBH (2023a, S. 16f) ist das Havariekonzept beschrieben.

V7 Umweltbaubegleitung und Zuwasserung von Gehdélzen bei bauzeitlicher Wasserhal-
tung; Einhaltung der Grenzwerte fir den Parameter Eisen bei Einleitung in die Lahe

Im Rahmen der Bauwasserhaltung des 2. BA sind die innerhalb des Absenkradius (R = 190 m)
befindlichen Gehoélzstrukturen im Rahmen einer Umweltbaubegleitung zu Gberwachen und in der
Hauptvegetationszeit ist erforderlichenfalls eine fachgerechte Bewasserung durchzufiihren (vgl.
auch Nebenbestimmung Nr. 1 der Genehmigung des Landkreises Cloppenburg zu Ful3zeile 13
und 14).

Die MaRRnahme ist zu dokumentieren und die Dokumentation ist dem Landkreis Cloppenburg un-
aufgefordert vorzulegen.

Das bei der Grundwasserabsenkung anfallende Wasser wird in einen Regenwasserkanal mit di-
rekter Einleitung in die Lahe gefiihrt, sofern eine ausreichend gute Wasserqualitat vorliegt: Gem.
Nebenbestimmung Nr. 2. der Erlaubnis des Landkreises Cloppenburg vom 19.04.20241° gilt hin-
sichtlich des Parameters Eisen: ,In Abhangigkeit der Eisenbelastung des geférderten Grundwas-
sers sind geeignete Malinahmen zur Reduzierung des Eisengehaltes vor Einleitung in ein Ge-
wasser mit der Unteren Wasserbehérde des Landkreises Cloppenburg abzustimmen und vorzu-
nehmen. Bei Gehalten von Eisen (ll) von < 0,5 mg/l und Eisen (gesamt) von < 2 mg/l bestehen
keine Bedenken gegen eine Einleitung in oberirdische Gewasser. Bei Einleitung in ein Gewasser
Uber diesen Grenzwerten hinaus ist eine Vorbehandlung notwendig.”

19 Genehmigung des Landkreises Cloppenburg vom 19.04.2024 zur Erweiterung einer Abwasseranlage gern. 8 60 WHG* i.V.m.
§ 17 WHG* hier: Erlaubnis gern. 88 8,9,10 WHG* i.V.m. § 17 WHG* zur vorzeitigen Zulassung der Grundwasserabsenkung im Zuge
des 2. Bauabschnitts der Klaranlage Bosel”
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Hinsichtlich der geplanten Bauwasserhaltung fur den 3. BA kénnen zum derzeitigen Stand keine
gesicherten Angaben zu der Dauer und zum Absenktrichter getroffen werden. Bei einer Uber-
nahme der VermeidungsmaRnahmen fir den 2. BA (s. V7) kénnen erhebliche Auswirkungen auf
Gehdlze und die Lahe wahrscheinlich ausgeschlossen werden. Sofern weitreichendere Auswir-
kungen als bei dem 2. BA zu erwarten sind, ist das Vermeidungskonzept ggf. anzupassen (z.B.
Bauwasserhaltung auRerhalb der Vegetationsperiode).

AGT Ingenieure 68



Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband Erweiterung Klaranlage Bdsel

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG

12 Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Arten

Im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag ist zu klaren, inwieweit das geplante Vorhaben zu Verbotsversté3en nach nationalem
und europdischem Recht fihren kann, bzw. wie sich diese vermeiden lassen. Hierbei sind insbesondere die Inhalte des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG sowie der Art. 12 FFH-RL und Art. 5 V-RL maf3geblich. Sofern mit Verbotsverstd3en zu rechnen ist,
sind die Ausnahmevoraussetzungen zu prifen. Die Umsetzung der europarechtlichen Schutzvorschriften der VRL (EU-
Vogelschutzrichtlinie) und der FFH-RL (FFH-Richtlinie) erfolgt in den 88 44 und 45 BNatSchG.

Gegenstand des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ist die Prifung der Auswirkungen der geplanten
Erweiterung der Klaranlage Bosel beziglich der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Die Ergebnisse des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AGT INGENIEURE

2024a, s. Anhang 2) werden im Folgenden zusammengefasst.

12.1 Ergebnisse der Vorprufung

Anhand einer Relevanzprufung werden die Arten herausgefiltert, fir die eine verbotstatbestandliche Be-
troffenheit durch das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanz-
schwelle). Fur diese Prufung wurden projektspezifische Wirkfaktoren zu Grunde gelegt.

Als Ergebnis der Relevanzprifung wurden als potenziell betroffene Artengruppen Fledermause und Vo6-
gel ermittelt.

12.2 Ergebnisse der Prufung der Verbotstatbestande

12.2.1 Fledermause

Die technischen Bauwerke und Gebaude bieten auf Grund der Bauweise Uberwiegend nur ein geringes
Potenzial fur Fledermause, so dass das Vorkommen von Fledermausquartieren unwahrscheinlich ist. In
den betroffenen Gehdlzen wurden bei einer Sichtkontrolle keine offensichtlichen Quartiere (z.B. Baum-
héhlen, Rindenabplatzungen) festgestellt. Das Vorkommen von Tageseinstanden kann auferhalb der
Wintermonate nicht ausgeschlossen werden.

Totungsverbot gem. Vermeidung von baubedingten Tétungen von Fledermé&usen im Zuge der
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG  Abrissarbeiten durch die MaRnahme Var3: Unterbrechung der Abrissar-
beiten bei Funden von Fledermausen, vgl. Pkt. 11.

Stérungsverbot gem. Das Eintreten des Verbotstatbestandes ist nicht zu erwarten, da keine
8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG  essenziellen Lebensraume betroffen sind.

Schéadigungsverbot gem. Beschadigungen oder Zerstdérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
8§44 Abs. 1 Nr.1und 3 ten kdnnen unter Beachtung der Vermeidungsmafnahme Va3 mit hoher
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Fazit:

= Bei Beachtung von Vermeidungsmafnahmen treten keine Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein.

12.2.2 Végel

Auf dem Klaranlagengeléande wurden keine Brutvogel mit Status Bruthabitat festgestellt, zudem sind keine
planungsrelevanten Arten betroffen. Eine Betroffenheit von weit verbreiteten Arten v.a. in Gehdlzbiotopen
kann nicht ausgeschlossen werden.
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Toétungsverbot gem. Vermeidung von baubedingten Tétungen von Vogelarten im Zuge der
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG Baufeldfreimachung durch die Mal3nahme Var2: Bauzeitenregelung bei
Geholzfallungen vgl. Pkt. 11.

Stoérungsverbot gem. Erhebliche Stérungen von Brutvégeln, die zu einer Verschlechterung

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren, kénnen ausge-
schlossen werden

Schadigungsverbot gem. Vermeidung von baubedingten Beschadigungen oder Zerstérungen von

8§44 Abs. 1 Nr.1und 3i.V.m.  Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch die MafRhahme Var2: Bau-

Abs. 5 BNatSchG zeitenregelung bei Gehdlzfallungen vgl. Pkt. 11.

Fazit:

= Bei Beachtung der VermeidungsmalRnahmen treten keine Verbotstatbestande des
8 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein.
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13 Mallnahmen zur Kompensation von Beeintrachtigungen

Unter Beachtung der VermeidungsmalRnahmen, s. Pkt. 11, entstehen keine erheblich nachteiligen Aus-
wirkungen im Sinne des UVPG. Unvermeidbare Beeintrdchtigungen bzw. Eingriffe im Sinne des
BNatSchG werden kompensiert. Nachfolgend werden die KompensationsmalRhahmen aus dem Land-
schaftsdkologischen Fachbeitrag fiur die GesamtmalRnahme (THALEN CONSULT GMBH 2023a) tibernom-
men.

13.1 Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
Nachfolgende Angaben sind aus THALEN CONSULT GMBH 2023a (S. 20 f.) enthommen.

— Aufwertung des bisherigen Ackerstandorts durch Anpflanzung eines Gehdlzstreifens an der west-
lichen Grenze des erweiterten Betriebsgeldndes. Der neue Gehdlzstreifen erstreckt sich Uber die
ganze Lange des Flurstiicks und stellt so den Sichtschutz wieder her, der das Betriebsgelande
in das Landschaftsbild einbindet. Auf diese Weise wird der Kompensationsbedarf im Hinblick auf
Oberflachenversiegelung, Arten und Lebensgemeinschaften (Laubforst) sowie Landschaftsbild
von einer MaRBnahme eingriffsnah abgedeckt. Die Anpflanzflache umfasst insgesamt rund 8 x 110
m (913 m2).

— Fur die vorliegende Planung ergibt sich daraus eine notwendige Ersatzaufforstung von 564 m2 x
1,4 = 790 m2. Die Kompensation fiir die Eingriffe in die Biotope erfolgt auf einer Poolflache des
OOWV. Diese befindet sich im Ortsteil Gronheim der Gemeinde Molbergen. Es handelt sich um
das Flurstick Nr. 150 in der Flur 4 der Gemarkung Molbergen, das sich im Eigentum des OOWV
befindet. Hier wird ein Kompensationsguthaben durch Gehélzpflanzungen auf einem Ackerstand-
ort aufgebaut. Der Kompensationsbedarf wird mit dem bestehenden Guthaben verrechnet und
damit vollstandig ausgeglichen.

— Um die Eingrinung und damit weiterhin eine landschaftsgerechte Einbindung der Klaranlage
auch an der nordwestlichen Seite des Klaranlagengelandes zu gewdhrleisten, erfolgt eine An-
pflanzung mit Europaischer Stechpalme (llex aquifolium). Die Hecke wird eine Breite von ca. 2 m
aufweisen.

14 Hinweise zu Schwierigkeiten und Unsicherheiten

Der Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Schutzgiter im Untersuchungsgebiet gem.
§ 2 Abs. 1 UVPG liegen, den Vorgaben des Untersuchungsrahmens entsprechend, Datengrundlagen un-
terschiedlicher Qualitat und Dichte zugrunde.

Auf Unsicherheiten in der Prognose wurde mit Mal3hahmen des Vorsorgeprinzips reagiert (s. Vermei-
dungsmafinahmen).
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15  Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Oldenburgisch-Ostfriesische Wasserverband (OOWYV) plant eine Erweiterung der Klaranlage Bosel.
Dies ist beabsichtigt, da die Kapazitat der 1978 erbauten und nur geringfiigig erweiterten Klaranlage nicht
mehr fur die jetzigen Abwassermengen ausreicht und die technischen Einrichtungen veraltet sind (THA-
LEN CONSULT GMBH 2020).

Hierbei wird die Anlage auf zukinftig 14.000 Einwohnerwerte (EW) anstatt der aktuellen Belastung von
10.700 EW (Bezugsjahr 2020) ausgelegt. Urspriinglich wurde die Klaranlage auf ca. 6.000 EW ausgelegt,
so dass die Belastungsgrenze bereits Uberschritten ist.

15.1 Beschreibung des Vorhabens und Wirkfaktoren

Das Vorhaben wird auf dem vorhandenen Gelénde der Klaranlage realisiert, zudem wird das Betriebsge-
lande ca. 25 m nach Westen (Ackerstandort) und 35 m nach Norden (Gehélz) erweitert. Die dstliche und
stdliche Grenze des derzeitigen Klaranlagengelandes werden nicht gedndert. Die Lage der Einleitstelle
des gereinigten Abwassers in die Lahe wird nicht verandert, das Einleitbauwerk jedoch punktuell erneuert.

Im Zuge der Erweiterung der Klaranlage Bosel sind der Abriss, der Umbau und der Neubau von Gebé&u-
den und technischen Anlagen sowie die zusatzliche Befestigung von Flachen geplant.

Die Planung ist detailliert in der Entwurfs- und Genehmigungsplanung, die Gegenstand der Genehmi-
gungsunterlagen sind, ausgearbeitet.

Die Erweiterung der Klaranlage Bésel umfasst, s. Abb. 2:
1. Bauabschnitt

- Erweiterung des Betriebsgeldndes nach Westen fur das neue Betriebsgebaude

- Anlage von 3 Kfz-Stellplatzen und einem neuen Gebdude mit Werkstatt und Lagerraum neben
dem neuen Betriebsgebaude

- Anlage einer neuen, breiteren Zufahrt zum Betriebsgeléande

2. Bauabschnitt

- Neuerrichtung eines Maschinengebaudes, Elektronikgebaudes und Sand- und Fettfangs sowie
einer Betriebswasserpumpe

- Abriss Garage und Schuppen

- Gebaude werden mit umgebender Pflasterflache versehen

- Befestigung einer Rasenflache stidwestlich des bestehenden Nachklarbeckens mit Schotter

3. Bauabschnitt

- Errichtung von Belebungsbecken mit Rezirkulation, Nachklarbecken, Geblasestation und Phos-
phatféllung im nordwestlichen Bereich des Grundstiickes

- Erganzung der Anlagen durch Probeentnahmeschacht, Riicklaufschlammpumpwerk, Kreidesilo
und Drosselbauwerk

- Erneuerung Einleitstelle in die Lahe

- Abriss Betriebsgebéude, Sandfang, Nachklarbecken, Ricklaufschlammpumpwerk, Phosphatfal-
lung, Tribwasserpumpwerk, Probeentnahmeschacht und Belebungsbecken

- Erweiterung der Verkehrsflachen und umgebenden Befestigungen

Der Schlammstapelbehalter wird nicht verandert. Mit dem 3. Bauabschnitt wird die Erweiterung der Klar-
anlage abgeschlossen.

Die umfassende Beurteilung des Vorhabens basiert auf den maf3geblichen bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Wirkfaktoren, s. Tab. 13.

AGT Ingenieure 72



Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband Erweiterung Klaranlage Bdsel

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG

Tab. 13: Prifrelevante Wirkfaktoren der Erweiterung der Klaranlage Bésel

Baubedingte Wirkfaktoren Auswirkung

Bodenverdichtung (durch Maschinen) |- Bodenbeeintrachtigung durch Bodenverdichtung
Beunruhigung durch Baubetrieb: — Beeintrachtigung des Wohnumfeldes

Larm- u. Lichtemissionen, Erschutterun- |- Stérung der Fauna

gen, opt. Stérungen — Beeintrachtigung des Landschaftserlebens
Luftverunreinigungen — Beeintrachtigung der Erholungsfunktion

(Abgase, Staube, Geruch) — Veranderung der Luftqualitat kleinklimatischer Verhéltnisse
Boden- und Wasserverunreinigungen |- geringe Wahrscheinlichkeit, z.B. im

(maschinelle Bauarbeiten) Rahmen von Unféllen

Einleitung in die Lahe (durch tempo- |- Gefahr der Verschmutzung der Lahe

rare WasserhaltungsmaRnahmen anfal-
lendes Grundwasser)

Temporéare Flacheninanspruchnahme |- Temporare Beeintrachtigung oder Verlust der Vegetation

(z.B. durch Baufahrzeuge) — temporéare Einschrankung der Bodenfunktionen durch Verdichtung

Temporare Grundwasserabsenkung — Stérung/Beeintrachtigung des Grundwasserhaushalts und ggf. Aus-

(durch WasserhaltungsmafRhahmen) wirkungen durch Trockenstress auf angrenzende Vegetation

Anlagebedingte Wirkfaktoren Auswirkung

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme |- Verlust von Bodenfunktionen durch Versiegelung

(v.a. Versiegelung) — geringfugige Verringerung der Grundwasserneub. durch Versiege-
lung

— Erhéhung des in die Lahe eingeleiteten Oberflachenwassers durch
zusétzliche Versiegelung
— geringe Uberformung und Technisierung der Landschaft

Beseitigung von Gehdélzen — Verlust faunistischer Lebensrdume geringer bis allg. Bedeutung

— Verlust von Lebensrdumen fir die Tierwelt, v.a. Gehdlzbestand
Technische Uberpragung der Land- |- Auswirkung auf den Natiirlichkeitsgrad der Landschaft und das Land-
schaft schaftserleben
Bodenarbeiten — Bodenbeeintrachtigung durch Bodenauf-/abtragungen
Betriebsbedingte Wirkfaktoren Auswirkung
Luft- und Larmbeeintrachtigungen — Anderungen der Geruchssituation und der Larmsituation
Stickstoffemissionen (Luft) — Keine Erhéhung zu erwarten, vgl. Stellungnahme THALEN CON-

SULT (Anhang 8)

Erhéhung der Einleitmenge des ge- |- Beeintrachtigung des Oberflachengewassers und deren aquatischen
klarten Abwassers und geanderte Flora und Fauna
stoffl. Zusammensetzung in die Lahe
Aktualisierung der techn. Anlagen — ggf. COz-Einsparung aufgrund neuerer energieeffizienterer Technik

15.2 Beschreibung der Schutzguter und der Umweltauswirkungen

Schutzgut ,Menschen und menschliche Gesundheit”

Die nachstgelegene Ortschaft ist Bosel in ca. 2.500 m stdwestlicher Entfernung (Ortsmitte), wobei die
auRersten Siedlungsrandbereiche ca. 800 m von der Klaranlage entfernt liegen. Dartiber hinaus liegt in
ca. 300 m o6stlicher Entfernung ein Gehoft, drei weitere Wohnbebauungen des AuRenbereichs nach § 35
BauGB liegen in ca. 380 m bis 450 m Entfernung.

Den Wohnhausern kommt als Lebens- und Arbeitsstatte des Menschen eine hohe Bedeutung zu. Der
Agrarlandschaft mit gelegentlich vorkommenden Gehélzen kommt eine geringe bis mittlere Bedeutung
als wohnungsnaher Freiraum zu.

Das Teilschutzgut Wohnen hat grundséatzlich eine hohe Empfindlichkeit gegenuber Baustellentatigkeiten
(z.B. Larm) und betriebsbedingten Klaranlagen-Emissionen (z.B. Geruch und Larm). Gegenuber den Aus-
wirkungen des Vorhabens ist aufgrund der Entfernung keine bzw. nur eine geringe Empfindlichkeit zu
erwarten.
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Die Agrarlandschaft im Bereich der Klaranlage besitzt eine geringe Bedeutung fir den Aspekt Freizeit/Er-
holung. Die StraRen im ,Uber der Lahe* sowie die ,Korsorsstrae* haben fiir Radfahrer vermutlich eine
mittlere bis hohe Bedeutung.

Das Teilschutzgut Erholung hat eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber den bau- und anlagebedingten
Auswirkungen der Erweiterung der Kléaranlage, da keine Erholungsinfrastruktur oder besonders geeignete
Bereich fir die Erholung vorliegen. StraRen, die sich flir Spaziergange und Radtouren eignen, liegen in
gréRerer Entfernung zur Kléaranlage.

Umweltauswirkungen

Es findet keine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte fiir Larm statt. Die geringfiigige Gesamtzu-
satzbelastung fir Gertiche fallt unter die Irrelevanzregelung.

Erheblichen Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Menschen sind nicht
zu erwarten.

Schutzguter , Tiere" und ,Biologische Vielfalt”

m Bereich des Betriebsgelandes und der geplanten Erweiterung wurden keine gefahrdeten oder ge-
schitzten Brutvogelarten mit Status Brutrevier (Brutverdacht/Brutnachweis) nachgewiesen. AuRRerhalb
des Eingriffsbereichs wurden als Brutvdgel der Vorwarnlisten mit Revierstatus die Stockente und der
Grauschnapper erfasst, als Brutvogel der Roten Liste die Gartengrasmiicke (RL Nds. 3). Die Reviermit-
telpunkt der Stockente lag im Bereich der Lahe, die der anderen beiden Arten in dem Wald 6stlich bzw.
sudostlich der Klaranlage. Das Gebiet weist keine besondere Bedeutung als Brutvogellebensraum auf.

Das eingezéaunte Betriebsgelande und der Uberplante Acker haben auf Grund der naturfernen Strukturen,
der intensiven Nutzung und Versiegelung (nur Betriebsgelédnde) wahrscheinlich eine geringe bis allge-
meine Bedeutung als Fledermauslebensraum. Die technischen Bauwerke und Gebaude bieten auf
Grund der Bauweise Uberwiegend nur ein geringes Potenzial fur Fledermé&use erreichbare Nischen/Spal-
ten und Hohlrdume, so dass Vorkommen von Fledermausquartieren unwahrscheinlich sind. Bei dem Ge-
hdlzbestand im Erweiterungsbereich der Klaranlage handelt es sich Gberwiegend um junge bis mittelalte
Gehdlze sowie um altere Birken und Erlen. Geeignete Quartierbaume/Baumhdhlen oder sonstige Quar-
tierstrukturen wurden nicht festgestellt

Fur die Lahe ist eine mittlere Bedeutung fiir Fische anzunehmen, da eine deutliche Abweichung vom
Referenzzustand besteht. Artspezifisch besteht fur das Flussneunauge und den Steinbeil3er eine hdhere
Bedeutung. Die Empfindlichkeit von Fischen ist von der Art und Dauer der Beeintrachtigungen, wie z.B.
pH-Wert, Sauerstoffgehalt, Temperatur, Durchgéangigkeit, chemischen Paramatern (Nitrit-, Phosphor-, Ei-
sengehalt usw.), sowie von der Sensibilitat der betroffenen Art abhéngig.

Der Untersuchungsraum des Schutzgutes Tiere (ohne Lahe) hat auf Grund der Vorbelastungen und der
vergleichsweise isolierten Lage fur die Biologische Vielfalt vermutlich eine geringe bis mittlere Bedeu-
tung. Tierlebensrdume besonderer Bedeutung liegen nicht vor.

Die Lahe ist strukturell stark beeintrachtigt und durch landwirtschaftliche Stoffeintrége und Einleitungen
stark vorbelastet. Auf Grund der Vorkommen von den FFH-Anhang Il — Arten Flussneunauge und Stein-
beiler ist dennoch von einer héheren Bedeutung fur die biologische Vielfalt auszugehen.

Umweltauswirkungen

Unter Beachtung der Vermeidungsmaflnahme (geregelter Fallzeitraum) sind keine erheblichen Um-
weltauswirkungen auf Gehdlzbriter zu erwarten. Auswirkungen auf Geb&udebruter bei den Abrissar-
beiten sind sehr unwahrscheinlich. Unter Beachtung der VermeidungsmalRnahme (Unterbrechung der
Abrissarbeiten bei Fledermausfunden) sind keine Umweltauswirkungen auf Fledermausindividuen zu
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erwarten. Umweltauswirkungen auf die vorgefundenen Fischarten und Arten des Makrozoobenthos
sowie auf Tierarten nach Anhang Il (Flussneunaugen) der FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten, da mit
der zukinftigen Einleitung keine Verschlechterung der Konzentrationen einzelner Parameter einher-
geht. Bei den meisten Parametern kommt es zu Verbesserungen. Lediglich der Parameter BSB5 zeigt
eine geringfugige Konzentrationserhdhung, jedoch wird der entsprechende Orientierungswert nach der
Oberflachengewasserverordnung eingehalten.

Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des UVPG des Schutzguts Tiere und des Schutzguts
Biologische Vielfalt (Aspekt Tiere) sind nicht zu erwarten.

Schutzguter , Pflanzen* und , Biologische Vielfalt*

Das Gelande der Klaranlage ist eingezaunt und vorwiegend gepragt durch einen Komplex von Scherra-
sen sowie durch die Gebaude, die technischen Anlagen und die Pflasterflachen. Im direkten Umfeld lie-
gen Walder (Nadelforst, Laubforst, Pionierwald) und an der westlichen Klaranlagengrenze eine Hecke
bzw. eine Baumgruppe. Daruber hinaus grenzen Ackerflachen und die Lahe an. Biotoptypen mittlerer bis
hoher Bedeutung sind lediglich durch die Laubwélder und Laubbaume reprasentiert. Die librigen Flachen
weisen eine geringe Bedeutung fur das Schutzgut Pflanzen auf. Die Empfindlichkeit der Lebensrdume im
Untersuchungsgebiet ist von der Art potenzieller Beeintrachtigungen (z.B. Lebensraumverluste, Zer-
schneidung von Lebensraumen) und der Sensibilitat der betroffenen Lebens- und Artengemeinschaften
abhéngig. Fir die Lahe wird eine mittlere Bedeutung als Lebensraum fur geféhrdete/geschutzte Pflan-
zenarten angenommen, da dort der gefahrdete Sumpf-Wasserstern nachgewiesen wurde. Dariiber hin-
aus liegen keine Pflanzenarten der Roten Liste oder gesetzlich geschiitzte Pflanzenarten vor.

Ein Vorkommen von Lebensraumtypen gem. Anhang | der FFH-Richtlinie und von Pflanzenarten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie wird ausgeschlossen.

Die Biologische Vielfalt, Aspekt Pflanzen, hat aufgrund der flachenméaRig Uberwiegenden intensiven
Landnutzung und des relativ geringen Anteils an naturnaheren Biotoptypen eine geringe Bedeutung.

Umweltauswirkungen

Der Verluste von Biotopen, hier Gehdlzbiotopen, ist als eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der
Eingriffsregelung zu werten, die Beeintrachtigungen werden durch KompensationsmafRnahmen kom-
pensiert. Im Sinne des UVPG stellt der vergleichsweise geringfiigige Verlust von Gehdlzen keine er-
hebliche Beeintrachtigung dar.

Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des UVPG des Schutzguts Pflanzen und des Schutz-
guts Biologische Vielfalt (Aspekt Pflanzen) sind nicht zu erwarten.

Schutzgut , Flache"

Die Gelande der Klaranlage weist hinsichtlich des Naturlichkeitsgrades und der nattrlichen Ertragsfunk-
tion eine geringe Bedeutung auf. Der Versiegelungsgrad des Untersuchungsraumes wird sich durch das
Vorhaben nur geringfugig verandern und das Vorhaben weist keine landschaftszerschneidende Wirkung
auf.

Umweltauswirkungen

Die dauerhafte Uberbauung (Vollversiegelung) hat einen Gesamtumfang von ca. 1.600 m2,

Erheblichen Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Flache sind nicht zu
erwarten.
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Schutzgut ,Boden*

Die Boden im Bereich der vorhandenen Klaranlage und des Ackers sind technische tiberpragt bzw. durch
eine intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Im Bereich der Gehdlze/Waldbereiche ist von weniger
gestorten Béden auszugehen. Es kommen folgende Bodentypen vor: Tiefer Tiefumbruchboden aus Nie-
dermoor, sidlich der Klaranlage , Tiefer Gley". Letzterer weist eine hohe Bodenfruchtbarkeit auf, dartiber
hinaus liegen keine Bodenfunktionen oder Béden besonderer Bedeutung vor.

Eine hohe Empfindlichkeit von Boden besteht grundsétzlich gegeniiber Versiegelung und Uberbauung,
da dies mit einem irreversiblen Verlust aller natiirlichen Bodenfunktionen einhergeht.

Umweltauswirkungen

Es werden insgesamt ca. 1.600 m2 Bdden neuversiegelt.

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden sind im Sinne der Eingriffsregelung als er-

heblich zu bewerten. Die Beeintréachtigungen werden durch geeignete Malinahmen soweit wie
moglich vermieden, verbleibende Beeintrachtigungen werden durch Kompensationsmaf3nah-
men kompensiert. Es verbleiben keine erheblichen Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG.

Schutzgut ,, Wasser*

Oberflachengewasser

Ostlich der Klaranlage verlauft die Lahe, in welche die derzeitigen und zukinftigen geklarten Abwasser
eingeleitet werden. Das Gewasser ist ein WRRL-FlieBgewasser. Der chemische Zustand wird als
schlecht und der dkologische Zustand/Potential als mafig gewertet. Zur Bewertung des Wasserkorpers
gem. WRRL wurden Untersuchungen in den Jahren 2020 und 2021 der allgemeinen chemischen und
physikalischen Parameter (ACP), der flussgebietsspezifischen Schadstoffe und prioritaren Stoffe und der
Durchgangigkeit des Fliegewassers durchgefuhrt.

.Insgesamt lasst sich feststellen, dass die Lahe bereits im Ist Zustand eine hohe Vorbelastung insbeson-

dere hinsichtlich der Nahrstoffe Ammonium und Nitrit-Stickstoff sowie Eisen, in etwas geringerem Mal3e
hinsichtlich der organischen Belastungssituation (TOC) sowie Gesamt-Phosphor aufweist.

Die diesbezuiglich festgestellten Uberschreitungen der Orientierungswerte sind vor allem mit diffusen Be-
lastungen und/oder punktuellen Einleitungen oberhalb des Einflussbereiches der Klaranlage zu begrin-
den. Ungeachtet dessen sind fir einige Parameter teilweise deutliche durch die Abwassereinleitung be-
dingte Konzentrationserhthungen im Einleitgewasser festzustellen“ (ROTKER 2022, S. 6)

Die Lahe kann im Bereich des Untersuchungsgebietes strukturell als vergleichsweise erheblich veréndert
und naturfern eingestuft werden. Das Oberflachengewasser ,Lahe" hat eine geringe bis mittlere Bedeu-
tung.

Grundwasser

Der Vorhabensbereich liegt im Grundwasserkoérper ,Leda-Jiumme Lockergestein rechts”. Die Grundwas-
serneubildungsrate liegt >50 — 100 mm/a. Das Schutzpotenzial der Grundwasseriiberdeckung wird als
gering eingestuft. Die Grundwasserstande liegen in Tiefen von 0,35 m bis 1,9 m u. GOF. Der Bereich des
geplanten Vorhabens hat v.a. aufgrund der relativ geringen Grundwasserneubildung eine geringe bis
mittlere Bedeutung fir das Grundwasser.

Eine Empfindlichkeit des Grundwassers besteht grundsatzlich gegeniber Versiegelung und Schadstof-
feintrdgen sowie Grundwasserabsenkungen.
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Umweltauswirkungen

Relevant sind v.a. die Einleitungen der Klaranlage in die Lahe: Durch die geplante hthere Kapa-
zitat der Klaranlage ist zukiinftig eine Erhéhung des eingeleiteten geklarten Abwassers von 1.070 m3/d
auf 1.400 m3/d zu erwarten.

,Durch die vorhabenbedingt veranderte Einleitung werden [...] keine Orientierungswerte der allgemei-
nen physikalisch-chemischen Parameter nach Anlage 7 ,erstmalig” Gberschritten oder Konzentratio-
nen bereits im ,Ist-Zustand” Uberschrittener Orientierungswerte messbar erhoht.

Vorhabenbedingt ist trotz Erhdhung der Einleitmengen, unter Beruicksichtigung der zu erwartenden
geringeren Betriebsmittelwerte, fur die Mehrzahl der Parameter eine leichte Reduktion der
Endkonzentrationen im Gewasser zu erwarten.

[...]

Lediglich hinsichtlich des Parameters BSB5 zeigt der Vergleich eine geringfligige Konzentrationser-
héhung, jedoch wird der entsprechende Orientierungswert bei allen Betrachtungen eingehalten.
Demzufolge kommt es insgesamt zu einer geringfligigen Verbesserung des Zustandes der Qualitats-
komponente ,Allgemeine Chemische Parameter” und das Verschlechterungsverbot kann gesichert
eingehalten werden.“ (ROTKER 2023, S. 4f.)

Erhebliche Auswirkungen einer bauzeitlichen Wasserhaltung auf das Grundwasser kénnen ausge-
schlossen werden, zudem fiihrt die Einleitung des Wassers in die Lahe unter Beachtung einer ggf.
erforderlichen technischen Vorreinigung nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Oberflachen-
gewassers.

Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung und des UVPG im Hinblick auf
Oberflachengewasser (Lahe) sind nicht zu erwarten.

Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung und des UVPG auf das Schutz-
gut Wasser, Teilschutzgut Grundwasser, sind nicht zu erwarten.

Schutzgut ,Klima / Luft”

Das Gelande der Klaranlage hat in seiner Funktion als Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete eine ge-
ringe Bedeutung. Die umliegenden Freiflachen haben diesbeziiglich eine mittlere Bedeutung.

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima / Luft ist hinsichtlich des geplanten Vorhabens als gering ein-
zustufen.

Umweltauswirkungen

Erhebliche Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Klima/Luft sind nicht
zu erwarten.

Schutzgut , Landschaft”

Der Vorhabensbereich hat eine geringe bis mittlere Bedeutung fir das Landschaftsbild aufgrund der
recht einheitlichen Agrarlandschaft und der bestehenden Vorbelastungen (vorh. Klaranlage, landw. Pro-
duktionsanlagen). Eine geringe bis mittlere Empfindlichkeit der Landschaft besteht gegentiber der zusétz-
lichen Uberpragung durch die geplante Erweiterung der Klaranlage.

Das Umfeld der Klaranlage ist nicht als bedeutender Erholungsraum einzustufen.

Umweltauswirkungen

Das Klaranlagengelande ist zukiinftig weiterhin Gberwiegend eingegrint und zudem auf Grund der
geringen Gebdudehdhen kaum in der Landschaft sichtbar.

Erhebliche Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Landschaft sind nicht
zu erwarten.
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Schutzgut , Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Historische Kulturlandschaften landesweiter Bedeutung gem. WIEGAND (2019) liegen aulRerhalb der ge-
planten Klaranlagenerweiterung.

Uber denkmalgeschiitzte Objekte/Bodendenkmaler oder sonstige Sachgiiter liegen keine Informationen
vor.

Umweltauswirkungen

Erhebliche Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und

sonstige Sachgiter sind nicht zu erwarten.

» Wechselwirkungen*

Die allgemeinen Wechselbeziehungen werden jeweils bei der Bestandsanalyse der einzelnen Schutzgi-
ter betrachtet und soweit wie méglich in die Bewertung mit einbezogen; die Erfassung der Wechselwir-
kungen ist demnach bereits indirekt erarbeitet worden.

Die folgenden Wechselwirkungen sind in Bezug auf die mdglichen Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben von Bedeutung:

Tab. 14: Zusammenfassende Darstellung der erheblichen Umweltauswirkungen

Biotope sind (Teil-)Lebensrdume fur Pflanzen und Tiere; als Landschaftsbildelemente sind sie aber
auch fur das Schutzgut Landschaft relevant sowie mit Blick auf die Erholungseignung der Landschaft
auch fur das Schutzgut Menschen.
Bdden sind Wuchsorte von Pflanzen und damit Lebensgrundlage fur die Schutzgiter Tiere und Pflan-
zen und zudem von Bedeutung fur Landschaft und Menschen. Darlber hinaus beeinflussen sie tber
die Transpiration das Schutzgut Luft/Klima und tber die Hohe der Grundwasserneubildung aber auch
das Schutzgut Wasser.
Eine Inanspruchnahme von Flache kann die nachhaltige Stabilitdt des Wirkungsgefliges der anderen
Schutzgiter beeinflussen.
Verédnderungen des Landschaftsbildes wirken lber die Erholungseignung der Landschaft auf das
Schutzgut Menschen.

Schutzguter Erhebliche Umweltauswirkung ver- Kompen-
gem. 8§ 2 UVPG | (komprimierte Darstellung) meid- sations-
bar mafinahme

Menschen -
Tiere, Pflan- Anlagebedingter Verlust von Biotoptypen (erhebliche Um-
zen, Biologi- weltauswirkung im Sinne der Eingriffsregelung) X
sche Vielfalt Betriebsbedingte Gefahrdung des FlieRgewasser Lahe als

Habitat v.a. fur Fische/Neunaugen durch Klaranlagen-Einlei- X*

tung
Flache -
Boden Anlagebedingte Beeintrachtigung durch Versiegelung (erheb-

liche Umweltauswirkung im Sinne der Eingriffsregelung) X
Wasser -
(Grundwasser)
Wasser (Ober- | Betriebsbedingte Gefahrdung von FlieRgewésser Lahe durch *
flachenwasser) | Klaranlagen-Einleitung X
Klima/Luft -
Landschaft -
Kulturelles -
Erbe und
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Schutzguter Erhebliche Umweltauswirkung ver- Kompen-

gem. 8§ 2 UVPG | (komprimierte Darstellung) meid- sations-
bar mafinahme

sonstige Sach-

guter

Wechselwir- Bereits innerhalb der einzelnen Schutzgiter bearbeitet

kungen

*vermeidbar durch die erhdhte Reinigungsleistung der erweiterten Klaranlage

15.3 Beschreibung der Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen

Beeintrachtigungen der Umwelt werden bereits, soweit wie moglich, bei der Planung vermieden. Die An-
lagenbestandteile entsprechen dem aktuellen Stand der Technik, sodass gegentiber der Bestandsanla-
gen

- geruchliche und akustische Belastungen durch geschlossene Systeme reduziert werden,

- weniger Energie durch effizientere Technik verbraucht wird,

- das Klarwasser eine hohere Qualitat hat (weniger Riickstande etc.).

Wahrend der Bauvorbereitung und -durchfiihrung ist die gréRtmdgliche Schonung des Naturhaushaltes
und Landschaftsbildes durch bautechnische VermeidungsmafRnahmen sicherzustellen.

Gemal dem Grundsatz gem. 88 13 ff BNatSchG, dass Eingriffe die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes und das Landschaftshild nicht mehr als unbedingt notwendig beeintrachtigen diirfen, sind Vermei-
dungsmaRnahmen (V) durchzufiihren. Einige der Vermeidungsmaflinahmen zielen auf die Vermeidung
der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG (Var) ab.

Folgende Vermeidungsmaflnahmen sind vorgesehen:

V1 | Schutz von Gehdlzen durch Schutzzdune

Va2 | Bauzeitenregelung bei Gehdlzfallungen gem. Artenschutzbeitrag (AGT INGENIEURE 2024a)

Unterbrechung der Abrissarbeiten bei Funden von Flederm&ausen gem. Artenschutzbei-

Var3 trag (AGT INGENIEURE 2024a)

Sicherung von Hohlenbdumen gem. Artenschutzbeitrag (AGT INGENIEURE 2024a und THA-

Vard | [EN CONSULT GMBH 2023a)

V5 | Monitoring (ROTKER 2023, S. 8)

V6 | Havariekonzept (ROTKER 2023, S. 8 und THALEN CONSULT GMBH 2023a S. 16f)

Umweltbaubegleitung und Zuwasserung von Gehdélzen bei bauzeitlicher Wasserhal-
tung; Einhaltung der Grenzwerte fir den Parameter Eisen bei Einleitung in die Lahe

V7

Fazit:
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Die nach Ausschépfung der Vermeidungsmdglichkeiten verbleibenden unvermeidbaren erheblichen
Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung werden durch KompensationsmafRhahmen aus-
geglichen oder ersetzt. Nachfolgende Angaben zu Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sind aus dem
Landschaftsdkologischen Fachbeitrag von THALEN CONSULT GMBH 2023a (S. 20 f.) entnommen.

— Aufwertung des bisherigen Ackerstandorts durch Anpflanzung eines Gehdlzstreifens an der west-
lichen Grenze des erweiterten Betriebsgeldndes. Der neue Gehdlzstreifen erstreckt sich Uber die
ganze Lange des Flurstiicks und stellt so den Sichtschutz wieder her, der das Betriebsgelande
in das Landschaftsbild einbindet. Auf diese Weise wird der Kompensationsbedarf im Hinblick auf
Oberflachenversiegelung, Arten und Lebensgemeinschaften (Laubforst) sowie Landschaftsbild
von einer MaRnahme eingriffsnah abgedeckt. Die Anpflanzflache umfasst insgesamt rund 8 x 110
m (913 m3).

— Fur die vorliegende Planung ergibt sich daraus eine notwendige Ersatzaufforstung von 564 m2 x
1,4 = 790 m2. Die Kompensation fur die Eingriffe in die Biotope erfolgt auf einer Poolflache des
OOWV. Diese befindet sich im Ortsteil Gronheim der Gemeinde Molbergen. Es handelt sich um
das Flurstiick Nr. 150 in der Flur 4 der Gemarkung Molbergen, das sich im Eigentum des OOWV
befindet. Hier wird ein Kompensationsguthaben durch Gehdlzpflanzungen auf einem Ackerstand-
ort aufgebaut. Der Kompensationsbedarf wird mit dem bestehenden Guthaben verrechnet und
damit vollstandig ausgeglichen

— Um die Eingrinung und damit weiterhin eine landschaftsgerechte Einbindung der Klaranlage
auch an der nordwestlichen Seite des Klaranlagengelandes zu gewdhrleisten, erfolgt eine An-
pflanzung mit Europaischer Stechpalme (llex aquifolium). Die Hecke wird eine Breite von ca. 2 m
aufweisen.

Die erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fir die Schutzgiter Boden und
Pflanzen werden kompensiert. Unter Beachtung von VermeidungsmafRnahmen entstehen keine weite-
ren erheblichen Beeintrachtigungen.

Die erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes kdnnen mit Hilfe der geplanten Ver-
meidungs- und KompensationsmalBnahmen dem gesetzlich geforderten Umfang entsprechend
auf ein unerhebliches Mal3 reduziert werden. Es verbleiben keine erheblich nachteiligen Um-
weltauswirkungen im Sinne des UVPG.
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