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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Georgsdorf im Landkreis Grafschaft Bentheim in Niedersachsen plant den Ausbau
(Neubau) der ca. 1,4 km langen Stral3e Strankdiek in der Gemeinde Georgsdorf zu einer Gemein-
destralRe sowie den Rickbau eines Teilabschnitts der Georgsdorfer Stra3e (K31) in der Gemeinde
Wietmarschen zu einem Radweg. In diesem Zuge wird die StralRe ,Ostende” (K31), die durch die
Ortslage fuhrt, zwischen dem Anschluss an die ,Alte Piccardie” (K4) und der Georgsdorfer StralRe
von einer Kreisstral3e auf eine Gemeindestral3e heruntergestuft. Ebenso wird die Georgsdorfer
StrafRe (K31) zwischen K13 und dem Ende des neuen Radwegs zu einer Gemeindestral3e herun-

tergestuft.

Mit den Ergebnissen gezielter Bestandserfassungen der Avifauna sowie durch eine Potenzialana-
lyse auf Basis der vorhandenen Biotopstrukturen und offentlich zuganglicher Unterlagen zu pla-
nungsrelevanten Arten soll geprift werden, ob es vorhabenbedingt zu Verstof3en gegen die Ver-
botstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG kommt. Dariiber hinaus wird untersucht, welche Mal3-
nahmen ergriffen werden missen, damit im Falle einer méglichen Betroffenheit von sog. planungs-

relevanten Arten bei der Projektrealisierung nicht gegen das Artenschutzrecht verstoR3en wird.

Zur Uberpriifung, ob durch den Ausbau der StraRe Strankdiek und den Riickbau der Georgsdorfer
Stral3e bzw. die damit verbundene zukiinftige Nutzung des Gebietes planungsrelevante Arten be-
troffen sind, wurde die LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH im Frihjahr 2023 mit der Erar-
beitung einer artenschutzrechtlichen Prifung Stufe Il beauftragt. Avifaunistische Kartierungen an
der Georgsdorfer StralRe erfolgten durch das PLANUNGSBURO PETER STELZER GMBH (2021 und
2022).

2 Rechtlicher Rahmen

Die Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von Planungs-
verfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich gemal der Verwaltungsvorschrift Ar-
tenschutz (Rd.Erl. d. Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbrau-
cherschutz v. 06.06.2016) aus den unmittelbar geltenden Regelungen des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
i.V.m. 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutz-
bestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13 u. 16 FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 u. 13 V-RL) in
nationales Recht umgesetzt worden. Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmun-
gen sind 88 69ff BNatSchG zu beachten.

Das Bundesnaturschutzgesetz unterscheidet zwischen besonders und streng geschitzten Arten.

Zu den besonders geschitzten Arten gehoren

e Arten des Anhangs IV der RL 92/93 EWG (sog. FFH-Richtlinie oder FFH-RL),

e Europdische Vogelarten gem. Art. 1 der RL 79/409/EWG (sog. Vogelschutz-Richtlinie oder
V-RL),

e Arten der Anlage 1 Spalte 2 und 3 zu § 1 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchvO),
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e Arten der Anhédnge A und B der EG-Verordnung 338/97,
e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

Die streng geschiitzten Arten bilden dabei eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten (vergl.
8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG). Zu den streng geschutzten Arten gehdren

e Arten des Anhangs A der EG-VO 338/97,

e Arten des Anhangs IV der FFH-RL,

e Arten der Anlage 1 Spalte 3 zu 8§ 1 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchVvO),
e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefuhrt sind.

Der Gesetzgeber hat im BNatSchG fiir die Vorhabenplanung in Bezug auf nach § 15 zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft eine Sonderregelung in § 44 Abs. 5 getroffen, die den Anwen-
dungsbereich auf die europdaisch geschitzten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL, européi-
sche Vogelarten nach Art. 1 V-RL und auf in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG

aufgeflhrten Arten) eingrenzt.

Da eine derartige Rechtsverordnung derzeit nicht existiert, umfasst die ASP nach derzeitigem

Rechtsstand:
a) Arten des Anhangs IV der FFH-RL
b) Européische Vogelarten gem. Art. 1 der V-RL

Eine Ubersicht iiber die im Rahmen einer ASP zu priifenden Arten bietet das Verzeichnis der in
Niedersachsen besonders und streng geschitzten Arten Teil A und B des NLWKN (2015). Diese

Auswahl wird im Folgenden als ,planungsrelevante Arten* bezeichnet.

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz der Tiere als auch
den Schutz ihrer Lebensstétten. Die strengen Artenschutzregelungen gelten dabei flachendeckend
— also uberall dort, wo die betreffenden Arten vorkommen. Bei europdaischen Vogelarten darf sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population in Folge des Vorhabens nicht verschlechtern. Ein
Verbotstatbestand kann geman VV-Artenschutz (2016) bei einer européischen Vogelart erfillt sein,

wenn
e sich das To6tungsrisiko (z. B. durch Kollisionen) projektbedingt signifikant erhéht (ggf. trotz
aller zumutbaren Vermeidungsmafinahmen) oder bei abwendbaren Kollisionen (zumutbare

Vermeidungsmafinahmen nicht ausgeschopft) oder

e sich der Erhaltungszustand der lokalen Population durch Stérungen verschlechtern konnte

(gdf. trotz aller zumutbaren Vermeidungsmafinahmen) oder

o die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. von Pflanzenstandor-
ten im rAumlichen Zusammenhang nicht sichergestellt werden kann (auch nicht mit vorge-

zogenen Ausgleichsmal3nahmen).

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist z. B. dann anzunehmen, wenn sich als Folge
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der Stérung bzw. Beeintrachtigung die Grol3e oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population
signifikant und nachhaltig verringert. Bei haufigen und weit verbreiteten Arten fiihren kleinraumige
Stérungen einzelner Individuen im Regelfall nicht zu einem Verstol3 gegen das Stérungsverbot.
Stérungen an den Populationszentren kénnen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberwindung
der Erheblichkeitsschwelle fiihren. Demgegeniber kann bei landesweit seltenen Arten mit gerin-
gen Populationsgrof3en eine signifikante Verschlechterung bereits dann vorliegen, wenn die Fort-
pflanzungsfahigkeit, der Bruterfolg oder die Uberlebenschancen einzelner Individuen beeintrachtigt

oder gefahrdet werden.

Nach MaRgabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG sind die ,nur” national besonders geschitzten
Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben freige-
stellt.

Ziel der nachfolgenden ASP ist es zu Uberprifen, ob es projektbedingt zu Verstdf3en gegen die
Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG und Art. 5 V-RL kommt.

3 Lage und Charakterisierung des Untersuchungsraumes

Lage und Abgrenzung

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt auf den Gemeindegebieten der Gemeinden Georgsdorf und
Wietmarschen. Die auszubauende StraRe Strankdiek liegt im ostlichen Bereich der Ortslage der
Gemeinde Georgsdorf und verbindet die Stral3en K31 (Ostende) und K13 (Ostende). Sie verlauft
parallel zur K4 (Alte Piccardie) und zum Suid-Nord-Kanal. Der Strankdiek wird zur Gemeindestralle

ausgebaut und mit einer Abbiegespur an die Kreisstral3e 13 (K13) angeschlossen.

Die Georgsdorfer Stral3e (K31) liegt im Gemeindegebiet Wietmarschen. Sie verlauft zwischen dem
Knotenpunkt K13 (Piccardiestralle) / K31 und dem Knotenpunkt K31 (Ostende) / K31 (Georgsdor-
fer StraRe) / Twist. Im Bereich des EU-Vogelschutzgebietes V13 Dalum-Wietmarscher Moor soll
die Stral3e zuriickgebaut und zukiinftig als Radweg genutzt werden. Die Zugénglichkeit der Aus-
sichtsplattform Fuchtenfelder Moor bleibt erhalten. Um die ErschlielBung der vorhandenen Wohn-
bebauung zu gewahrleisten, bleibt der sudliche Teil der StralRe, der aul3erhalb des FFH-Gebietes

liegt, erhalten und wird zur Gemeindestral3e herabgestuft.

Das hier betrachtete UG umfasst die Flachen der auszubauenden bzw. der riickzubauenden Stra-
Ren sowie die faunistisch als wertvoll einzuschéatzenden Bereiche in der direkten Umgebung (s.

Karte zur Artenschutzprifung).
Schutzgebiete

Die StraRe Strankdiek befindet sich auferhalb von Schutzgebieten. Das Naturschutzgebiet
.Dalum-Wietmarscher Moor* (NSG WE 00265) liegt in ca. 450 m Entfernung zum geplanten Aus-
bau der Stral3e Strankdiek. Aufgrund der Entfernung ist nicht von einer vorhabenbedingten Beein-

trachtigung des Schutzgebietes auszugehen.
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Der betroffene Teilabschnitt der Georgsdorfer Stral3e liegt innerhalb des NSG ,Dalum-Wietmar-
scher Moor" im stidwestlichen Bereich. Nahezu deckungsgleich mit den Grenzen des NSG ,Dalum-
Wietmarscher Moor* ist das Teilgebiet ,Dalum-Wietmarscher Moor* des EU-Vogelschutzgebietes
.Dalum-Wietmarscher Moor und Georgsdorfer Moor* (DE 3408-401). Aufgrund der Lage des ge-
planten Rickbaus innerhalb zweier Schutzgebiete, kdnnen Beeintrachtigungen nicht ausgeschlos-
sen werden. Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgebiete werden in der FFH-Vorpri-
fung zum VSG ,Dalum-Wietmarscher Moor” (LINDSCHULTE 2023) und im LBP zum Vorhaben (LIND-

SCHULTE 2024) ndher betrachtet.
Realnutzung

Das UG an der Stral3e Strankdiek ist gepragt durch landwirtschaftliche Nutzung und verfigt Gber
grof3flachige Intensivacker und Griinlandareale mit Neueinsaaten und Weidenutzung. Im Norden
befinden sich Torfabbauflachen, kleine Waldparzellen mit Erlen-Birken-Bruchwald, Sukzessions-
wald, Eichenmischwald sowie landliches Dorfgebiet. Die Stral3e Strankdiek verlauft durch das UG
von Norden nach Stden und ist gesdumt von halbruderalen Gras- und Staudenfluren, Gehdlzrei-
hen und StraRengraben. Der ,Georgdorfer Graben A" verlauft zentral im UG von West nach Ost

und verfiigt Gber Ufergeholzen auf beiden Seiten.

Das UG an der Georgsdorfer Stral3e verfugt Uber kleine strukturierte Moorflachen, darunter Hoch-
moor-Regenerationsflachen, tberstaut und mit Pioniervegetation, trockene Glockenheide-Hoch-
moordegenerationsstadien und Pfeifengras-Moorstadien und Wollgras-Degenerationsstadien ent-
wasserter Moore. Des Weiteren kommen vereinzelte Schilf-Landréhrichte und néhrstoffarmes Flat-
terbinsenried vor. Am nordliche und am sidlichen Rand befindet sich vereinzelte Iandliche Bebau-
ung. Die Georgsdorfer StralRe verlauft von Norden nach Siiden durch das UG und ist gesdumt von
Gehdlzhecken, Birken- und Kiefern-Moorwald und einzelnen halbruderalen Gras- und Staudenflu-
ren. In der noérdlichen Halfte des UGs verlauft zudem der ,Georgsdorfer Graben A und in der

sudlichen Halfte der ,Georgsdorfer Graben B*. Im Stiden liegen zudem Mooracker.

4 Methode der artenschutzrechtlichen Prifung

Im Teilbereich ,Dalum-Wietmarscher Moor* des VSG ,Dalum-Wietmarscher Moor und Georgsdor-
fer Moor* wurden im Rahmen des Niederséchsischen Moorschutzprogrammes vom PLANUNGS-
BURO PETER STELZER GMBH 2021 und 2022 umfangreiche Kartierungen durchgefiihrt. Es wurden

im Jahr 2021 Brutvogelerfassungen, Rast- und Zugvogelerfassungen durchgeftihrt.

Die vorliegende artenschutzrechtliche Prifung basiert auf ebenjenen Kartierergebnissen und zu-

satzlich auf Angaben zu potenziell vorkommenden Arten (Potenzialanalyse). Diese Angaben sind

e das derzeitig bekannte Verbreitungsgebiet der Art, sowie

e die Eignung des Vorhabengebietes als Lebensraum fir diese Art.

Liegt das Vorhabengebiet innerhalb des derzeit bekannten Verbreitungsgebietes und ist es als

Lebensraum geeignet, so wird angenommen, dass die Art im Vorhabengebiet (potenziell)
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vorkommt. Fir diese Arten wird eingeschatzt, ob die Auswirkungen des Vorhabens zu Verbotstat-
bestdnden im Sinne von § 44 (1) BNatSchG flihren.

Die MalBstabe fur die Prifung der Artenschutzbelange ergeben sich aus den in § 44 Abs. 1
BNatSchG formulierten Zugriffsverboten. In Bezug auf die europdaisch geschitzten FFH-An-

hang IV-Arten und die europdischen Vogelarten ist es verboten:

e VerbotNr.1: wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

e VerbotNr.2: wildlebende Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert,

e VerbotNr.3: Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender Tiere aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

e VerbotNr. 4: wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-

nehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoéren.

5 Eingriffsbeschreibung und Wirkfaktoren

Im Zusammenhang mit dem Ausbau der Straf3e Strankdiek und dem Rickbau der Georgsdorfer
Strale kommt es zu einer Umnutzung des Vorhabenbereichs. Der Vorhabenbereich wird derzeit
Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt, mit vereinzelter Wohnbebauung und Moorflachen im Teil-

abschnitt der Georgsdorfer Stral3e.

Die Stral3e Strankdiek wird auf einer Lange von 1,4 km zu einer Gemeindestral3e ausgebaut. Zur-
zeit besitzt sie eine ungebundene Deckschicht (Schotter / Pflaster). Die Stral3e wird zweistreifig
asphaltiert mit einer Regelbreite der Fahrbahn von 6 m. Beidseitig wird die Fahrbahn von 1,5 m
breiten Banketten / Trennstreifen begleitet. Daraus ergibt sich eine Gesamtbreite von 9 m. An der
Anschlussstelle K13 (Fuchtenfelder StralRe) ist eine Aufweitung der Fahrbahn vorgesehen. Die K13
ihrerseits wird im Anschlussbereich auf eine Breite von 12,75 m aufgeweitet. Sudlich des ,,Georgs-
dorfer Grabens A" ist an der westlichen Seite eine Haltebucht mit einer Breite von 2,50 m und einer
Lange von 39,59 m vorgesehen. Die Stral3e Uberquert einen bestehenden Durchlass des Georgs-
dorfer Grabens. An der 8stlichen Seite wird die Stirnwand erneuert und der Durchlass einseitig
verbreitert. Im Zuge des Ausbaus kommt es aul3erdem zu einer Entfernung von 120 Bdumen an
der sudlichen Halfte der StraRe Strandiek.

Die Georgsdorfer StraRe (K31) wird von der Piccardiestra3e (K13) bis zum Georgsdorfer Graben
B erhalten und schlieRt zukiinftig nach der Uberquerung des Grabens mit einem neuzubauenden
Wendehammer ab. Im weiteren Verlauf wird die Georgsdorfer Stral3e bis zum Anschluss an die
Stral3en Ostende und Twist zuriickgebaut. Anstelle der ca. 4 m breiten Fahrbahn (zzgl. Banketten)
wird hier ein ca. 2,5 m breiter Geh- und Radweg zzgl. 0,5 m beidseitigem Bankett angelegt. Der

Weg wird mit einer wassergebundenen Decke ausgefiihrt. Er wird im Stden auf den ersten 100 m
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linksseitig (westlich) von einem 3,5 m breiten Weg aus Rasengittersteinen begleitet, der als Zufahrt

zu den angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen dient. An der Anschlussstelle Ostende/Twist
entsteht ein Wendehammer fiir Busse. Fir den Bau der Wendehammer ist ebenfalls die Entfernung

von Baumen notwendig.

Grundsatzlich stellt sich die Frage, welche bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren auf
die innerhalb des Untersuchungsgebietes vorkommenden Arten durch den Ausbau der StralRe

Strankdiek und dem Rickbau der Georgsdorfer Strafl3e ausgehen.

Baubedingte Auswirkungen sind die wéhrend der Bauzeit auftretenden Beeintrachtigungen, die

durch Baustelleneinrichtungen, Lagerung von Baumaterialien und Boden, Befahren durch Baufahr-
zeuge sowie ggf. durch WasserhaltungsmafRnahmen hervorgerufen werden. Sie besitzen in der

Regel einen voribergehenden Charakter.

Anlagebedingte Auswirkungen sind die nach Fertigstellung der Baumal3hahme dauerhaft verblei-

benden Veranderungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind die mit dem Betrieb der StraRen verbundenen Auswirkungen

auf den Naturhaushalt.

Im vorliegenden Fall wird dabei von folgenden Wirkfaktoren ausgegangen:

Baubedingte Wirkfaktoren

e Bauzeitliche, d.h. zeitlich befristete temporére Stérungen durch Licht, Larm, Erschitterun-
gen 0.4. (sog. Kulissenwirkung),

e Storungen durch den Baubetrieb z.B. durch Baustellenverkehr und Erdarbeiten,

¢ Kollisionen von Tieren mit Bau- und Zulieferfahrzeugen

e Temporare Flachen- bzw. Lebensrauminanspruchnahme durch die Einrichtung von Arbeits-

streifen entlang der Trasse, Baustelleneinrichtungs- und Materiallagerflachen.
Anlagebedingte Wirkfaktoren

e Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Vollversiegelung im Bereich der Trasse der
Stral3e Strankdiek, der Abbiegespur sowie der Wendehammer, Teilversiegelung im Bereich
der Banketten und Entfernung der Gehdlzreihen an der sudlichen Halfte. Hiermit verbunden
ist der Verlust von Lebensraumen.

e Dauerhafter Flachengewinn im Bereich des Riickbaus der Georgsdorfer StraRe von einer
Kreisstral3e zu einem Radweg.

e Entfernung von Geholzen an den Wendehammer an der Georgsdorfer StraRe und der damit

verbundene Verlust von Lebensraumen.
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Erhohter StralRenverkehr auf der StraRe Strankdiek und die damit einhergehenden Beein-
trachtigungen durch Bewegung, Gerdusche und Licht fur Flora und Fauna, inklusive des
Totungsrisikos durch Kollision.

e Radverkehr und generelle Anwesenheit von Menschen durch Erholungssuchende und die
damit einhergehenden Beeintrachtigungen durch Bewegungen, Gerdusche und Licht fir

Flora und Fauna im Bereich des Riickbaus der Georgsdorfer Stralie.

Nachfolgend ist zu prifen, ob die 0.g. Wirkfaktoren dazu fihren, dass Exemplare einer européisch
geschitzten Art erheblich gestort, verletzt oder getdtet werden. Zudem stellt sich die Frage, ob die
Wirkfaktoren geeignet sind, die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang nachhaltig zu beeintrachtigen.

6 Ermittlung des Artenspektrums

Wie in Kapitel 2 dargestellt, bleibt das Artenschutzregime bei Planungs- und Zulassungsverfahren
gemal den gesetzlichen Vorgaben zunéchst auf die europarechtlich geschiitzten Arten (Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und europdischen Vogelarten) beschrankt.
6.1 Nicht relevante Artengruppen

Von den in Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten (THEUNERT 2008a und 2008b)
kommen bei folgenden Artengruppen keine Anhang IV-Arten der FFH-RL vor und sind von daher

nicht zu betrachten:

° Moose
e Flechten
e Pilze

e Hautfligler

e Echte Netzfligler
e Springschrecken
e Webspinnen

e Krebse

e Stachelhauter

Weitere Anhang IV-Arten der nachfolgenden Artengruppen kénnen aus verschiedenen Griinden
(Artist in Niedersachsen ausgestorben, fehlender Nachweis im Naturraum, Requisitenangebot des
Untersuchungsraumes entspricht keinesfalls den Habitatanspriichen der Art 0.4.) ebenfalls a priori

ausgeschlossen werden.
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Saugetiere

Innerhalb des Untersuchungsgebietes konnen folgende Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-
RL (Meeressauger, semiaquate Saugetiere, Wildkatze, Luchs) aufgrund nicht geeigneter Habi-

tatstrukturen oder fehlendem Vorkommen ausgeschlossen werden.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes ist das Vorkommen von Fledermdusen zu erwarten. Die an
den Vorhabenbereich angrenzenden Gehdlze stellen geeignete Quartier- und Jagdhabitate sowie
Leitstrukturen dar. Ebenso ist ein Vorkommen des Wolfes an der Georgsdorfer Stral3e nicht aus-
zuschlieBen. Da diese jedoch zu einem Radweg riickgebaut wird, ist hier nicht mit einer Beein-
trachtigung zu rechnen. An der StralR3e Strankdiek ist aufgrund der Siedlungsnéhe ein Vorkommen

des Wolfes unwahrscheinlich.
Fische und Rundmauler

Lebensstétten dieser Arten der FFH-RL sind innerhalb des Vorhabenbereichs aufgrund des Feh-
lens geeigneter Habitatstrukturen nicht vorhanden. Es ist demnach keine Beeintrachtigung zu er-

warten.
Libellen

Das Requisitenangebot des Untersuchungsraumes entspricht nicht den Habitatanspriichen von
Libellen, die im Anhang IV der FFH-RL gefiihrt werden. Dartiber hinaus sind keine aktuellen Vor-
kommen von Libellenarten des Anhangs IV der FFH-RL im Untersuchungsgebiet verzeichnet
(NLWKN 2011). Entsprechend sind projektbedingte Beeintrdchtigungen dieser Artengruppe aus-
geschlossen.

Schmetterlinge

Nach THEUNERT (2008b) und NLWKN (2011) bestehen keine aktuellen Vorkommen von Schmet-
terlingen des Anhangs IV der FFH-RL im Naturraum. Projektbedingte Beeintrachtigungen europa-

rechtlich geschitzter Schmetterlingsarten werden aus den genannten Griinden ausgeschlossen.
Weichtiere

Es befinden sich keine Arten des Anhangs Il der FFH-RL im Naturraum. Dariber hinaus entspricht
das Requisitenangebot des Untersuchungsgebietes nicht den Habitatanspriichen der Weichtierar-
ten der FFH-RL. Projektbedingte Beeintrachtigungen dieser Artengruppe kdnnen dementspre-

chend ausgeschlossen werden.
Kafer

Die gemald Anhang IV der FFH-RL geschiitzten Kéferarten sind in Niedersachsen entweder aus-
gestorben, im Naturraum nicht nachgewiesen oder aber auf Strukturen angewiesen, die im Pla-
nungsraum nicht vorkommen (z.B. starkes Totholz). Projektbedingte Beeintrachtigungen dieser Ar-

tengruppe kénnen somit ausgeschlossen werden.
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Farn- und Bllutenpflanzen

Vorkommen von Farn- und Blitenpflanzen des Anhangs IV der FFH-RL sind weder aus dem Un-
tersuchungsraum bekannt (THEUNERT 2008a) noch aufgrund der fehlenden Habitatstrukturen/ -ei-

genschaften zu erwarten.
Sonstige Arten

AulRer den potenziell relevanten Artengruppen in Kapitel 6.2 sind projektbedingte Beeintrachtigun-

gen sonstiger planungsrelevanter Arten nicht zu erwarten.
6.2 Potenziell relevante Artengruppen

Nach Ableitung der nicht relevanten Artengruppen gemalf den in Kapitel 6.1 gemachten Ausfiih-
rungen kann innerhalb des Untersuchungsraumes mit Arten aus folgenden Artengruppen gerech-

net werden, soweit diese in der ASP zu beriicksichtigen sind:

a) europdische Vogelarten gemaf Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie (Avifauna)
b) Saugetiere (hier: Flederméuse)

¢) Amphibien

d) Reptilien

6.2.1 Avifauna

Fur die Avifauna wurden von 2021 bis 2022 im VSG-Teilbereich ,Dalum-Wietmarscher Moor* vo-
gelkundliche Kartierungen durchgeftihrt. Im Folgenden werden diese Datengrundlagen fiir den Vor-

habenbereich des Riickbaus der Georgsdorfer Stral3e herangezogen:

e Brutbestandserfassung im EU-VSG V13, Teilbereich ,Dalum-Wietmarscher Moor* 2021 (RE-
GIONALPLAN & UVP PLANUNGSBURO PETER STELZER GMBH)

e Eingriffsbezogene Rast- und Zugvogelerfassung im EU-VSG V 13, Teilbereich ,Dalum-
Wietmarscher Moor* 2021/2022 (REGIONALPLAN & UVP PLANUNGSBURO PETER STELZER
GMBH)

Zusatzlich wird fir den Ausbau der Stral3e Strankdiek bezlglich der Avifauna eine Potenzialana-

lyse durchgefiihrt.
6.2.1.1 Brutvogel
Methodik

Die Ermittlung der rdumlichen Verteilung der Brutvogel der Roten Liste bzw. regional seltener und/
oder bedeutender sowie streng geschitzter Arten im VSG-Teilbereich ,Dalum-Wietmarscher Moor*
erfolgte auf der Grundlage einer flachendeckenden Revierkartierung in Anlehnung an SUDBECK
et al. (2005) im Frihjahr und Sommer 2021.

Eine detaillierte Beschreibung der Methoden findet sich in dem Erfassungsbericht (PLANUNGSBURO
PETER stelzer GmbH 2021). Dort findet sich neben der Auflistung der Kartierdaten und den
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vorherrschenden Witterungsbedingungen auch die Darstellungen der Ergebnisse in Form von Ar-
tenlisten aller erfassten Brutvogel sowie Brutvogelkarten mit den dargestellten Reviermittelpunk-

ten.

Im Folgenden werden aus dieser Kartierung nur die Brutvogel betrachtet, die an der Georgsdorfer
Stral3e in einem Umkreis von 50 m erfasst wurden und planungsrelevant sind. Dies wird mit dem
Rickbau der StraBe zu einem Radweg und den Gehdlzen an der Stral3e, welche diese vom
Schutzgebiet optisch abschirmen, begriindet. Fiir das UG an der Stral3e Stankdiek wird zusatzlich
eine Potenzialanalyse fir die aufgrund der Habitatstruktur dort potenziell vorkommenen Arten

durchgefihrt.
Ergebnisse

Im 50 m-Radius um die Georgsdorfer Stral3e wurden im Rahmen der Kartierungen von 2021, ne-
ben den ,Allerwelts-Arten” wie u.a. Amsel (Turdus merula), Kohlmeise (Parus major) oder Grinfink
(Chloris chloris), drei planungsrelevante Arten mit Brutverdacht erfasst. Fur diese Arten stellen die
Offenlandbereiche und die Gehdlz- und Geblischbestédnde einen wichtigen Funktionsraum als
Brut- und Nahrungshabitat dar.

Tabelle 1: Planungsrelevante Brutvogelarten wahrend der Bestandserfassung 2021 im UG an der Georgs-
dorfer Stral3e.

Abkilrzung | Rote Rote
Art wissenschaftlicher nach Sud- | Liste Liste D Schutzsta- Bemerkun
Name beck et al. | Nds. (2020) tus 9
2005 (2021)
Blaukehlchen Luscinia svecica Blk * * 8§, Anh. | B
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca Ts 3 3 §
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus |Zm \% 3 88, Anh. | B

Erlauterungen zur Tabelle:

Rote Liste Niedersachsen Status nach Kriger und Sandkihler (2021); Rote-Liste-Status Deutschland nach Ryslavy et al. (2020)
und Kategorie in der VS-Richtlinie (Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 02. April 1979 uber die Erhaltung der wild lebenden
Vogelarten). Gefahrdungskategorie: * = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben
bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen Schutzstatus: 8§ = streng geschitzt; § = besonders geschiitzt. Statusangaben:
B = Brutverdacht

Auch im UG um die StralRe Strankdiek ist mit dem Vorkommen einer Vielzahl von stérungstoleran-
ten Allerwelts-Arten zu rechnen. Aufgrund der Struktur des Untersuchungsraumes sind Brutvogel-
arten der Geholze, Heckenstrukturen, Acker- und Grinlandflachen, Sdume, Garten, Siedlungsbe-
reiche, Walder und Moorareale zu erwarten. Sidlich angrenzend an die K13 befindet sich eine

Kulisse des Wiesenvogelschutzprogramms ,Niedersachsischer Weg" mit Limikolen als Zielarten.
Bodenbriter:

Limikolen wie u.a. der Kiebitz (Vanellus vanellus) und der Grol3e Brachvogel (Numenius arquata)
sind Brutvogel offener Griinlandgebiete, ein Vorkommen auf den grof3flachigen Acker- und Griin-
landflachen im UG kann nicht ausgeschlossen werden. Weitere Charakterarten offener Landschaf-
ten, wie z. B. Feldlerche (Alauda arvensis) und Rebhuhn (Perdix perdix) kénnen ebenfalls auftre-

ten.
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Strauch- und Heckenbriter:

Neben den ,Allerwelts-Arten” sind Vorkommen von u.a. Bluthanfling (Carduelis cannabina), Gar-
tengrasmiicke (Sylvia borin) und Neuntéter (Lanius collurio), die Strauch- und Heckenstrukturen

besiedeln, mdglich. Fur diese Arten sind die im UG liegenden Gehdlzbestande von Bedeutung.
Hbhlen- und Nischenbriter:

Hohlen- und Nischenbriter wie u.a. der Star (Sturnus vulgaris), Schleiereule (Tyto alba), Waldkauz
(Strix aluco), Haussperlinge (Passus domesticus) sowie Mehl- und Rauchschwalben (Delichon
urbica und Hirundo rustica) sind im Gebiet potenziell als Brutvdgel zu erwarten. Brutplatze dieser
Arten befinden sich hdchstwahrscheinlich an den im UG befindlichen Geb&uden und in Gehdlzbe-

standen.
Baumbrditer:

Baumbritende Arten wie u.a. der Mausebussard (Buteo buteo) sind als potenzielle Brutvbgel zu
erwarten. Die im Vorhabengebiet liegenden Geholz- und Waldbestande bieten geeignete Brutha-
bitate.

6.2.1.2 Rastvogel und Wintergaste
Methodik

Spezifische Erfassungen von Rastvdgeln und Wintergasten erfolgten im UG und dessen unmittel-
bare Umgebung nicht. Im Rahmen einer Moorschutzmafnahme im VSG-Teilbereich ,Dalum-Wiet-
marscher Moor* wurde im Block 700 und auf nérdlich, dstlich und stidlich angrenzenden Flachen
eine Erfassung der Zug- und Rastvigel von September 2021 bis Méarz 2022 durchgefihrt. Eine
detaillierte Beschreibung der Methoden und Ergebnisse kénnen dem Erfassungsbericht entnom-

men werden (PLANUNGSBURO PETER stelzer GmbH 2022).
Ergebnisse

Insgesamt wurden im Block 700 und Umgebung 32 planungsrelevante Vogelarten dokumentiert,
die als Rastvogel oder Wintergaste vorkamen. Aufgrund der Nahe des Block 700 (ca. 1 km) ist von
einem ahnlichen Artenspektrum in den an die Georgsdorfer Stral3e angrenzenden Bereichen aus-
zugehen. Fur diese Arten stellen vor allem die wiedervernéassten Moorflachen attraktive Nahrungs-
und Ruhehabitate dar.

Tabelle 2: planungsrelevante Wintergast- und Rastvogelarten wahrend der Bestandserfassung im und am
Block 700 2021 — 2022.

_ _ Abkilrzung _ _
pissenschaicher | pech_Sud | ete | Lise | e isew | sontzsaus
2005
Alpenstrandlaufer Calidris alpina Asl 1 * 8§, Anh. |
Bekassine Gallinago gallinago Be 3 \Y 8§, Art. 4 (2)
Blassgans Anser albifrons Blg - * §, Art. 4 (2)
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_ _ Abkirzung _ _

pissenschafiicher | nach S| Rote taee | Bote e schutastats
2005

Bluthanfling Linaria cannabina Ha 3 \% §
Braunkehlchen Saxicola rubetra Bk 1 \% §, Art. 4 (2)
Feldlerche Alauda arvensis Fl 3 * §, Art. 4 (2)
Flussregenpfeifer Charadrius dubius Frp \Y * 88
Graugans Anser anser Gra * *
Graureiher Ardea cinerea Grr 3 *
Habicht Accipiter gentilis Ha \Y * 88
Kanadagans Branta canadensis Kag - - §
Kiebitz Vanellus vanellus Ki 3 \Y 8§, Art. 4 (2)
Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola Kir - * §
Kornweihe Circus cyaneus Kw 1 2 8§, Anh. |
Kranich Grus grus Kr * * 8§, Anh. |
Krickente Anas crecca Kr \% 3 §, Art. 4 (2)
Mé&usebussard Buteo buteo Mb * * 88§
Merlin Falco columarius Me - 3 §
Raubwirger Lanius excubitor Rw 1 2 8§, Art. 4 (2)
Rohrweihe Circus aeruginosus Row \% * 8§, Anh. |
Saatgans Anser serrirostis Sag - * §
Seeadler Haliaeetus albicilla Sea 2 * 8§, Anh. |
Silberméwe Larus argentatus Sim 2 * §
Singschwan Cygnus cygnus Sis - * §, Anh. |
Sperber Accipiter nisus Sp * * 88§
SpielRente Anas acuta Spe 1 \% §, Art. 4 (2)
Star Sturnus [v.] vulgaris S 3 * §
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe Sts 1 \% §
Turmfalke Falco tinnunculus Tf \Y * 88§
Wanderfalke Falco peregrinus Wi 3 \Y 8§, Anh. |
Wiesenpieper Anthus pratensis W 2 * §
Zwergschwan Cygnus columbianus Zw - * §, Anh. |
Erlauterungen zur Tabelle:
Rote Liste Niedersachsen Status nach Kruger und Sandkihler (2021); Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschland Status
nach Hippop et al. (2013) und Kategorie in der VS-Richtlinie (Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 02. April 1979 uber die
Erhaltung der wild lebenden Vogelarten). Gefahrdungskategorie: * = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark
ggfsimrgtezztt,' 1 =vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen Schutzstatus: §8§ = streng geschiitzt; § = besonders

6.2.2 Saugetiere (Fledermause)

Die im UG vorkommenden Offenlandbiotope, Gehdlzstrukturen sowie die FlieRgewasser stellen
gunstige Jagdhabitate fur diverse Fledermausarten, wie z.B. die Zwergfledermaus (Pipistrellus pi-
pistrellus), die Breitfugelfledermaus (Eptesicus serotinus) oder die Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), dar. Weiterhin ist damit zu rechnen, dass aus umliegenden Gebieten Tiere zum Jagen an
die Graben und angrenzende Strukturen einfliegen. Im Untersuchungsbereich befinden sich Ge-
baude und Gehdlze in Form von Strauch-Baumhecken und Waldstiicken, welche potenziell als

Wochenstuben und Leitstruktur genutzt werden kénnen.
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6.2.3 Amphibien

Grundsatzlich bieten die im Untersuchungsraum vorhandenen Graben und Moorbiotope geeignete
Amphibienlebensraume. Insbesondere langsam flieRende FlieRgewasser in Verbindung mit den
Geholzbestdnden stellen geeignete Lebensraume und Laichhabitate fir Arten wie Teichfrésche
(Rana kl. esculenta), Grasfrosche (Rana temporaria) oder auch Erdkroten (Bufo bufo) dar. Laut
NLWKN (2011) sind auRerdem Vorkommen der FFH-RL Anhang IV-Arten Moorforsch (Rana ar-
valis) und Kreuzkrote (Bufo calamita) im Umfeld des UGs bekannt. Der Moorfrosch wurde im
Dalum-Wietmarscher Moor mehrfach nachgewiesen (Managementplan EU-VSG13 TG Dalum-
Wietmarscher Moor 2022).

6.2.4 Reptilien

Laut NLWKN (2011) ist im Bereich des UGs das Vorkommen der typisch in degenerierten Hoch-
mooren, lichten Moorbirken-Kiefernwaldern, Torfdammen oder strukturreichen Feld- und Wegrai-
nen siedelnden und nach Anhang IV geschitzten FFH-Art Schlingnatter (Coronella austriaca) ver-
zeichnet. Ein weiteres Vorkommen der besonders geschiitzten und prioritdren Kreuzotter (Vipera
berus) ist gemals NLWKN (2011) ebenfalls im UG anzunehmen. Im Bereich des Dalum-Wietmar-
scher Moor wurden Individuen von Schlingnattern und Kreuzottern an den Moorrand- und Wald-
randflachen festgestellt (Managementplan EU-VSG13 TG Dalum-Wietmarscher Moor 2022). Fir
diese Arten stellen vor allem die land- und forstwirtschaftlich genutzten Randbereiche des Hoch-
moors geeignete Lebensraume dar. Es kann davon ausgegangen werden, dass sich die Vorkom-

men der Reptilien auf das NSG und der dort vorliegenden Moorflachen beschréanken.

7 MalRhahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beein-

trachtigungen sowie CEF-Mal3nahmen

Bevor nachfolgend artenschutzrechtliche Konflikte naher analysiert werden, erfolgt zunéchst eine
Darstellung von artenschutzfachlichen MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung sowie vor-
gezogenen Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen (sog. CEF-Maflinahmen). Die hier aufgefiihrten
MaRnahmen werden dann bei der Analyse von mdglichen Verbotstatbestdnden des
§ 44 (1) BNatSchG mitberiicksichtigt.

7.1 MalBnahmen zur Vermeidung und Verminderung

Fur das geplante Vorhaben sind zur Vermeidung bzw. Minderung von Beeintrachtigungen nach-
stehende artenschutzfachliche Malinahmen vorgesehen. Diese MalRhahmen sollen im Zuge der

Vorhabenumsetzung beriicksichtigt werden.
VART 1 Geho6lzrodung / Bauzeitenregelung

Die Beseitigung von Gehdlzen ist gemal 8 39 BNatSchG zwischen dem 01. Oktober und dem 28.

Februar und somit au3erhalb der Brutzeit von Vdgeln vorzunehmen.
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VART 2 Kontrolle von Hohlenbaumen

Zu entfernende Gehdlzbestande mit einem Stammdurchmesser > 30 cm sind vor Beginn der Ro-
dungsarbeiten auf Baumhohlen oder andere als dauerhafte Niststétte / Bruthohle geeignete Struk-
turen und deren Besatz zu Uberprifen. Die Kontrollen sind vor dem Einzug der Fledermause in ihre
Winterquartiere, d.h. Anfang bis Mitte Oktober, durchzufihren. Vorhandene Baumhdohlen sind zu
verschliel3en.

Die Kontrolle soll durch eine Person durchgefiihrt werden, die nachweislich lber die notwendige
Fachkunde verfligt. Im Falle eines Nachweises und einer geplanten Bergung der Tiere ist eine
Ausnahmegenehmigung zu stellen und die weitere Vorgehensweise mit der Unteren Naturschutz-

behérde abzustimmen.

In jedem Fall sind Fledermause fachgerecht zu bergen und zu versorgen, so dass sichergestellt
ist, dass der Verbotstatbestand des Tétens / Verletzens von einzelnen Tieren nach 8§ 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG nicht ausgelost wird.

VART 3 Baufeldfreimachung / Bauzeitenregelung / Baufeldkontrolle

Die erstmalige Flacheninanspruchnahme (Baufeldfreimachung) ist fur beide Vorhaben aul3erhalb
der Brutzeit der Vdgel (d. h. nicht in der Zeit vom 1. Méarz bis 30. September eines Jahres) sowie
bei den BaumalRnahmen an der Georgsdorfer Stral3e vor Beginn der Rast- und Gastvogelzeit und
somit in einem Zeitraum vom 15. Juli bis 15. Oktober vorzunehmen bzw. zu beginnen. Aul3erdem
sollten die Bauarbeiten an der Strafl3e Strankdiek zwischen der K13 und dem Georgsdorfer Gra-
ben A erst ab dem 15. Juni stattfinden.

Eine Durchfiihrung innerhalb der Brutzeit kann zugelassen werden, wenn sichergestellt wird, dass
Beeintrachtigungen der Tierwelt und artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde des § 44
BNatSchG nicht eintreten. Dafiir soll das Baufeld regelmafdig vor Einrichtung der Baustelle / vor
Baubeginn vollstandig begangen und kontrolliert werden, um zu Uberprifen, ob im Baufeld sowie
im Bereich der Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen Bruthabitate und Lebensstatten wertge-
bender Arten vorhanden sind. Bei Vorkommen wertgebender Arten werden artspezifische Vergra-
mungsmalnahmen in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde festgelegt. Die Kontrolle

kann im Rahmen der Umweltbaubegleitung erfolgen oder durch eine sonstige fachkundige Person.

Bei Durchfiihrung der Baumafinahme in den Wintermonaten, d. h. auf3erhalb des Brut- und Vege-

tationszeitraumes, kann die Baufeldkontrolle entfallen.
VART 4 Vergramungsmal3nahmen

Um eine Beeintrachtigung von Rastvogel und Wintergasten, aber auch von Brutvégeln, zu mini-
mieren, sind Vergramungsmafnahmen notwendig, um Individuen vom Baufeld, den Baumaf3nah-
men und deren Umgebung fernzuhalten. Zur Vergramung dienen z. B. Pfosten (ca. 2 m lang) mit
Flatterbandern (bis ca. 1,5 m lang) oder reflektierenden Scheiben, welche in regelméafigen Abstan-

den (10 — 15 m) im Baufeld und an dessen Grenzen vor Beginn des Einzugs der Rastvogel Ende
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August aufgestellt werden. Diese Vergramungsstangen muissen bis zum Ende der Baumalf3nah-
men auf den Flachen verbleiben. Als weiterer Schutz der Rastvogel und Wintergaste dienen mit
Folie oder Gewebe bespannte Schutzzdune (mind. 2 m H6he und 10 m L&nge) welche das freie
Sichtfeld einschranken.

VART 5 Verzicht auf nachtliche Bauarbeiten

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von ddmmerungs- und nachtaktiven S&ugetieren (z.B.
Flederméuse, Biber, Fischotter) und Vogelarten ist zwischen Sonnenuntergang und Sonnenauf-
gang eine nachtliche Durchfiihrung von Bauarbeiten bzw. eine nachtliche Beleuchtung der Bau-

stelle zu vermeiden.
VART 6 Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel

In beleuchteten Bereichen / Flachen sollen nach Mdglichkeit insektenfreundliche Leuchtmittel zum
Einsatz kommen. Hierzu zahlen Leuchtmittel ohne bzw. mit nur geringem Ultraviolett- und Blauan-
teil im Lichtspektrum wie z.B. LED-Lampen oder Lampen mit einem engen Spektralbereich wie
Natriumdampf-Niederdrucklampen (monochromatische ,Gelblichtlampen®). Neben dem Einsatz
der Leuchtmittel ist auf ein gerichtetes Abstrahlen der Lampen nach unten (keine Abstrahlung nach
oben, wenig Lichtstreuung) zu achten. Zudem soll bei der Wahl der Lampenstandorte ein grof3t-

moglicher Abstand zu angrenzenden Gehdlzbestanden eingehalten werden.
VART 7 Kontrolle auf Vorkommen von Amphibien

Vor Beginn von Baumalnahmen, die in die Gréaben eingreifen oder im unmittelbaren Umfeld dieser
stattfinden, soll der betroffene Grabenabschnitt auf ein Vorkommen von Amphibien oder Laich kon-
trolliert werden. Sollten Amphibienvorkommen innerhalb des Grabens oder im néaheren Umfeld
nachgewiesen werden, sind diese fachgerecht zu bergen und in ein geeignetes Ersatzgewasser
umzusetzen. Zur Legitimierung der Bergung und Umsiedlung ist ein Ausnahmeantrag bei der zu-

standigen unteren Naturschutzbehorde zu stellen.
VART 8 Temporare Leiteinrichtung fir Amphibien

Sollten Amphibien im Bereich der Baumafinahmen festgestellt werden, ist zur Vermeidung der
Einwanderung von Amphibien in das Baufeld eine Leiteinrichtung entlang der Graben zu installie-
ren. Die Leiteinrichtung bleibt fur die Dauer der BaumalRhahme bestehen. Eine tégliche Kontrolle
auf das Vorkommen von Amphibien und eine Umsetzung der Tiere ist zu gewahrleisten. Fir die
Ausgestaltung der Leiteinrichtung sowie deren Pflege und Inspektion wird das Merkblatt zur Anlage
von Querungshilfen fir Tiere und zur Vernetzung von Lebensrdumen an Strallen (MAQ 2022)

empfohlen.
VART 9 Gewahrleistung der 6kologischen Durchgangigkeit von Gewéassern

Wahrend der Bauzeit ist die 6kologische Durchgangigkeit von Gewassern einschliel3lich der an-
grenzenden Bdschungsbereiche zu gewahrleisten. Das bedeutet im Einzelnen, dass das Kollisi-

onsrisiko fur entlang dem Gewasser fliegende Vogel und Fledermause weitestgehend reduziert
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wird und die Wanderungen aquatischer Lebewesen im Bereich des Wasserkorpers und der Bo-

schungen maglich bleibt.

Das néachtliche Abstellen von Baufahrzeugen sowie die Lagerung von Baumaterialien sind in der

Gewasserniederung grundsatzlich untersagt.
VART 10 Gestaltung amphibiengerechter Durchlésse

An den Graben an der StralRe Strankdiek sind amphibiengerechte Durchldsse zur Sicherung der
Biotopverbundfunktion und Verminderung des Kollisionsrisikos von Amphibien herzustellen. Die
Durchlasse sollten beidseitig tiber Bermen oberhalb des normalen Wasserstandes verfligen. Die

Gestaltung der amphibiengerechten Durchlasse erfolgt entsprechend der MAQ (2022).
Vart 11 Temporére Leiteinrichtung fur Reptilien

Sollten im Zuge der Baufeldfreimachung und Baufeldkontrollen Reptilien im Bereich der Baumalf3-
nahmen festgestellt werden, soll zur Vermeidung der Einwanderung von Reptilien in das Baufeld
eine Leiteinrichtung entlang der Rander des Baufeldes installiert werden. Die Leiteinrichtung bleibt
fur die Dauer der BaumalRnahme bestehen. Eine tagliche Kontrolle auf das Vorkommen von Rep-

tilien und eine Umsetzung der Tiere ist zu gewahrleisten.
VART 12 Umweltbaubegleitung

Zur Kontrolle einer zulassungs- und umweltrechtskonformen Baudurchfiihrung soll eine Umwelt-
baubegleitung (UBB) eingesetzt werden. Der Umfang der Umweltbaubegleitung orientiert sich
nach dem Handbuch fir die Vergabe und Ausfiihrung von freiberuflichen Leistungen im Stral3en-
und Brickenbau (HVA F-StB, in der jeweils aktuellen Ausgabe) und der HVA F-StB Leistungsbe-
schreibung Umweltbaubegleitung. Die UBB ist dabei durch fachlich qualifiziertes Personal durch-
zufiihren. In der Bauzeit sowie wahrend der Geholzfallungen sollte die Baustelle einmal wéchent-
lich begangen und auf magliche Verstdf3e gegen umweltfachliche Auflagen der Genehmigung und
gesetzliche Vorgaben kontrolliert werden. Die UBB umfasst sowohl eine Uberwachung / Kontrolle
der artenschutzrechtlichen Belange als auch anderer umweltrelevanter Aspekte. Sie stellt weiterhin
sicher, dass die umweltrelevanten Verpflichtungen sowie die einschlagigen, auf den Schutz der
Umwelt bezogenen gesetzlichen Vorgaben im Zuge der Realisierung des Vorhabens berticksichtigt
werden (AHO 2018).

Auf unmittelbares Fehlverhalten in der Bauausfiihrung sollen die entsprechenden Personen direkt
hingewiesen werden. Die UBB soll an Baubesprechungen teilnehmen und die fiir den Bau verant-
wortlichen Personen unterweisen. Alle Beobachtungen wahrend der Kontrollgange werden doku-

mentiert und in Begehungsprotokollen festgehalten.

Die Durchfihrung der UBB soll in Abstimmung mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde

erfolgen und dieser rechtzeitig vor Baubeginn angezeigt werden.
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7.2 CEF-MalRnahmen

Im Hinblick auf die Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG, ergeben sich fur das geplante Vor-
haben die nachfolgenden, artenschutzfachlichen Ausgleichsmafnahmen bzw. sog. CEF-Mal3nah-
men. Diese MalBhahmen sind zwingend vor der BaumalRhahme bzw. dem Féallen von Badumen

durchzufuhren.
CEF 1 Anlage einer neuen Leitstruktur fir Flederméause

Die zu entfernenden Baumreihen am Strankdiek stellen potenzielle Leitstrukturen fir Flederméause
dar. Deren Wegfall ist im Zuge der Eingriffs-/Ausgleichsregelung zu kompensieren (s. Landschafts-
pflegerischer Begleitplan von LINDSCHULTE 2024). Fir die Kompensation bieten sich Bdume héhe-
rer Qualitat an, die bereits ein gewisses Wachstum aufweisen. Um einen Ausgleich fir die wegfal-
lende Leitstruktur darstellen zu kdnnen, sollten die Pflanzungen im rdumlichen Zusammenhang zur
Stral3e Strankdiek erfolgen und in &hnlicher Weise eine von Norden nach Siden verlaufende Linie
bilden.

8 Konfliktanalyse

Gemal der in Kapitel 4 dargestellten VVorgehensweise und unter Beriicksichtigung der in Kapitel 5
beschriebenen projektbedingten Wirkfaktoren erfolgt nachfolgend auf der Grundlage der in Kapi-
tel 6.2 ermittelten planungsrelevanten Arten eine Priifung, ob und ggf. inwieweit es vorhabenbe-
dingt zu artenschutzrechtlichen VerstéRen kommt. Dabei werden die in Kapitel 7 genannten Maf3-
nahmen (Mafinahmen zur Vermeidung und Verminderung sowie CEF-Mal3nahmen) mit in die Kon-

fliktanalyse einbezogen.

Die Maldstabe fir die Prifung der Artenschutzbelange ergeben sich aus den in
§ 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverboten (siehe Kapitel 2).

8.1 Avifauna

Zur Bewertung der Auswirkung des Ausbaus der Straf3e Strankdiek und des Riickbaus der Georgs-
dorfer StralRe auf die Avifauna, werden GARNIEL UND MIERWALDS formulierte Effekt- und Fluchtdis-
tanzen aus der Arbeitshilfe ,Vogel und StralBenverkehr” (2010) herangezogen. Diese beziehen sich
hauptséachlich auf stark befahrene Straen (mind. 10.000 Kfz/h), jedoch gelten sichtbare FulRgéan-
ger und Radfahrer teilweise starker stdrend als Fahrzeuge, weswegen bei einigen Arten fir Stra-
Ren mit FulR- bzw. Radwegen eine gréRere Effektdistanz besteht als bei StraRen ohne Ful3- und
Radwege (GARNIEL UND MIERWALD 2010). Der verwendete Begriff Effektdistanz beschreibt dabei
die maximale Reichweite des erkennbaren negativen Einflusses von Stralen auf die raumliche
Verteilung einer Vogelart, unabhangig von der Verkehrsmenge. Die Fluchtdistanz bezeichnet den
Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen wie natiirlichen Feinden und Menschen einhélt,

ohne dass es die Flucht ergreift (GARNIEL UND MIERWALD 2010).
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8.1.1 Brutvogel
Allerweltsarten

Bei den Bestandserfassungen der Avifauna wurde eine Reihe von Arten nachgewiesen, die (noch)
Uberwiegend haufig und weit verbreitet sind. In Bezug auf diese weit verbreiteten sog. ,Allerwelts-
arten” mit einem landesweit gunstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit
kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG verstol3en wird.

Anhaltspunkte, dass im vorliegenden Fall vom Regelfall abgewichen wird, sind nicht ersichtlich.
Dabei wird vorausgesetzt, dass die dargestellten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen

(siehe VART 1 -5 in Kapitel 7) beachtet werden.

In Bezug auf haufige und weit verbreitete Vogelarten (sog. ,Allerweltsarten”) kommt es
vorbehaltlich der Umsetzung der erlauterten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen nicht
zu VerstolRen gegen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Planungsrelevante Brutvogelarten an der Stral3e Strankdiek

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Sudlich des Strankdieks befindet sich angrenzend an die K13 die Flachenkulisse des Wiesenvo-
gelschutzprogramms ,Niederséchsische Weg" mit Limikolen als Zielarten. Das Vorkommen pla-
nungsrelevanter Arten im UG an der Stral3e Strankdiek kann erwartet werden. Dazu zahlen vor
allem Bodenbriter wie Limikolen oder die Feldlerche, aber auch Strauch- und Heckenbruter wie
Gartengrasmiicke oder Neuntoter, Héhlen- und Nischenbriter wie Star oder Schwalben und Baum-
bruter wie der Mausebussard. Die im UG vorhandenen landwirtschaftlichen Acker- und Grinland-
flachen, verschieden strukturierte Geholze, Moorbiotope und Graben- und Saumstrukturen bieten

potenziellen Lebensraum fiir zahlreiche Arten.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung/Verletzung von Tieren)

Baubedingte Verluste von Individuen kénnen nicht vollkommen ausgeschlossen werden, da Bo-
denbriiter von einer Baufeldfreimachung und Strauch-, Baum- und Hoéhlenbriter von Gehélzrodun-
gen betroffen sein konnten. Eine Auslosung des Verbotstatbestand der Tétung / Verletzung von
Tieren sollte mit der Durchfiihrung der als VART 1 — 5 beschriebenen MalRnahmen vermieden wer-
den. Verluste von Verkehrsopfern durch den zu erwartenden Verkehr auf der geplanten Stral3e
kénnen ebenfalls nicht ausgeschlossen werden. Durch die siidlich verlaufende K13 besteht jedoch
eine Vorbelastung und eine Barriere zwischen den fir Brutvogel wertgebenden Flachen des Wie-
senvogelschutzprogramms und der Stral3e Strankdiek. Zudem entsteht durch den Verkehr auf der
zuklnftig ausgebauten StralRe eine zusatzliche akustische Wirkung und optische Bewegungsun-
ruhe, wodurch potenzielle Brutvégel Abstand halten werden, was das Totungsrisiko erheblich ver-

ringert.
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Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérunq)

Um baubedingte Stdérungen durch Larm, Licht und Bewegung zu verhindern, sind die Vermei-
dungsmalnahmen VART 1 — 5 einzuhalten. Durch den entstehenden Verkehr auf der Stral3e
Strankdiek werden Reviere in unmittelbarer N&he zur geplanten Straf3e vermutlich aufgegeben. Da
die unmittelbar angrenzenden Flachen jedoch nicht zur wertgebenden Flachenkulisse des Wiesen-
vogelschutzprogramms gehéren und Ausweichhabitate in der weiteren Umgebung zur Verfliigung
stehen, kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Die Gehdlze, welche im Zuge
der BaumaRnahme am Strankdiek gefallt werden, stellen momentan eine negative Kulisse fur Wie-
senvogel dar, weshalb deren Entfernung den offenen Charakter der angrenzenden Flachen unter-
stlitzt.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Mit dem geplanten Bauvorhaben werden keine Brutplatze von bodenbriitenden Arten lberplant.
Da die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird, kann es zwar wegen der Nahe zur Stral3e zu kleinrAumigen Verschiebungen
der Reviere kommen, aber bau-, anlage- und betriebsbedingt nicht zu einem Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten von bodenbritenden Arten. Es kommt im Rahmen des Vorhabens zu Ge-
holzfallungen im Bereich der Trasse am Strankdiek. Diese Geholze sind auf Baumhdhlen und an-
dere Niststatten zu Uberprifen (VART 2). Die geféllten Gehdlze sollten im Rahmen der CEF-Mal3-
nahme 1 ersetzt werden. Auch hier kann es zu kleinrdumigen Verschiebungen von baum-, strauch-
und héhlenbritenden Arten kommen, jedoch sind in der Umgebung ausreichend Ausweichhabitate

vorhaben.

In Bezug auf die Brutvégel kommt es vorbehaltlich der Umsetzung der erlauterten CEF- und
Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen nicht zu VerstéRen gegen die Zugriffsverbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG.

Planungsrelevante Brutvogelarten an der heutigen K31/ Georgsdorfer Stral3e

Blaukehlchen

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Das Blaukehlchen besiedelt bevorzugt feuchte und halboffene Lebensrdume, wie Schilfgebiete,
Gebusche an Graben- oder Gewasserrandern, Moore und Flussauen. Es wurde ein Brutrevier die-
ser Artim 50 m-Radius um die Georgsdorfer Stral3e erfasst. Es befindet sich ca. 40 m westlich des
geplanten Rickbaus der Georgsdorfer StralRe. Die Effektdistanz des Blaukehlchens betragt 200 m
und es gehdort zu den Arten, denen eine schwache Larmempfindlichkeit zugeschrieben wird (GAR-

NIEL UND MIERWALD 2010).
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Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung/Verletzung von Tieren)

Bei Einhaltung der Bauzeitenregelungen fir die Baufeldfreimachung und der regelmafigen Bau-
feldkontrolle (VART 3), kann eine baubedingte T6tung oder Verletzung von Blaukehlchenindividuen
vermieden werden. Betriebsbedingt ist aufgrund der Geschwindigkeit von Radfahrern nicht mit ei-
nem erhodhten Kollisionsrisiko zu rechnen. Ein Auslésen des Zugriffsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 1

BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérunq)

Bei Einhaltung der Vermeidungsmafl3nahmen (VART 3) kdnnen baubedingte Stérungen geringge-
halten werden. Die Effektdistanz der Art zum Rickbau der Georgsdorfer Strafl3e wird unterschritten,
jedoch ist die Trasse durch die begleitenden Gehdlze fast optisch vollstandig abgeschirmt. Die
bisher herrschende Vorbelastung durch den Autoverkehr auf der Georgsdorfer Straf3e wird verrin-
gert, da nach Vorhabenumsetzung nur noch Radfahrer und Erholungssuchende den Weg nutzen.
Eine betriebsbedingte Stdrung, die zur Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Po-

pulation fuhrt, kann somit ausgeschlossen werden.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Von dieser Art wird kein Brutplatz durch das Vorhaben Gberplant. Eine stérungsbedingte Entwer-
tung des Brutplatzes ist ebenfalls nicht zu erwarten. Eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ru-

hestatten des Blaukehlchens wird ausgeschlossen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des erfassten Brutreviers des Blaukehlchens, die zu einer
Ausloésung der Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG fiihren, kann bei Einhaltung der
entsprechenden Vermeidungsmalnahmen ausgeschlossen werden.

Trauerschnapper

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Der Trauerschnépper britet bevorzugt in alten Waldern mit einem ausreichenden Angebot an Baum-
hdhlen oder Nistkasten, ist aber auch in Obstgarten, bewaldeten Wohngebieten, Parks und Friedhéfen
zu finden. Es wurde ein Brutrevier dieser Art im 50 m-Radius um die Georgsdorfer Stral3e erfasst. Die-
ses wurde ca. 50 m dstlich des geplanten Riickbaus nachgewiesen. Die Effektdistanz des Trauer-
schnéppers betragt 200 m und er gehort zur den Brutvdgeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit

(GARNIEL UND MIERWALD 2010).

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Toétung/Verletzung von Tieren)

Eine T6tung oder Verletzung dieser Art kann vermieden werden, wenn die BaumaRnahmen aul3erhalb
der Brutzeit durchgefuihrt werden und ein Baufeldkontrollen erfolgen (VART 3). Kollisionen mit Radfah-

rern sind aufgrund deren geringen Geschwindigkeiten nicht zu erwarten.
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Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérung)

Um negative Auswirkungen auf die Brut- und Zugvogelaktivitdten zu vermeiden, sollten die Bauaktivita-
ten des Radweges von Mitte Juli bis Mitte Oktober durchgefihrt werden (VART 3). Betriebsbedingt ist
von einer Reduzierung der Stérung der Art auszugehen, da der Autoverkehr auf die StralRe Strankdiek
umgeleitet wird, Flache entsiegelt und somit mehr Lebensraum fir diese Art zur Verfligung steht. Der
Trauerschnapper gilt nicht als stérungsempfindliche Art, weswegen eine Ausldsung des 8§ 44 (1) Nr. 2

BNatSchG durch den Riickbau der Georgsdorfer Stral3e ausgeschlossen werden kann.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Eine Zerstérung der Brutplatze dieser Vogelart ist nicht zu erwarten, da kein bekannter Brutplatz tiber-

plant wird und die Gehdlze vor der Fallung kontrolliert werden (VART 1 und 2).

In Bezug auf den Trauerschnapper kommt es bei Einhaltung der Vermeidungsmafnahmen nicht
zu VerstoRen gegen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Ziegenmelker

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Der Ziegenmelker bewohnt Heiden, offenes Gelande mit Geblisch und Waldlichtungen von vorzugs-
weise trockenen Béden. Ein Brutrevier wurde ca. 30 Meter dstlich des geplanten Riuckbaus der Georgs-
dorfer Stral3e erfasst. Der Ziegenmelker gehdrt zur Gruppe der Brutvdgel mit hoher Larmempfindlich-
keit, mit einer Fluchtdistanz von 0 Meter (GARNIEL UND MIERWALD 2010). Diese Art fliegt bei Gefahr erst

im letzten Augenblick auf.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Toétung/Verletzung von Tieren)

Beim Ruckbau der StraRe und dem Bau des Radweges in der Georgdorfer StralRe kann das Risiko der
Totung oder Verletzung dieser Art vermieden werden, wenn die Bauarbeiten sowie die Baufeldfreima-
chung auf3erhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden (VART 3). Betriebsbedingt sollte sich das Tétungsri-
siko fur den Ziegenmelker durch den Rickbau der Georgsdorfer Strafle verringern. Warme Straf3en-
oberflachen ziehen Insekten an, weshalb Ziegenmelker sie hdufig aufsuchen und daraus resultierend
einem besonderen Kollisionsrisiko mit Autos ausgesetzt sind, da sie erst im letzten Moment der Gefahr
auffliegen. Daher werden die geringere Stral3enbreite und wesentlich niedrigere Geschwindigkeit von

Radfahrern und Fu3gangern auf dem Radweg fiir diese Art von Vorteil sein.

Zugriffsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérung)

Da es sich bei dieser Art in Deutschland ausschlieRlich um einen Sommervogel handelt, sind keine
Stérungen dieser Vogelart zu erwarten, sofern die BaumafBhahmen aufRerhalb der Brutzeit stattfinden
(VART 3). Es ist damit zu rechnen, dass sich die Lebensraumqualitat fir den Ziegenmelker an der
Georgsdorfer Stral3e verbessern wird, da Flachen im Rahmen des Riickbaus entsiegelt werden und der
Autoverkehr aus dem VSG auf die StraBe Strankdiek umgeleitet wird. Daher sind fur den Ziegenmelker
durch den Rickbau der Georgsdorfer Stral3e keine stdrungsbedingten Beeintrachtigungen nach dem
§ 44 BNatSchG (1) Nr. 2 zu erwarten.
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Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Durch das Bauvorhaben wird kein Brutplatz des Ziegenmelkers tberplant. Es kommt auch stérungsbe-
dingt zu keiner Entwertung des Bruthabitats. Bei Umsetzung der Bauzeitenregelung und Baufeldkon-
trollen (VART 3) kénnen negative Auswirkungen auf die Fortpflanzungsfahigkeit, den Fortpflanzungser-

folg und die Uberlebenschancen des Ziegenmelkers vermieden werden.

In Bezug auf den Ziegenmelker kommt es vorbehaltlich der Umsetzung der erlauterten
Vermeidungsmaf3nahmen nicht zu VerstdlRen gegen die Zugriffsverbote des 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG.

8.1.2 Rastvogel und Wintergaste

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die wiedervernassten Moorflachen im UG stellen attraktive Nahrungs- und Ruhehabitate fiir Rast-
vogel und Wintergéaste dar. Die von GARNIEL UND MIERWALD (2010) formulierten Stérradien fur Rast-
vogel und Wintergaste betragen 150 m (Enten, Kornweihe), 200 m (Graugans, Goldregenpfeifer,
Kiebitz), 300 m (Blassgans, Saatgans), 400 m (Singschwan, Zwergschwan) und 500 m (Kranich).
Fir Rastvogel in Rast- und Uberwinterungsgebieten sind vor allem optische Storreize und Kulisse-

neffekte von Bedeutung.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung/Verletzung von Tieren)

Um das Risiko der baubedingten Verletzung oder Tétung von Individuen zu minimieren, muss
durch regelmaRige Baufeldkontrollen (VART 3) und Vergramungsmalinahmen (VART 4) sicherge-
stellt werden, dass die Vogel ausreichend Abstand zum Vorhabengebiet halten. Die Baufeldfrei-
machung und Bauarbeiten im VSG miussen vor dem Einzug der Rastvdgel im Zeitraum von Mitte
Juli bis Mitte Oktober erfolgen. Verluste durch den zu erwartenden Verkehr auf der StralRe Strank-
diek sind unwahrscheinlich, da Rastvogeltrupps zu StralRen meist einen Sicherheitsabstand ein-

halten (GARNIEL UND MIERWALD 2010).

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérunq)

Baubedingte Stérungen sind von temporarer Natur und missen durch Baufeldkontrollen sowie
Vergramungs- und SichtschutzmafRnahmen (VART 3 und 4) geringgehalten werden. Wéahrend der
Bauzeit konnen die Vdgel temporar auf andere Bereiche ausweichen. Die StralRe Strankdiek liegt
in ausreichender Entfernung zu den (potenziellen) Rasthabitaten, weswegen hier nicht von einer
betriebsbedingten Storung der Rastvigel und Wintergaste auszugehen ist. Die Georgsdorfer
Stral3e ist durch Gehdlzstrukturen optisch grof3tenteils von den Rasthabitaten im VSG abgeschirmt.
Auch hier ist nicht mit einer stérungsbedingten Entwertung des Rasthabitates zu rechnen, wenn
der Radweg von Radfahrern und Erholungssuchenden frequentiert wird. Auf3erdem gibt es in der
Umgebung Ausweichmdoglichkeiten. Ein projektbedingtes Auslésen des Zugriffsverbots nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG ist nicht zu erwarten.
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Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Es wird im Rahmen des Bauvorhabens nicht direkt in Rasthabitate von Rast- und Wintervogel ein-
gegriffen. Auch storungsbedingt ist nicht mit der Entwertung der Habitate zu rechnen. Es ist daher

nicht von einer vorhabenbedingten Zerstérung von Ruhestétten auszugehen.

In Bezug auf die Rastvogel und Wintergdste kommt es bei Einhaltung der
Vermeidungsmaflnahmen nicht zu VerstoBen gegen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG.

8.2 Flederméause

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Entlang der Grében, der Acker- und Griinlandflachen, der Gehdlzstrukturen und der Wiedervernas-

sungsflachen sind Flugbewegungen und Jagdhabitate von Fledermausen zu erwarten.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung/Verletzung von Tieren)

Ein erhdhtes Totungsrisiko durch die Baumalinahme kann ausgeschlossen werden, da die nacht-
lichen Jagdaktivitdten der Arten zeitlich versetzt zu der tagstber stattfindenden Baumafinahme
liegen (VART 5). Um den Verlust von Individuen wahrend der Gehdlzfallungen zu verhindern, muss
die Bauzeitenreglung und Kontrolle von Héhlenbdumen eingehalten werden (VART 1 und 2). Be-
triebsbedingte Verluste auf dem Radweg der Georgsdorfer Straf3e sind aufgrund der geringen Ge-
schwindigkeit von Radfahrern (<50 km/h) auszuschlieBen. Durch den Ausbau des Strankdieks und
dem zu erwartenden erhohten Autoverkehr ist allerdings mit einem erhohten Kollisionsrisiko fir
Flederméuse zu rechnen. Dies wird durch die Entfernung von Vegetationsstrukturen, welche Fle-
dermause zur Orientierung nutzen, verstarkt. Deswegen sind die Baumreihen, die am Strankdiek
entfernt werden, in gleichwertigem Umfang und im raumlichen Zusammenhang durch die CEF-
Mafinahme 1 zu ersetzen, um eine neue Leitstruktur entfernt von der ausgebauten Stral3e zu schaf-
fen, auf die die Fledermause umgeleitet werden. Versttl3e gegen das Zugriffsverbot nach § 44 (1)

Nr. 1 BNatSchG kdénnen so vermieden werden.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérunq)

Bei Einhaltung der Vermeidungsmalnahmen VART 2, 5 und 6 sind keine baubedingten Stérungen
von Flederméausen zu erwarten. Die Entnahme von Geholzen und der damit einhergehende Verlust
von Leitstrukturen und Jagdhabitaten fihrt jedoch zu einer Einschréankung der Nahrungsverfligbar-
keit und zum anderen dazu, dass Flederméause von ihren Quartierstrukturen abgeschnitten werden
oder langere, kraftraubendere Wege dorthin zurticklegen missen. Die CEF-MalRBhahme 1 wirkt

dem entgegen.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Es wurden keine spezifischen Untersuchungen zu Héhlenbdumen und Fledermausquartieren im

Untersuchungsgebiet durchgefiihrt. Um ein vorhabenbedingtes Auslésen von 8§ 44 (1) Nr. 3
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BNatSchG zu vermeiden, missen die zu fallenden Gehoélze auf Baumhohlen kontrolliert und diese

gegebenenfalls untersucht und verschlossen werden (VART 2).

In Bezug auf die Fledermause kommt es vorbehaltlich der Umsetzung der erlauterten CEF- und
Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen nicht zu VerstéRen gegen die Zugriffsverbote des
8§44 (1),1,844 (1), 2und § 44 (1), 3 BNatSchG.

8.3 Amphibien

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Graben und Kleingewasser im UG bieten Potenzial fir das Vorkommen haufiger Amphibienar-
ten wie z. B. Erdkréten, Grasfroschen oder Teichfroschen. AuRerdem bieten die Moorflachen an
der Georgsdorfer Stral3e geeignete Habitatstrukturen fir den Moorfrosch und die Kreuzkrote. Fur

das Dalum-Wietmarscher Moor liegen Nachweise des Moorfrosches vor.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung/Verletzung von Tieren)

Durch das Vorhaben werden keine bekannten Laichgewéasser oder Uberwinterungshabitate von
Amphibien in Anspruch genommen. Graben und Durchlésse bleiben erhalten, bzw. werden erneu-
ert. Durch vorherige Kontrolle des Vorhabenbereichs auf Amphibienvorkommen sowie unter Be-
ricksichtigung der Wahrung der Durchlassigkeit der Gewasser, der situationsabhéangigen Aufstel-
lung eines Amphibienzauns und der Umweltbaubegleitung (siehe VART 7, 8, 9 und 12) ist nicht mit
einer baubedingten Tétung von Tieren zu rechnen. Die Durchléasse sollten amphibiengerecht ge-
staltet werden (VART 10). Betriebsbedingte Verluste kénnen durch Kollisionen mit dem erhéhten
Autoverkehr auf dem Strankdiek entstehen. Da die Graben mit den potenziellen Amphibienvorkom-
men Uber Durchlésse verfiigen und diese erhalten bleiben, bzw. amphibiengerecht ausgebaut wer-
den kénnen (VART 10), kann das verbleibende T6tungsrisiko auf ein allgemeines Lebensrisiko re-

duziert werden.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérunq)

Durch die Baufeldkontrolle im Vorfeld der BaumalRhahmen sowie die Umweltbaubegleitung kann
auf ein Amphibienvorkommen kurzfristig reagiert werden (VART 3 und 7). Sollten Amphibien fest-
gestellt werden, kénnen bei Einhaltung der genannten Vermeidungsmaflnahmen (VART 7, 8 und
9) erhebliche Stérungen wahrend des Baus ausgeschlossen werden. Betriebsbedingt ist nicht mit
einer erheblichen Stoérung der Amphibien zu rechnen, da die Gewasser und Durchlasse erhalten
bleiben (VART 10).

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Die Graben im Vorhabengebiet werden durch das Vorhaben nicht Uberplant, missen allerdings auf
ein Vorkommen von Amphibien kontrolliert werden, um eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten im Rahmen der Baumal3nahmen zu vermeiden (VART 7). Sollten Amphibien auftreten,
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mussen diese fachgerecht umgesetzt werden. Die Durchldsse miissen amphibiengerecht gestaltet
werden (VART 10).

8.4 Reptilien

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im UG um die Georgsdorfer Straf3e ist aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen mit dem Vor-
kommen der Schlingnatter und der Kreuzotter zu rechnen. Es liegen gemeldete Vorkommen im
Dalum-Wietmarscher Moor vor. Im UG um die StralRe Strankdiek ist ein Vorkommen dieser Arten
nicht anzunehmen, da hier die Randbereiche zwischen offener und bewaldeten Flachen aufgrund
der Siedlungsnahe, der recht intensiven Nutzung und der Entfernung zum Naturschutzgebiet keine

geeigneten Lebensraume fir die beiden Arten darstellen.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung/Verletzung von Tieren)

Der baubedingte Verlust von Reptilienindividuen kann mithilfe einer regelméRigen Baufeldkontrolle
(VART 3) vermieden werden. Sollten Vorkommen von Reptilien festgestellt werden, ist ein Schutz-
zaun entlang des Baufeldes aufzustellen und regelmagiig zu kontrollieren (VART 11). Bei Einhaltung
dieser Vermeidungsmafinahmen, ist nicht mit dem Auslosen des Verbotstatbestandes nach § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG zu rechnen. Da die Georgsdorfer Stral3e zu einem Radweg riickgebaut wird,

ist hier betriebsbedingt nicht von einem erhdéhten Tétungsrisiko fiir Reptilien auszugehen.

Zugriffsverbot nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storunq)

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungsmafinahmen (VART 3 und 11) ist nicht mit baubedingten
Stérungen von Reptilien zu rechnen. Reptilien sind keine stérungsempfindliche Tiergruppe. Es ist
somit nicht davon auszugehen, dass es zu einer vorhabedingten Beeintrachtigung durch Stérung

kommt.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten)

Das Vorhaben greift nach derzeitigem Kenntnisstand nicht in Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

von Reptilien ein. Daher ist bei Umsetzung der artenschutzfachlichen Vermeidungsmafnahmen

(VART 3 und 11) eine Beeintrachtigung der Reptilien nicht zu erwarten.
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9 Zusammenfassung der Artenschutzprifung

Die Gemeinde Georgsdorf im Landkreis Grafschaft Bentheim in Niedersachsen plant den Ausbau
(Neubau) der StralRe Strankdiek in der Gemeinde Georgsdorf zu einer Gemeindestral3e sowie den
Ruckbau eines Teilabschnitts der Georgsdorfer StraRe (K31) in der Gemeinde Wietmarschen zu

einem Radweg.

Zum Ausbau der Stral3e Strankdiek und dem Ruckbau der Georgsdorfer Straf3e erfolgte durch die
LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH die Erarbeitung eines Artenschutzbeitrags. Zur Ermitt-
lung des Artenspektrums und zur Abschatzung des projektbedingten Konfliktpotenzials des Plan-
werks erfolgten eine Potenzialanalyse zu allen relevanten Artengruppen, sowie die Auswertung
einer Bestandserfassung der Avifauna von 2021 und 2022 durch das PLANUNGSBRUO PETER STEL-

ZER GMBH im Umkreis der Georgsdorfer Stral3e.

Im Frihjahr und Sommer 2021 wurden innerhalb oder knapp aufRerhalb des 50 m-Radius an der
Georgsdorfer Stral’e insgesamt drei planungsrelevante Vogelarten mit Brutrevieren kartiert. Diese
Arten sind auf feuchte Halboffenlander und Gehdlzstrukturen angewiesen. Eine Auswertung der
Lebensraume im UG an der StraRe Strankdiek ergab, dass auch hier Arten vorkommen, die auf
Acker- und Grinlander, Gehdlze, Walder, SaGume und Moorbiotope angewiesen sind. Unter Be-
riicksichtigung der in Kapitel 7 genannten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen kénnen

erhebliche Auswirkungen auf die Brutvogel jedoch ausgeschlossen werden.

In Bezug auf Rastvigel und Wintergéste wurden 2021 und 2022 durch das PLANUNGSBRUO PETER
STELZER GMBH Erfassungen zu den Vorkommen innerhalb des Block 700 im NSG ,Dalum-Wiet-
marscher Moor" durchgefiihrt. Insgesamt wurden 32 planungsrelevante Rastvogel- und Winter-
gastarten erfasst. Aufgrund der Nahe des Block 700 zur Georgsdorfer Stral3e und aufgrund analo-
ger Habitatstrukturen, kann ein @hnliches Artenspektrum an der Georgsdorfer StralRe angenom-
men werden. Eine Beeintrachtigung der Rastvogel und Wintergaste durch das Vorhaben ist bei

Einhaltung der Vermeidungsmal3nahmen auszuschliel3en.

Von Flederméusen sind Flugbewegungen und Jagdhabitate entlang der Gewéasser, der Acker- und
Grinlandflachen, der Gehdlzstrukturen und der Wiedervernassungsflachen zu erwarten. Bei Um-
setzung der genannten Vermeidungsmafnahmen und bei Ersatz der zu fallenden Baume an der
Stral3e Strankdiek durch die Anlage von neuen Baumreihen im raumlichen Zusammenhang sind

keine erheblichen Beeintrachtigungen in Bezug auf die Fledermause zu erwarten.

Im UG ist das Vorkommen von Amphibien mdglich, darunter auch die Arten Moorfrosch und Kreuz-
krote. Eine Nutzung des UGs als Laichgebiet, Uberwinterungsgebiet oder Wanderkorridor ist nicht
auszuschlieRen. Durch Umsetzung der genannten Vermeidungsmalinahmen lassen sich Beein-

trachtigungen fir die Amphibien vermeiden.

In Bezug auf die Reptilien ist ein Vorkommen von Schlingnattern und Kreuzottern an der Georgs-

dorfer Straflze mdglich. Die vorhandenen Moorflachen, Wald- und Stral3enrander bieten potenzielle
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Lebensraume fiur diese Arten. Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungsmalnahmen

lassen sich erhebliche Auswirkungen auf die Reptilien ausschlieRen.

Unter Berticksichtigung der dargestellten CEF-, Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen
kommt es vorhabenbedingt nicht zu Verstéllen gegen die Zugriffsverbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG.

Bearbeitet:
LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH
Nordhorn, 30.04.2024

gez. i. A. Sandra Bindewald
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