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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Windpark Drochtersen (Gemeinde Drochtersen, Landkreis Stade) soll die Mdglichkeit eines
Repowerings geprift werden. Im Rahmen des geplanten Vorhabens sollen zwei kleinere
Bestandsanlagen vom Typ Vestas V 42 (42 m Rotordurchmesser, 53 m Nabenhdhe) zurlick-
gebaut und dafiir eine groRere Anlage vom Typ Nordex N 163/5.X oder N 149/5.X (Rotor-
durchmesser 163 bzw. 149 m, Nabenhéhe 164 m) installiert werden (Abb. 1).

In diesem Zusammenhang wurden flir den Zeitraum zwischen Anfang April und Mitte
November 2020 fledermauskundliche Untersuchungen beauftragt. Die Ergebnisse bieten eine
Datengrundlage zur Abarbeitung von Eingriffsregelung und Artenschutz im immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahren.

Der vorliegende Bericht stellt die Ergebnisse der Erfassungen des Jahres 2020 dar, flhrt auf
dieser Grundlage eine Bewertung des untersuchten Fledermauslebensraumes durch und
prognostiziert die zu erwartenden Beeintrachtigungen. Auf dieser Basis werden die not-
wendigen Folgen fiir die Eingriffsregelung und den Artenschutz dargelegt.

WEA-Standorte  Radien um geplanten WEA-Standort

@ Planung {1200 m Radius
6 Bestand .1 500 m Radius " 6 E S
X Ruckbau A

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2021 “ LGLN

Abb. 1: Lage des geplanten Vorhabens mit Untersuchungsradien
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2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich im nérdlichen Teil des Landkreises Stade, im
Zentrum der Gemeinde Drochtersen. Es liegt zwischen dem Siedlungsrand von Drochtersen
im Norden, grofieren Obstplantagen im Westen und im Nordosten sowie einem Wirtschafts-
weg (Sietwender Landern) im Studen. Das UG umfasst einen Umkreis von etwa 500 m um den
Repoweringstandort und hat eine Flache von knapp 79 ha (Abb. 1).

Das UG ist bei einer Entfernung von etwa 3,4 km zur norddstlich verlaufenden Elbe gem.
DRACHENFELS (2010) vollumfanglich der naturrdumlichen Region ,Watten und Marschen®
zuzuordnen. Den Darstellungen im Landschaftsrahmenplan des Landkreises Stade folgend
gehort das UG zur naturraumlichen Untereinheit ,Land Kehdingen® (LANDKREIS STADE 2014).
In diesem hat sich unter dem Einfluss der Gezeiten zwischen den Elbnebenflissen Schwinge
und Oste ein Sietland (Gelandehdhe niedriger als die des Tidehochwassers) herausgebildet.

Das UG ist durch eine Uberwiegend intensive Nutzung auf schmalen, langgezogenen Par-
zellen gepragt. Neben einer ackerbaulichen Nutzung (v.a. Anbau von Mais, Getreide und
Raps) finden sich mehrere Grinlander und einzelne Obstplantagen im Umfeld des geplanten
Vorhabens. Im Norden bzw. Nordwesten des UG liegen zwei Hofstellen mit Wohngebauden,
einer Biogasanlage sowie grofReren Stallungen und Lagerhallen. Sudlich bzw. sudwestlich
hiervon befindet sich der Windpark Drochtersen, der sich im Bestand aus zehn Windenergie-
anlagen zusammensetzt und damit einen Grofteil des UG pragt. Zum Teil hat hier in den
vergangenen Jahren bereits ein Zubau / Repowering stattgefunden (Inbetriebnahme der
Anlagen zw. 1995 und 2016). Neben den Unterhaltungswegen (v.a. Schotterwege) fir den
Windpark fuhren die Stralen ,Zur Wettern und ,Fleetstral’e” durch das UG. Als relevantes
FlieRgewasser ist der vollstdndig gerade verlaufenden ,Gauensieker Schleusenfleth® zu
nennen, der in Nordrichtung entwassern. Geholze finden sich nur vereinzelt in der weitgehend
ausgeraumten Landschaft und kommen dann Uberwiegend wegbegleitend, als Gehdlzreihe
zwischen landwirtschaftlich genutzten Schlagen sowie im Bereich der Hofstellen vor.

Innerhalb des UG befinden sich weder Naturschutz-, noch EU-Vogelschutz- oder FFH-
Gebiete. In Sidrichtung liegt in einer Entfernung von utber 2,1 km eine Teilflache des
Naturschutzgebietes ,Kehdinger Moor”. Entlang der Unterelbe (nérdlich von Drochtersen und
damit jenseits der nordlich verlaufenden Landesstral3e L111) wurden sowohl nationale Schutz-
als auch Natura 2000-Gebiete ausgewiesen.

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh
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Abb. 2: Blick auf die Offenlandflachen im zentralen UG mit Gauensieker Schleusenfleth und Wind-
park Drochtersen (Quelle Biiro Sinning: 23.03.2020)

Abb. 3: Blick auf die Hofstellen im nordwestlichen UG mit Windpark Drochtersen im Hintergrund
(Quelle Biiro Sinning: 03.04.2020)

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und rédumliche Planung, Wildenloh
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3 Methodik

Im ,Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen® (MU NIEDERSACHSEN 2016) sind fur die Erfassung der Fledermausfauna
im Rahmen von Windparkplanungen zwei alternative Untersuchungsansatze beschrieben:

Alternative |

Zwischen Mitte April und Mitte Oktober 14 Nachte mobile Detektorkartierung, parallel jeweils
an allen Planstandorten stationare Erfassung mittels Horchkisten, zusatzliche Dauererfassung
vom 01. April bis 15. November an maximal drei Standorten (abhangig von der Anzahl ge-
planter WEA)

Alternative Il

Dauererfassung vom 01. April bis 15. November an allen geplanten WEA-Standorten, zu-
satzlich acht Nachte mobile Detektorkartierung

Fur die Erfassung im Untersuchungsgebiet ,Repowering Windpark Drochtersen® wurde die
Alternative Il gewanhlt.

3.1 Mobile Detektorkartierung

Im Zeitraum von Anfang Mai bis Ende September wurden acht mobile Detektorkartierungen
durchgefuhrt (Tab. 1). Diese dienen im Wesentlichen der Erfassung von Aktivitatsschwer-
punkten, rdumlichen Funktionsbeziehungen und Quartieren im Vorhabengebiet und seiner
engeren Umgebung. Durchgefiihrt wurden: eine Nacht zum Frihjahrszug, drei Nachte zur
Lokalpopulation sowie vier Nachte, z.T. kombiniert mit Nachmittagserfassungen, zur Zugzeit
im Spatsommer/Herbst (Tab. 1, Anhang 1).

Die Erfassung begann i.d.R. jeweils ca. eine halbe bis viertel Stunde vor Sonnenuntergang
und endete etwa bei Sonnenaufgang. Im September sollten gezielt frih fliegende Abendsegler
erfasst werden. Hierzu erfolgte einmalig eine Nachmittagsbegehung (Tab. 1).

Tab. 1: Termine der mobilen Detektorkartierung im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen* 2020
Zeitraum Datum Kartierdurchgange Dauer

Frihjahrszug 03.05.2020 3 ganze Nacht
] 08.06.2020 3 ganze Nacht
;g'r‘:‘rf:r':‘s":;z"’ 08.07.2020 3 ganze Nacht
20.07.2020 3 ganze Nacht
03.08.2020 3 ganze Nacht
Spatsommer-/ 16.08.2020 3 ganze Nacht
Herbstzug 08.09.2020 3 ganze Nacht

22.09.2020 4 Nachmittagsrunde + ganze Nacht

Die Kartierer postierten sich zur Ausflugzeit an strukturell giinstigen Punkten (potenzielle
Quartiere oder Flugstra3en) (Plan 1), wo sie so lange verblieben, bis der Ausflug als beendet
angesehen werden konnte. Danach wurde das Untersuchungsgebiet (Puffer von etwa 500 m
um den Repoweringstandort) auf unterschiedlichen Routen kartiert, um die Verteilung
jagender Fledermause zu erfassen. Es handelt sich somit nicht um eine flachendeckende
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Erfassung, sondern um eine Transektmethode (Plan 1). Bei den Kartierungen wurde auf diese
Weise das Gebiet Uberwiegend dreimal bearbeitet. Morgens wurden erneut potenzielle
FlugstraRen und Quartierstandorte kontrolliert (Plan 1), um durch die Feststellung von
gerichteten Streckenfligen und des charakteristischen Schwarmverhaltens der Fledermause
vor dem Einflug weitere Hinweise auf Quartiere zu erhalten. Bei den Ein- und Ausflugkontrollen
wurden so alle Strukturen mit Quartierpotenzial innerhalb des 500 m-Radius um den
Repoweringstandort kontrolliert. Innerhalb des Nahbereiches von 200 m um den Planstandort
waren keine Strukturen mit Quartierpotenzial vorhanden. Die wenigen dort lokalisierten
Geholze waren jung und wiesen keine Héhlen auf.

Die Kartierung wurde mit Hilfe von Ultraschall-Detektoren (D-240x, Mischer mit Zeitdehner)
und Sichtbeobachtungen durchgefuhrt. Mit den Detektoren ist es mdglich, die Ultraschalllaute,
die Fledermaduse zur Orientierung und zum Beutefang einsetzen, fur menschliche Ohren
horbar zu machen. Die Artbestimmung anhand der akustischen Charakteristika dieser Laute
erfolgte nach AHLEN (1990a, 1990b), LIMPENS & ROSCHEN (1995), BARATAUD (2000) sowie
SKIBA (2009). Wahrend der Kartierung wurde mit dem Detektor 240x mdglichst jeder
Fledermauskontakt sofort aufgezeichnet, um anschlieRend bereits direkt im Gelande die
relevanten Hauptfrequenzen der Ultraschalllaute durch langeres Abhdren herauszufinden. Zur
Absicherung der Artbestimmung wurde in schwierigen Fallen am Computer anhand der
gespeicherten Aufnahmen eine Uberpriifung bzw. Absicherung der Artbestimmung
durchgefihrt - auf der Grundlage von Vergleichsaufnahmen sowie nach SKIBA (2009).

Die Verwendung von Detektoren bietet den Vorteil, mit einem vertretbaren Arbeitsaufwand
relativ schnell zu Aussagen Uber das Auftreten von Fledermausen in Jagdgebieten, auf Flug-
stralRen oder in Quartieren zu gelangen. Es muss jedoch berlcksichtigt werden, dass einige
Arten, wie z.B. die Langohren, aufgrund der sehr geringen Lautstarke ihrer Ortungsrufe mit
Detektoren nur auf sehr kurze Entfernung wahrgenommen werden kénnen, so dass diese
beiden Arten bei Detektorerfassungen in der Regel unterreprasentiert sind. Bei einigen Arten
der Gattung Myotis (z.B. Fransen- sowie Brandt- und Bartfledermaus) ist eine eindeutige
Determination mit Detektoren bei kurzen Kontakten schwierig, da sich die Ortungslaute auf
Artniveau nur wenig unterscheiden. Zusatzliche Sichtbeobachtungen zum Jagdverhalten
kénnen hier bei langerer Verweildauer der Fledermaus hilfreich sein. Insgesamt jedoch lassen
sich die meisten der vorkommenden Fledermausarten mit Detektoren gut erfassen (PETERSEN
et al. 2004, RAHMEL et al. 2004). Dies gilt insbesondere flir die Arten, die als potenziell
besonders gefahrdet durch Windenergieanlagen gelten (u.a. Abendsegler, Kleinabendsegler,
Breitfligelfledermaus, Rauhhaut-, Zwerg- und Mickenfledermaus).

3.2 Dauererfassung

Den zweiten wesentlichen Teil der Untersuchungsmethode bildet die Dauererfassung. Hierflr
wurde im Bereich des Repoweringstandortes (Extensivgriinland, offen) in der Zeit vom 01.
April bis zum 15. November 2020 ein Ultraschalldetektor installiert (Plan 1, Abb. 4). Hierbei
wurde auf den GSM-batcorder 1.0 der Firma ecoObs zurlickgegriffen. Dieses Messsystem
besteht aus einem Ultraschalldetektor mit GSM-Modul sowie einem Grenzflachenmikrofon und
einem Akku (Abb. 4). Die aufgezeichneten Fledermausrufe werden vom batcorder mit Datum,
Uhrzeit und Temperatur auf einer SDHC-Karte gespeichert, die in regelmafigen Abstanden
ausgelesen wird, um die Daten zu sichern und weiterzuverarbeiten. AuRerdem sendet das
GSM-Modul einen taglichen Statusbericht per SMS mit der noch verbleibenden Kapazitat des
Datenspeichers, den Erfassungsereignissen der vorausgegangenen Nacht sowie der

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh
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Mikrofonempfindlichkeit. Diese Kontrollfunktion ermdéglicht es, auf Stérungen im Messbetrieb
kurzfristig zu reagieren und so Ausfallzeiten zu minimieren. Folgende Gerateinstellungen
wurden verwendet:

Tab. 2: Ubersicht iiber die verwendeten Einstellungsparameter des batcorders
Threshold Posttrigger Critical Frequency Quality
- 36 dB 800 ms 16 20

Threshold = beeinflusst die Reichweite des batcorder-Mikrofons

Posttrigger = gibt die Rufpause an, ab der eine neue Aufnahme angelegt wird

Critical Frequency = Signale mit einer niedrigeren Frequenz I6sen keine Aufnahme aus
Quality = Unterscheidung zwischen Fledermausruf und Stérsignal

Die Erfassung der Fledermausaktivitat am Standort Drochtersen hat 2020 kontinuierlich
zwischen dem 01.04. und dem 15.11.2020 ohne Ausfalle stattgefunden.

Die Weiterverarbeitung der mit dem batcorder aufgezeichneten Signale erfolgt mit einer
speziellen Software der Firma ecoObs. Die Verwaltung der Daten findet mit dem Programm
bcAdmin in einer schnellen und modernen Datenbank statt. Mit batldent erfolgt eine
automatische Artbestimmung und ein Herausfiltern von Stérgerduschen. Da diese
automatische Filterung/Bestimmung gewisse Unsicherheiten birgt, ist in einem weiteren Schritt
mit der Software bcAnalyzelite eine manuelle Nachbestimmung bzw. Uberprifung der
Ergebnisse durchgefihrt worden.

Das Auswertungsergebnis ist eine Ubersicht (iber die Anzahl der festgestellten Aufnahmen
pro Art bzw. Artengruppe und Nacht. Diese Aufnahmezahl wird sowohl durch die gewahlten
Gerateeinstellungen als auch durch das Rufverhalten der einzelnen Fledermausarten be-
einflusst. Der relevante Gerateparameter ist der sog. Posttrigger, der die Rufpause angibt, ab
der eine neue Aufnahme angelegt wird. Fir die Bodenerfassung am Standort Drochtersen
wurde ein Posttrigger von 800 ms gewahlt. Bei reiner Betrachtung der Aufnahmezahl als
Aktivitatsmall kdénnen durch die sehr kurze Aufnahmedauer schon bei einer kurzen
Aufenthaltsdauer bspw. eines jagenden Individuums extrem hohe Aktivitatsspitzen
aufgezeichnet werden, die zu hohen Schwankungen im Datensatz fuhren. Damit wirden
beispielsweise 400 Aufnahmen eines einzelnen Individuums in einem finf Minuten Intervall
eine deutlich hdhere Aktivitat darstellen als 100 vorbeifliegende Individuen in einem Zeitraum
von drei Stunden. Um diesem methodisch bedingten Ungleichgewicht entgegenzuwirken,
wurde der gesamte Datensatz daher pro Art bzw. Artengruppe auf eine Prasenz/Absenz-
Darstellung je 1-Minuten-Intervall normiert und im Folgenden alle weiteren Auswertungen mit
diesem normierten Datensatz vorgenommen (im weiteren Verlauf mit ,min.“ gekennzeichnet).

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh
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6V 20Ah

multipower "™

lead acid battery
maintenance-free rechargeable

Abb. 4: Aufbau der batcorder-Technik im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen“ 2020 (oben:
Detailansicht Technik, unten: Gelandeansicht batcorder)
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4 Ergebnisse

4.1 Uberblick

Insgesamt konnten 2020 im UG fir das Repowering im Windpark Drochtersen sieben Fleder-
mausarten sicher festgestellt werden, darunter die drei Nyctaloiden Abendsegelr, Kleinabend-
segler und Breitfligelfledermaus sowie die Pipistrelloiden Rauhhaut-, Zwerg- und Mucken-
fledermaus. Hinter den nicht bis auf Artebene bestimmbaren Nachweisen aus der Gattung
Myotis kdnnen sich zahlreiche Arten wie z.B. Brandt-/Bart-, Fransen- oder Wasserfledermaus
verbergen. Bei den nachgewiesenen Langohren ist aufgrund der Verbreitung der beiden in
Niedersachsen vorkommenden Plecotus-Arten am Standort Drochtersen sehr sicher davon
auszugehen, dass es sich um Plecotus auritus, das Braune Langohr, handelt. Damit ist das
fur die Region und die vorhandene Habitatausstattung zu erwartende Artenspektrum
weitgehend vollstandig erfasst worden. Der Grofdteil der registrierten Arten ist in Nieder-
sachsen verbreitet (NABU NIEDERSACHSEN 2021). Bis auf die Zwergfledermaus weisen alle
Arten bundes- und/oder landesweit einen Gefahrdungsstatus auf (Tab. 3).

Tab. 3: Nachgewiesenes Artenspektrum mit Gesamthaufigkeiten im UG ,,Repowering Windpark

Drochtersen‘ 2020

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Rote Liste | Rote Liste mobile Dauer-
Artname Nieder- BRD Detektor- erfassung
sachsen erfassung (1-Minuten-
(Anzahl Intervalle mit
Kontakte) Aktivitat)
Abendsegler Nyctalus noctula 2/(3) 11 149
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 1/(G) D 3
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus 2/(2) 3 20 213
. Nyctalus, Epetesicus,
Nyctaloid Vespertillio spec. # # 1 285
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2/ (R) + 28 378
Zwerdfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3/ (+) + 43 63
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus -1 (R) + - 1
Pipistrellus-Arten Pipistrellus spec. # # - 19
Myotis-Arten Myotis spec. # # 2 10
Braunes Langohr Plecotus auritus 2/(V) 3 3 19

Rote Liste BRD = MeiniG et al. (2020)
Rote Liste Niedersachsen und Bremen (HECKENROTH et al. 1993)
in Klammern: NLWKN (in Vorbereitung)

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark geféhrdet
3 = geféhrdet

+ = ungeféhrdet

V = Vorwarnliste

G = Gefdhrdung unbekannten Ausmalles

D = Datenlage defizitar
R = extrem selten
- = nicht nachgewiesen

# = keine Einstufung vorgenommen, da sich hier
mehrere Arten mit unterschiedlichem Gefdhrdungsstatus

verbergen kénnen

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh
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4.2 Mobile Detektorkartierung

Die festgestellten Fledermausarten zeigten im Aufkommen z.T. mehr oder weniger deutliche
jahreszeitliche (Tab. 4) und raumliche Unterschiede (Plane 2 bis 4). Nachfolgend werden die
Arten diesbezlglich im Einzelnen kurz charakterisiert.

Haufigste Art des UG war mit 43 Kontakten die Zwergfledermaus. Die Art konnte an fast allen
Kartierterminen im UG registriert werden, ohne einen erkennbaren jahreszeitlich Vorkom-
mensschwerpunkt. Es wurden Uberwiegend geringe nachtliche Gesamtkontaktzahlen ver-
zeichnet (Tab. 4). Die Nachweise der meist strukturgebunden jagenden Zwergfledermaus
verteilten sich ungleichmaRig entlang der Kartierstrecke (Plan 3), mit einer deutlichen Bindel-
ung der Kontakte im Bereich der Hofstellen im Nordwesten des UG und der Wege entlang des
Gauensieker Schleusenfleths im Osten des UG. Nur vereinzelt konnten Zwergfledermause in
den Offenbereich im Windpark festgestellt werden. Trotz zahlreicher Quartierkontrollen im
Bereich der Hofstellen im Nordwesten des UG konnten hier keine konkreten Hinweise auf ein
Qaurtier der Art gefunden werden. Aufgrund der dauerhafte Anwesenheit von Zwergflede-
mausen in diesem Bereich, kdnnen aber Tagesverstecke der Art nicht ausgeschlossen
werden. Die Tiere im Osten des UG fliegen mdglicherweise entlang des Gauensieker
Schleusenfleths aus nérdlich gelegenen Siedlungsbereichen in das UG ein.

Zweithaufigste Art des UG war mit 28 Gesamtkonteakten die Rauhhautfledermaus.Sie trat
im UG sowohl zu den Zugzeiten im Fruhjahr und Spatsommer/ Herbst, als auch zur Zeit der
Lokalpopulation auf (Tab. 4). Es konnten Uberwiegend geringe nachtliche Gesamtaktivitaten
verzeichnet werden. Die héchsten Kontaktzahlen wurden auf dem Herbstzug Anfang Sep-
tember erreicht. Auch die Nachweise der Rauhhautfledermaus konzentrieren sich vor allem im
Bereich der Hofstellen im Nordwesten des UG und der Wege entlang des Gauensieker
Schleusenfleths im Osten des UG (Plan 4). Auch Rauhhautfledermduse traten kam in den
Offenlandbereichen im Sidwesten des UG auf. Hinweise auf Quartiere der Art haben sich
nicht ergeben. Die Ergebnisse der mobilen Detektorerfassung zeigen damit fir Rauhhaut-
fledermause im UG ein gewisses Zuggeschehen im Frihjahr sowie im Spatsommer/Herbst.

Breitfliigelfledermause traten mit insgesamt 20 Kontakten im Rahmen der mobilen Detektor-
erfassung im UG auf. Die Art konnte regelmaflig nur im August und September im UG
nachgewiesen werden (Tab. 4), mit den héchsten nachtlichen Kontaktzahlen Mitte August,
also nach Auflésung der Wochenstuben. Ebenso wie bei den beiden vorausgegangegen Arten
bindeln sich die Nachweise der Breitfligelfledermaus im Bereich der beiden Hofstellen (Plan
3). Hinweise auf Quartiere der Art liegen nicht vor. Die Tiere sind von auf3erhalb zum Jagen in
das UG eingeflogen.

Abendsegler konnten 2020 mit 11 Kontakten im UG verzeichnet werden. Art trat lediglich
Anfang Juli, Mitte Augsut und Anfang September mit geringen bis sehr geringen Gesamt-
aktivitaten auf (Tab. 4). Die Nachweise des Abendseglers verteilen sich ungleichmafig entlang
der Kartierstrecke, mit den meisten Kontakten im Umfeld der beiden Hofstellen im Nordwesten
des UG (Plan 2). Quartiere der Art konnten nicht gefunden werden. Die Ergebnisse der
mobilen Detektorerfassung zeigen damit auch fir den Abendsegler ein gewisses Zug-
geschehen im Spatsommer/Herbst Gber dem UG. Der verwandten Kleinabendsegler wurde
ebenfalls nur im Juli und Augsut mit einzelnen Kontakten im UG festgestellt (Tab. 4, Plan 2).

An zwei Terminen wurden auflerdem Braune Langohren registriert. Die Nachweise der Art
stammen alle aus dem Bereich der Hofstellen (Plan 7).
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Tab. 4: Ergebnisse der mobilen Detektorkartierung im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen* 2020

Datum 03.05. 08.06. 08.07. 20.07. 03.08. 16.08. 08.09. 22.09.
Art / Runde 2 2 2 2 2 1 2 2 NM 1 2 >
Abendsegler - - - - - 4 - - - -
S - - 2 - - 5 4 - 11
Kleinabendsegler - - - - - 1 - - - - -
S - - - 1 - 1 1 - 3
Nyctaloid - - - = - = = - - - -
Y 1 - - - - - - - 1
Breitfliigelfledermaus - - - - 1 10 - 1 2 -
2 - 2 - - 1 10 5 2 20
Zwergfledermaus - - 2 2 1 3 2 3 - 3 3
Y 1 - 7 9 6 6 8 6 43
Rauhhautfledermaus - - 1 - - 3 2 1 - 3 1
> 2 3 3 - 3 5 8 4 28
Myotis-Arten - - - = - - - - - 1 -
S - - - 1 - - - 1 2
Braunes Langohr - 2 - - - o = - - - -
2 1 2 - - - - - 3

1 = Kontakte erste Nachtrunde, 2 = Kontakte zweite Nachtrunde, 3 = Kontakte dritte Nachrunde, NM = Kontakte Nachmittagsrunde, Fett = Gesamtkontakte pro Nacht
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4.3 Dauererfassung

Insgesamt konnten im Rahmen der Dauererfassung in 72 Monaten Laufzeit 1.137 1-Minuten-
Intervalle mit Aktivitat verzeichnet werden (Anhang 2). Diese Gesamtaktivitat ist als mittel ein-
zustufen.

Uberwiegend wurde im Rahmen der Dauererfassung auch das bei der mobilen Detektor-
kartierung erfasste Artenspektrum nachgewiesen. Mit dem batcorder-System gelang aller-
dings auch der Nachweis einer weiterern Art. So konnte Mitte Juni einmalig eine Miicken-
fledermause registriert werden.

Hinsichtlich der Gesamthaufigkeit der einzelnen Arten zeigen sich z.T. deutliche Unter-
schiede zu den Ergebnissen der mobilen Detektorerfassung. Die mit Abstand haufigste Art auf
dem batcorder war mit 33,2 % der Gesamtaktivitat die Rauhhautfledermaus. Zweit- bzw. dritt-
haufisgte Arten waren Breitflugelfledermaus (18,7%) und Abendsegler (13,1 %). Da sich hinter
den nicht bis auf Artebene bestimmten Nachweisen aus der Gruppe Nyctaloid (25,1 %) sicher
ebenfalls Gberwiegend Abendsegler und Breitfligelfledermause verbergen, ist davon auszu-
gehen, dass alle drei Arten mit relativ ahnlichen Anteilen vertreten waren. Die haufigste Art im
Rahmen der mobilen Detektorerfassung, die Zwergfledermaus, trat hingegen mit einem
deutlich geringeren Anteil von nur 5,5 % an der Gesamtaktivitdt auf. Auch Arten aus der
Gattung Myotis und Plecotus konnten nur mit einem geringen Anteil von 0,9 bzw. 1,7 % auf
dem batcorder verzeichnet werden (Abb. 5). Die Muckenfledermaus konnte nur einmalig im
Rahmen der Dauererfassung nachgeweisen werden.

Abendsegler wurden im Rahmen der Dauererfassung am regelmafigsten zwischen Anfang
August und Ende September, also zur Zugzeit im Spatsommer/Herbst, im UG nachgewiesen
(Abb. 7, Anhang 2). In den ubrigen Zeiten trat die Art nur unregelmaRig auf (Abb. 6 und 7).
Auch im Augsut und September blieben die Aktivitdten aber auf einem tberwiegend niedrigen
Niveau. Nur in einzelnen Nachten wurden auch zweistellige Aktivitdtswerte erreicht. Damit
zeigen die Ergebnisse der Dauererfassung fur den Abendsegler ein deutliches Zuggeschehen
Uber dem Plangebiet im Spatsommer/Herbst. Ein Frihjahrszug deutete sich nicht an.

Bei den Rauhhautfledermausen war bereits im April/Mai ein leichtes Frihjahrzuggeschehen
Uber dem Plangebiet sichtbar (Abb. 6, Anhang 2). In der Zeit der Lokalpopulation im Sommer
konnte die Art ebenfalls regelmaRig im UG erfasst werden. Die Aktivitaten blieben aber auf
einem Uberwiegend sehr niedrigen Niveau. Ein Anstieg der Aktivitdten war erst wieder
zwischen Mitte August und Anfang Oktober zu verzeichnen (Abb. 7, Anhang 2). In dieser Zeit
wurden auch immer wieder zweistellige Aktivitatswerte erfasst. Damit zeigen die Ergebnisse
der Dauererfassung auch fir die Rauhhautfledermaus ein deutliches Zuggeschehen tiber dem
Plangebiet im Spatsommer/Herbst. Bei dieser Art war auch der Friihjahrszug sichtbar.

Breitfliigelflederméause konnten im Rahmen der Dauererfassung am regelmaRigsten von
Mitte Juli bis Anfang September im UG nachgewiesen werden (Abb. 6 und 7, Anhang 2). In
dieser Zeit wurden immer wieder auch zweistellige Aktivitatswerte verzeichnet. Die hochsten
Gesamtaktivitaten wurden hierbei Mitte August erreicht, also in der Zeit nach Auflésung der
Wochenstuben. In den Ubrigen Zeiten trat die Art nur unregelmafig auf.

Zwergfledermause wurden im UG am regelmaRigsten zwischen Mitte Juli und Mitte
September auf den Dauererfassungsgeraten festgestellt (Abb. 6 und 7, Anhang 2). Es wurden
Uberwiegend geringe bis sehr geringe Aktivitaten verzeichnet.
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WEA Drochtersen

Relative Artenzusammensetzung (nges = 1137)

Nnoc ig (13.1%)

Eser 213 (18.7%)

Nyctaloid 285 (25.1%)
Pnat - 378 (33.2%)
Ppip 63 (5.5%)

Ppygq 1 (0.1%)
Pipistrelloid 1| 19 (1.7%)

Myotisq| 10 (0.9%)
Plecotus Wl 19 (1.7%)

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0% 80.0% 90.0% 100.0%

Abb. 5: Relative Artenzusammensetzung (min.) im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen* 2020

Nnoc = Abendsegler, Eser = Breitfliigelfledermaus, Nyctaloid = nicht bis auf Artebene bestimmte Nachweise aus
den Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespetrtillio, Pnat = Rauhhautfledermaus, Ppip = Zwergfledermaus, Ppyg
= Miickenfledermaus, Pipistrelloid = nicht bis auf Artebene bestimmte Nachweise aus der Gattung Pipistrellus,
Myotis = nicht bis auf Artebene bestimmte Nachweise aus der Gattung Myotis, Plecotus = nicht bis auf Artebene
bestimmte Nachweise aus der Gattung Plecotus

Arten aus der Gattung Myotis wurden auf dem Dauererfassungsgerat nur sehr selten
verzeichnet, mit den meisten Nachweisen zwischen Ende Juli und Mitte September (Abb. 6
und 7, Anhang 2). Es wurden ausschlieBlich sehr geringe Aktivitaten registriert.

Langohren wurden in wenigen Nachten, vor allem im August und September, auf dem
batcorder-System festgestellt (Abb. 6 und 7, Anhang 2).
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WEA Drochtersen

Fruhjahrs-/'Sommeraspekt, ziehende/nicht ziehende Arten
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Abb. 6: Phéanologie ziehende und nicht ziehende Arten (min.) im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen® Friihjahrs-/Sommeraspekt 2020
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WEA Drochtersen
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Abb. 7:

Phéanologie ziehende und nicht ziehende Arten (min.) im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen®“ Spatsommer-/Herbstaspekt 2020
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5 Bewertung als Fledermauslebensraum

Obwohl bei fledermauskundlichen Untersuchungen im Zuge von Windparkplanungen
Rahmenbedingungen wie Untersuchungszeitraum, -umfang, -methoden und -technik schon
lange niedersachsenweit geregelt sind (z.B. MU NIEDERSACHSEN 2016, NLT 2011, 2014), liegt
fur die Bewertung der erhobenen Daten nach wie vor kein einheitliches landesweites Modell
vor. Im Folgenden wird daher auf eine verbal-argumentative Bewertung anhand von
Artenspektrum, Individuenzahlen und Lebensraumfunktionen zuriickgegriffen, anhand derer
eine Einordnung auf einer dreistufigen Skala (geringe - mittlere - hohe Bedeutung) vorge-
nommen wird:

Dem Untersuchungsgebiet kann aufgrund seiner Artenausstattung zunadchst eine hohe
Wertigkeit als Fledermauslebensraum zugeordnet werden. Insgesamt wurden sieben Fleder-
mausarten sicher im UG nachgewiesen. Hinter den nicht bis auf Artebene bestimmten
batcorder-Aufnahmen aus der Gattung Myotis verbergen sich aber mit Sicherheit Nachweise
weiterer Arten wie Brandt-/Bart-, Fransen- oder Wasserfledermaus. Damit ist weitgehend
vollstdndig das fir die Region und die vorhandene Habitatausstattung zu erwartende
Artenspektrum festgestellt. Bei einem Groldteil der nachgewiesenen Arten handelt es sich noch
um haufige und weit verbreitete Arten. Es wurden aber auch seltenere Arten wie z.B.
Kleinabendsegler und Mickenfledermaus festgestellt.

Hinsichtlich der verzeichneten Aktivitaten zeigten sich deutliche saisonale Unterschiede.
Im Rahmen der Dauererfassung konnten im Frihjahr zwischen Anfang April und Ende Mai
bereits relativ kontinuierlich Fledermausaktivitat verzeichnet werden, allerdings auf einem
Uberwiegend niedrigen Niveau. Im Sommer von Anfang Juni bis Ende Juli wurden dann bereits
in mehreren Nachten auch erhdhte Fledermausaktiviaten erfasst, vor allem in der zweiten und
dritten Juli-Dekade. Dieser Aktivitdtsanstieg setzte sich im Augsut und September fort. Erst im
Oktober und November traten Fledermause deutlich wieder weniger kontinuierlich und nur mit
geringen Aktivitatswerten auf. Zusammenfassend wird dem UG anhand der festgestellten
Aktivitaten deshalb eine mittlere bis hohe Wertigkeit zugeordnet.

Die 0.g. saisonalen Unterschiede in den Aktivitdten sind auch auf das vermehrte Auftreten von
Abendseglern und Rauhhautfledermausen zu den Zugzeiten zuriickzuflihren. So zeigte sich
ein deutliches Zuggeschehen von Abendseglern und Rauhhautfledermausen im Spatsommer/
Herbst. Fur Rauhhautfledermause war ebenfalls ein leichter Friihjahrzug tGber dem Plangebiet
erkennbar. In diesen Phasen hat das Untersuchungsgebiet eine hohe Bedeutung flir Fleder-
mause.

Nachweise von Quartiere konnten im Rahmen der mobilen Detektorkartierung im UG nicht
erbracht werden, obwohl zumindest teilweise Quartierpotenzial in Form von Baumhohlen und
Gebauden vorhanden. Lediglich fir die Zwergfledermaus kénnen Tagesverstecke im Bereich
der Hofstellen nicht ausgeschlossen werden. In Bezug auf eine mdgliche Quartierfunktion ist
dem UG deshalb nur eine geringe bis mittlere Bedeutung zuzuweisen.

In der Zusammenschau aller berlcksichtigten Parameter ware dem UG ,Repowering
Windpark Drochtersen damit eine mittlere bis hohe Bedeutung als Fledermauslebens-
raum zuzuweisen.
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6 Konfliktanalyse

6.1 Kurzcharakterisierung ausgewabhlter Arten

Als Grundlage fiir die weitere Diskussion werden nachfolgend die haufigsten Arten bezlglich
ihrer Lebensweise kurz charakterisiert.

In weiten Teilen Deutschlands und Europas ist die haufigste Fledermausart die Zwergfleder-
maus. Sie besiedelt vor allem Dorfer und Stadte mit Parks und Garten und bezieht hier als
Sommerquartiere enge Spalten und Ritzen in Dachstihlen, Mauern, Wandverkleidungen und
hinter Verschalungen oder Fensterladen. Auf ihren Jagdfligen halt sie sich eng an dichte und
strukturreiche Vegetationsformen und bevorzugt dabei Waldrander, Gewasser, Baumwipfel
und Hecken, wo sie Kleininsekten erbeutet. Die Quartiere werden haufig gewechselt (im
Durchschnitt alle 11 - 12 Tage). Zwergfledermause jagen auf kleinen Flachen in einem Radius
von ca. 2.000 m um das Quartier (PETERSEN et al. 2004).

Die Breitflugelfledermaus - als Angehorige der Lokalpopulation - ist in Nordwestdeutschland
nicht selten und kommt vor allem in Dérfern und Stadten vor. Dort bezieht sie Spaltenquartiere
vor allem in den Firstbereichen von Dachstihlen und hinter Fassadenverkleidungen. Die
Jagdgebiete sind meist Uber offenen Flachen, die teilweise randliche Gehdlzstrukturen
aufweisen. Dazu z&hlen Waldrander, Grunland (bevorzugt beweidet) mit Hecken,
Gewasserufer, Parks, Baumreihen. Ein Individuum besucht 2 - 8 verschiedene Jagdgebiete
pro Nacht, die innerhalb eines Radius von durchschnittlich ca. 4 - 6 km liegen (PETERSEN et
al. 2004).

Die Rauhhautfledermaus zahlt in Europa zu den weit wandernden Fledermausarten. Die
nordosteuropaischen Populationen ziehen zu einem groRen Teil durch Deutschland und
paaren sich oder uUberwintern hier. Die Art bevorzugt Baumhdhlen, Holzspalten und
Stammrisse als Quartierstandort. Wahrend des Herbstzuges besetzen die Mannchen
Paarungsquartiere, die von den Weibchen zum Ubertagen aufgesucht werden (PETERSEN et
al. 2004).

Ahnlich verhalt es sich mit dem Abendsegler. Die Art bildet in Deutschland Lokalpopulationen
und tritt zusatzlich auf dem Zug aus Nordosteuropa auf. Als Quartiere werden Spechthdhlen
in Laubbaumen bevorzugt, einzelne Mannchen kdnnen jedoch auch Balzquartiere in Spalten
und Rissen beziehen. Die Art jagt im freien Luftraum Uber Waldern und Gewassern, die
Jagdflige kdénnen leicht Gber 10 km vom Quartier wegflhren. Auf dem Zug kénnen die Tiere
tber 100 km pro Nacht fliegen (PETERSEN et al. 2004).

6.2 Gegenwartiger Kenntnisstand

6.2.1 Kollisionsverluste

Etwa seit der Jahrtausendwende hat sich in zunehmendem Male die Erkenntnis durchgesetzt,
dass Fledermause an Windenergieanlagen verungliicken kdnnen. Solche Kollisionen mit
letalen Folgen haben sehr wahrscheinlich groRere Auswirkungen auf die betroffenen Arten als
non-letale Wirkungen wie Stérungen oder Habitatverluste (BRINKMANN et al. 2011). Im Hinblick
auf die artenschutzrechtlichen Erfordernisse des § 44 Abs. 1 BNATSCHG (2009) ist daher fur
das geplante Repowering in erster Linie das Kollisionsrisiko zu betrachten.
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Die Ergebnisse von Kollisionsuntersuchungen an einzelnen Windparks sind jedoch nicht ver-
allgemeinerbar und pauschal auf andere Standorte zu tibertragen, wie auch die groRen Unter-
schiede in einzelnen Untersuchungen aus den USA zeigen (vgl. z.B. BRINKMANN 2004). Die
Konfliktbeurteilung muss daher immer einzelfallbezogen sein. Dies verdeutlichen z.B. auch
Ergebnisse aus Sachsen. Zeitgleich zu der Untersuchung des Windparks Puschwitz, die zu
sehr hohen Anflugzahlen flhrte, wurden zwei Anlagen im benachbarten Landkreis Kamenz
untersucht. Dort konnten jedoch keine toten Fledermause gefunden werden (TRAPP et al.
2002). Diesen Unterschied machen auch SEICHE et al. (2008) deutlich.

In Deutschland wurden bislang die Arten Abendsegler, Kleinabendsegler sowie Zwerg- und
Rauhhautfledermaus am haufigsten unter Windenergieanlagen gefunden (Tab. 5). In den
letzten Jahren ist aufierdem die Zahl der Schlagopfer der Zweifarb- und der Mickenfleder-
maus sehr deutlich angestiegen. Die haufige Breitfligelfledermaus wurde hingegen bislang in
geringerem Male als die vorgenannten Arten als Anflugopfer festgestellt, trotzdem wird sie in
Niedersachsen als Art mit einer besonderen Schlaggefahrdung angesehen (MU
NIEDERSACHSEN 2016, NLT 2014).

Tab. 5: Fledermausverluste an Windenergieanlagen in Deutschland

Zusammenstellung: T. Diirr, Landesumweltamt Brandenburg - Staatliche Vogelschutzwarte (DURR 2020, Stand
23.11.2020)

BB BW BY HB HE HH MV NI NW RP SH SN SL ST TH| ges.
Abendsegler 664 6 4 3 42 138 9 2 5 164 176 32 | 1245
Kleinabendsegler 29 18 3 1 1 22 6 16 13 67 19| 195
Breitfligelfledermaus |22 2 2 1 18 2 1 11 6 3 68
Nordfledermaus 2 1 3 6
Zweifarbfledermaus 57 6 6 1 1 13 3 25 27 11| 150
Zwergfledermaus 171173 9 1 8 26 102 44 36 9 68 77 30| 754
Rauhautfledermaus 385 21 23 2 1 40 173 5 15 11 110 264 59 | 1109
Miickenfledermaus 76 5 6 4 6 46 4 | 147
Pipistrellus spec. 21 5 1 20017 . 5 1 1 7 22 100
GroRes Mausohr 1 1 2
Teichfledermaus 2 1 3
Wasserfledermaus 2 1 1 2 2 8
Fransenfledermaus 1 2
GroRe Bartfledermaus | 1 1 2
Kleine Bartfledermaus 2 1 3
Bartfledermaus spec. 1 1 2
Alpenfledermaus 1 1
Mopsfledermaus 1 1
Graues Langohr 5 1 2 8
Braunes Langohr 3 1 1 1 1 7
Fledermaus spec. 15 7 6 2 11 1 2 5 19 1 79

BB = Brandenburg, BW = Baden-Wo!irttemberg, BY = Bayern, HB = Bremen, HH = Hansestadt Hamburg, HE =
Hessen, MV = Mecklenburg-Vorpommern, NI = Niedersachsen, NW = Nordrhein-Westfalen, RP = Rheinland-Pfalz,
SH = Schleswig-Holstein, SL = Saarland, SN = Sachsen, ST = Sachsen-Anhalt, TH = Thiiringen

griin unterlegt = kollisionsgeféhrdete Art nach MU NIEDERSACHSEN (2016)
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Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind vorwiegend ziehende Fledermause im Spatsommer
und Herbst betroffen. Warum Totfunde vorwiegend wahrend des Herbst-, nicht aber wahrend
des Frihjahrszugs auftreten, ist bislang unklar. Es deutet sich aber an, dass Fledermause im
Fruhling auf anderen Routen ziehen und/oder ein anderes Zugverhalten zeigen (BACH &
RAHMEL 2004, 2006).

BRINKMANN & SCHAUER-WEISSHAHN (2006) fihrten eine Untersuchung zu Kollisionsverlusten
im Schwarzwald durch. Die meisten Kollisionsopfer wurden Ende Juli bis Mitte August und
Anfang September registriert. Mit der Zwergfledermaus, die am haufigsten gefunden wurde,
ist hier allerdings eine Art betroffen, die nicht zu den ziehenden Arten zahlt. Unter Anlagen,
die im Wald oder auf Windwurfflachen stehen, wurden die meisten, unter Anlagen im Offenland
dagegen keine Totfunde registriert. Hochgerechnet ergab sich eine Kollisionsrate von ca. 20
Tieren pro Anlage und Jahr.

ARNETT (2005) hat gezeigt, dass die Haufigkeit von Fledermauskollisionen eng mit der
Witterung zusammenhangt. Hohe Windgeschwindigkeiten sind mit niedrigen Kollisionsraten
korreliert und umgekehrt. Als Grenzwert, ab dem die Kollisionsrate stark zurtickgeht, zeichnet
sich eine Windgeschwindigkeit vom mind. 6 m/sec ab. Die geringste Kollisionsrate wurde in
dieser Studie bei hohen Windgeschwindigkeiten gepaart mit Regen gefunden.

Insgesamt wird somit deutlich, dass zumindest in Norddeutschland in erster Linie ziehende
Fledermause im Spatsommer hohe Kollisionsraten zeigen. Abendsegler und Rauhhautfleder-
mause ziehen dann im freien Luftraum und sind dabei durch Windenergieanlagen gefahrdet.
An Waldstandorten kénnen jedoch auch Zwergfledermause betroffen sein.

Die vorstehend zusammengefassten Erkenntnisse werden in ihren Grundzigen durch ein
Forschungsprojekt des BMU (,Entwicklung von Methoden zur Untersuchung und Reduktion
des Kollisionsrisikos von Fledermausen an Onshore-Windenergieanlagen®; BRINKMANN et al.
2011) bestatigt. Auch dort sind Abendsegler, Rauhhautfledermaus und Zwergfledermaus die
am haufigsten nachgewiesenen Schlagopfer. Alle anderen Arten (auch die Breitfligel-
fledermaus) treten deutlich seltener als Schlagopfer auf. Zudem wurde deutlich, dass das
Gefahrdungspotential am ehesten vom Naturraum - und weniger von konkreten Landschafts-
strukturen - abhangig ist. So wurde z.B. der Nordwesten insgesamt als eine Region mit einem
geringen Gefahrdungspotential ausgemacht.

6.2.2 Scheuch- und Barrierewirkung

Nach BRINKMANN et al. (2011) wird heutzutage weitgehend davon ausgegangen, dass
Scheuch- und Barrierewirkungen bei Fledermausen keine oder nur eine untergeordnete Rolle
spielen. Eigene Erfahrungen aus zahlreichen Fledermauserfassungen innerhalb bestehender
Windparks bestatigen, dass dort z.T. héhere Jagdaktivitat von Fledermausen festzustellen ist
als aufderhalb. Dies korrespondiert auch mit der grundsatzlichen Kollisionsgefahrdung hoch
fliegender Arten.

6.3 Zu erwartende Beeintrachtigungen

6.3.1 Beeintrachtigungen von Quartieren

In Bezug auf vorhandene Quartiere ist nach MU NIEDERSACHSEN (2016) ein erhdhtes betriebs-
bedingtes Totungsrisiko vor allem dann gegeben, wenn sich diese in einem Abstand von
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weniger als 200 m zu einer geplanten WEA befinden. Zusatzlich kann es baubedingt zur
Schadigung von Quartieren sowie zur moéglichen Tétung von Tieren bei der Enthahme von
Quartieren kommen. Am Standort fiir das Repowering im Windpark Drochtersen gibt es im
Bereich bis 200 m um die Potenzialflache tberhaupt keine potenziellen Quartierstrukturen, da
die wenigen hier vorhandenen Gehdlze keine Hohlen aufweisen. Bau- und betriebsbedingte
Auswirkungen auf Quartiere durch das geplante Vorhaben sind deshalb nicht zu erwarten.
Lediglich im Bereich der Hofstellen sind Tagesverstecke fiir Zwergfledermause nicht sicher
auszuschlieBen. Geeignet Strukturen liegen damit im Abstand von mehr als 200 m zum
Planstandort.

6.3.2 Kollisionsrisiko

Artenschutzrechtlich muss beurteilt werden, ob durch den Betrieb der WEA der Verbots-
tatbestand der Tétung oder Verletzung von Individuen erfllt wird. Der Tatbestand ist erst dann
erfillt, wenn das Risiko des Erfolgseintritts durch das Vorhaben in einer fir die betroffene
Tierart signifikanten Weise erhéht wird. Dabei sind MaRRnahmen, mit denen Kollisionen
vermieden werden kdnnen, in die Betrachtung einzubeziehen (grundlegend BVerwG, Urt. v.
09.07.2008, — 9 a 14.07; BVerwG, Urt. v. 28.03.2013 — 9 a 22/11 — mit weiteren Nachweisen).
Entsprechend wird im Folgenden eine angenommene Grundgefahrdung toleriert, eine
signifikante Erhéhung der Grundgefahrdung soll durch vorgeschlagene Abschaltalgorithmen
verhindert werden. Ein standardisiertes landesweit geregeltes Vorgehen mit festgelegten
Aktivittsschwellen existiert auch hierfir nicht.

6.3.2.1 Definition Grundgefahrdung

Erschwerend flr eine standardisierte Vorgehensweise kommt hinzu, dass die Einstufung der
Fledermausaktivitat in bestimmte Klassenweiten ohne eine Verknupfung zur verwendeten
Technik nur deutlich eingeschrankt Verwendung finden darf. Die Anzahl der Kontakte, die auf
den Geraten aufgezeichnet wird, ist signifikant von den Geraten und deren Einstellungen
abhangig, wie u.a. in einer Masterarbeit der Uni Oldenburg gezeigt wurde (BELKIN 2014,
BELKIN & STEINBORN 2014).

In Schleswig-Holstein wurde 2008 ein Modell zur Ermittlung der signifikanten Erhéhung des
Lebensrisikos vorgestellt (LANU 2008). Nach LANU (2008) wird hierbei zwischen einer
Grundgefahrdung und einer erhohten Gefahrdung unterschieden. Als Grundgefiahrdung, die
als nicht schadlich flir den Erhaltungszustand der Population anzusehen ist, wird das
Kollisionsrisiko angenommen, das fiur Fledermause in Funktionsrdumen mit geringer und
mittlerer Wertigkeit gegeben ist. Die Wertigkeit leitet sich aus den mittels Horchkisten in einer
Untersuchungsnacht an einem Standort festgestellten Aktivitaten ab (Summe aller Kontakte).
Hierbei wird folgende Klassifizierung verwendet (in Anlehnung an DURR 2007):

0 Kontakte pro Nacht = keine Aktivitat

1-2 Kontakte pro Nacht = sehr geringe Aktivitat
3-10 Kontakte pro Nacht = geringe Aktivitat
11-30 Kontakte pro Nacht = mittlere Aktivitat
31-100 Kontakte pro Nacht = hohe Aktivitat
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sehr hohe Aktivitat
auBerst hohe Aktivitat

101 - 250 Kontakte pro Nacht
>250 Kontakte pro Nacht

Eine erhohte Gefahrdung ist dann zu erwarten, wenn Funktionsrdume von hoher oder sehr
hoher Wertigkeit betroffen sind. Dies gilt insbesondere im Migrationszeitraum. Eine erhdhte
Gefahrdung kann durch SchutzmalRnahmen vermindert bzw. vermieden werden. Als ge-
eignete MalRnahmen gelten in Niedersachsen temporare nachtliche Abschaltungen (MU
NIEDERSACHSEN 2016).

Da die in diesem Gutachten verwendete Technik in der Dauererfassung, der batcorder, mit
einer deutlich anderen Aufzeichnungstechnik arbeitet, als die in den Jahren vor der Entstehung
von DURR (2007) und LANU (2008) ubliche und weit verbreitete Technik (SSF Detektoren),
sind die erhobenen Daten hinsichtlich Artenspektrum und Aufnahmeanzahl nicht vergleichbar.
Eine Verwendung der Schwellenwerte aus Schleswig-Holstein ist daher fur den Standort
.Repowering Windpark Drochtersen® nicht mdglich.

Es wurden daher unter Berlicksichtigung unserer Uber zwanzigjahrigen Erfahrung mit Fleder-
mausdaten und inzwischen mehrjahrigen Erfahrung mit dem Erfassungssystem ,batcorder®
eigene Schwellwerte fir eine ,erhdhte Gefahrdung® formuliert. Eine Uberschreitung des
Grundrisikos und damit die Notwendigkeit von nachtlichen Abschaltungen der WEA liegt vor,
wenn folgende Bedingungen erfillt sind:

¢ mehrfaches (mind. zweimaliges) Erreichen erhohter Aktivitidten (= mind. 10 oder
mehr 1-Minuten-Intervalle mit Aktivitat pro Nacht) pro Dekade, bei gleichzeitigem
Erreichen einer Summe von mindestens 50 1-Minuten-Intervallen mit Aktivitat
pro Dekade

6.3.2.2 Bewertung des Kollisionsrisikos

Kapitel 6.2.1 und insbesondere Tab. 5 zeigen, dass im Hinblick auf das Kollisionsrisiko ein
Groliteil der im UG nachgewiesen Fledermausarten zu betrachten ist: Abendsegler-Arten,
Breitfligel-, Zwerg-, Rauhhaut- und Muickenfledermaus. Die Einschatzung des Schlagrisikos
geschieht daher nachfolgend anhand der nachtlichen Aktivitaten aus der Dauererfassung
getrennt fir die Lokalpopulation (Sommer) und die Zugzeiten (Frihjahr und Spatsommer/
Herbst).

Bereits das Friihjahr von Anfang April bis Ende Mai zeichnete sich am Standort ,Repower-
ing Windpark Drochtersen“ durch eine relativ dauerhafte Fledermausaktivitat, allerdings auf
einem Uberwiegend niedrigen Niveau aus (Abb. 6). Nur in zwei Nachten Ende April konnten
zweistellige Aktivitatswerte verzeichnet werden. Beteiligt waren an diesen Aktivitaten vor allem
Rauhhautfledermause auf dem Friihjahrszug. Da es sich nur um einen leichten und auf wenige
Nachte beschrankten Aktivitatsanstieg handelte und fir das Frihjahr nach derzeitigem
Kenntnisstand generell kein besonderes Schlagrisiko fir Fledermause bekanntist (Kap. 6.2.1),
wird deshalb auch fiir die Rauhhautfledermaus im Frihjahr kein erhéhtes Kollisionsrisiko und
damit eine Uberschreitung eines zuléssigen Grundrisikos prognostiziert. Alle anderen Arten
wurden im Fruhjahr mit so geringe Aktivitatswerten nachgewiesen, dass von einem erhohten
Schlagrisiko ebenfalls nicht auszugehen ist.

Auch im Sommer zwischen Anfang Juni und Ende Juli fehlten Fledermause auf dem Dauer-
erfassungsgerat nur in einzelnen Nachten. In mehreren Dekaden wurden bereits zweistellige
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Aktivitatswerte verzeichnet. Hochstwerte wurden in der dritten Juni- sowie der zweiten und
dritten Juli-Dekade erreicht. Verantwortlich waren fir diese erhéhten Aktivitdten vor allem
Breitfligelfledermause und Nyctaloiden, bei denen davon auszugehen ist, das es sich in dieser
Zeit ebenfalls Uberwiegend um Breitfligelfledermause gehandelt haben dirfte. Fur diese Art
kann damit am Standort ,Repowering Windpark Drochtersen® bereits im Sommer ein erhdhtes
Schlagrisiko nicht sicher ausgeschlossen werden. Fir alle anderen Arten ist aufgrund ihrer
Uberwiegend festgestellten Aktivitatswerte im Sommer nicht von einem erhdhten Kollisions-
risiko auszugehen.

Der Spatsommer/Herbst von Anfang August bis Mitte November zeichnete sich durch eine
lange Phase mit dauerhaft deutlich erhdhter Fledermausaktivitat aus (Abb. 7). Mit sehr kleinen
witterungsbedingten Unterbrechungen erstreckte sich diese Zeit von Anfang August bis Ende
September. Je nach Zeitpunkt waren an diesen Aktivitaten in erheblichem MalRe Abendsegler,
Rauhhaut- und/oder Breitfligelfledermause beteiligt. Fur alle diese Arten ist damit am Standort
.Repowering Windpark Drochtersen® zwischen der ersten August- und der letzten September-
Dekade ein erhéhtes Schlagrisiko, und damit die Uberschreitung eines zuldssigen Grund-
risikos, nicht sicher auszuschlieRen. Fir Zwergfledermause und Arten der Gattung Myotis und
Plecotus sind auch in dieser Phase Uberwiegend so geringe Aktivitatswerte verzeichnet
worden, dass von keinem erhohten Kollisionsrisiko auszugehen ist. Die Zeit von Anfang
Oktober bis Mitte November war dann durch Uberwiegend niedrige, vielfach auch fehlende
Fledermausaktivitat gekennzeichnet (Abb. 7), so dass fiir diese Phase nicht von einer Uber-
schreitung eines zulassigen Grundrisikos auszugehen ist.

Deshalb sind flr die betroffenen Zeitspannen im Friihjahr, Sommer und Spatsommer/Herbst
Maflnahmen (temporare nachtliche Abschaltungen) erforderlich, die sicherstellen, dass ein
solches Risiko unter die Erheblichkeitsschwelle rutscht.

6.3.3 Scheuch- und Barrierewirkung

Beeintrachtigungen von Fledermausen in Form von Scheuch- und Barrierewirkungen kénnen
nach dem derzeitigen Kenntnisstand weitgehend ausgeschlossen werden.

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh



I Repowering Windpark Drochtersen - Fledermauskundliche Untersuchungen 2020 Seite 24

7 Hinweise zur Eingriffsregelung und zum
Artenschutz

Beeintrachtigungen von Quartieren sowie Scheuch- und Barrierewirkungen, die als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung zu betrachten waren, sind durch die Umsetzung des
Repowerings am Standort Drochtersen nicht zu erwarten. Erforderliche Mallnahmen sind
daher nicht ableitbar, auch sind unter diesem Aspekt keine artenschutzrechtlichen Konflikte
erkennbar.

Allerdings ist im Sommer fur Breitfligelfledermause sowie in Teilen des Spatsommer/Herbstes
fur Abendsegler, Rauhhaut- und Breitfliigelfledermause ein erhdhtes Schlagrisiko, und damit
auch die Uberschreitung eines artenschutzrechtlichen Grundrisikos (vgl. LANU 2008), am
Standort ,Repowering Windpark Drochtersen® nicht sicher auszuschlielen. Deshalb sind fiir
die betroffenen Zeitspannen Malinahmen (temporare nachtliche Abschaltungen) erforderlich,
die sicherstellen, dass ein solches Risiko unter die Erheblichkeitsschwelle rutscht. Unter
Berucksichtigung der in Kapitel 6.3.2 getroffenen Aussagen sind deshalb nach Inbetriebnahme
der WEA folgende nachtliche Abschaltungen vorzusehen (vgl. Tab. 6):

Repowering Windpark Drochtersen: vom 21.06. bis 30.09.

Die Bedingungen fur die Abschaltungen werden in MU Niedersachsen (2016) wie folgt formu-
liert:

Die Abschaltungen erfolgen in Nachten mit:

e Windgeschwindigkeiten unter 6 m/sec in Gondelhdhe (dartber hinaus kénnen auf-
grund von naturrdumlichen Gegebenheiten in Niedersachsen fur die beiden Abend-
segler-Arten und die Rauhhautfledermaus unter Vorsorge- und Vermeidungsge-
sichtspunkten auch bei hoheren Windgeschwindigkeiten Abschaltungen erforder-
lich sein)

e Temperaturen von mehrals 10 °C
e keinem Niederschlag
wobei alle Kriterien zugleich erfullt sein mussen.

Zur Uberprifung der festgelegten Abschaltzeiten und Windgeschwindigkeiten sollte ein
zweijahriges Gondelmonitoring durchgefuhrt werden (vgl. MU NIEDERSACHSEN 2016). Das
Monitoring umfasst automatische Messungen der Fledermausaktivitédt im Gondelbereich nach
den Bedingungen des Forschungsprojekt des BMU (,Entwicklung von Methoden zur
Untersuchung und Reduktion des Kollisionsrisikos von Fledermdusen an Onshore-
Windenergieanlagen“ BRINKMANN et al. 2011). Kann mit den Untersuchungen belegt werden,
dass die WEA auch bei geringeren Windgeschwindigkeiten ohne ein signifikant steigendes
Totungsrisiko betrieben werden konnen, sind die Abschaltzeiten zu reduzieren (MU
NIEDERSACHSEN 2016). Werden die vorgenannten Vermeidungs- bzw. Verminderungs-
mafRnahmen durchgefuhrt, verbleiben fur die Fledermausfauna nach derzeitigen Kenntnissen
keine weiteren erheblichen Beeintrachtigungen.
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Tab. 6: Nach gutachterlicher Einschédtzung vorzusehende Dekaden fiir die nachtlichen Abschaltungen im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen“
April Mai Juni Juli August September Oktober November
Dekade 1 2. 2. 2. 2. 2. 2. 2, 1 2.
Repowering
Windpark
Drochtersen

‘ Abschaltungen nicht erforderlich \

*da witterungsbedingt auch zur Zeit der Lokalpopulation im Sommer mit jahrlichen Verschiebungen der Aktivitdtsschwerpunkte zu rechnen ist, wurde unter Vorsorgegesichtspunkten

die streng nach Bewertungsmethode eigentlich konfliktfreie erste Juli-Dekade mit in die Abschaltunegn integriert
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9 Anhang
Anhang 1 Termine und Witterung der Fledermauskartierung im UG ,,Repowering
Windpark Drochtersen* 2020
Datum Uhrzeit Wind Bewczlkung Temgeratur Bemerkung
[%] [°C]
von | bis Richtung Elaike von bis von bis
[bft]
03.05.2020 | 20:30 | 05:15 NW 1-3 30 90 11 5 trocken
08.06.2020 | 21:20 | 05:20 NW - N 2-3 20 90 14 8 trocken
08.07.2020 | 21:30 | 04:45 NW - O 1-2 30 100 13 9 trocken
20.07.2020 | 21:30 | 05:05| NWwW - SW 1-3 10 50 16 12 | trocken
03.08.2020 | 20:55 | 05:40 NW 1-2 0 0 17 10 |trocken
16.08.2020 | 20:25 | 06:00| S-0SO 1-3 80 0 26 21 |trocken
08.09.2020 | 19:30 |06:35| W-SW | 14 | 100 | 20 | 18 | 17 |Kurzgeringflgiger
Niederschlag

22.09.2020 | 17:00 | 06:45 w 2-3 0 0 24 6 trocken
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Anhang 2 Ergebnisse der Dauererfassung (Anzahl 1-Minuten-Intervalle mit
Aktivitat, min.) im UG ,,Repowering Windpark Drochtersen® 2020

Nnoc = Abendsegler, Eser = Breitfliigelfledermaus, Nyct = nicht bis auf Artebene bestimmte Nachweise aus den
Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespettillio, Pnat = Rauhhautfledermaus, Ppip = Zwergfledermaus, Ppyg =
Miickenfledermaus, Pip = nicht bis auf Artebene bestimmte Nachweise aus der Gattung Pipistrellus, Myo = nicht
bis auf Artebene bestimmte Nachweise aus der Gattung Myotis, Plec = nicht bis auf Artebene bestimmte Nachweise
aus der Gattung Plecotus - = keine Flederméuse nachgewiesen

Datum Nnoc | Eser Nyct Pnat Ppip | Ppyg Pip Myo Plec >

01.04.2020 - - - - - - - - - -

02.04.2020 - - - - - - - - - -

03.04.2020 - - - - - - - - - -

04.04.2020 | - - - - - - - - - -

05.04.2020 - - - - - - - - - -

06.04.2020 1 - -

07.04.2020 - - -

Wl=|W®
1
1
1
1
1

08.04.2020 - - -

10.04.2020 - - -

11.04.2020 - - -

4
1
3
09.04.2020 1 - - - - - - - - 1
1
7
2

N|®| -~
-
]
1
]
1

12.04.2020 - - -

13.04.2020 - - - - - - - - - -

14.04.2020 - - - - - - - - - -

15.04.2020 - - - 1 - - - - - 1

16.04.2020 - - - - - - - 1 - 1

17.04.2020 - - - - - - - - - -

18.04.2020 - - - - - - - - - -

19.04.2020 - - - - - - - - - -

20.04.2020 - - - - - - - - - -

21.04.2020 - - - 1 1 - - - - 2

22.04.2020 - - - - - - - - - -

23.04.2020 | - - 3 8 - - 1 - - 12

24.04.2020 - - - - 1 - - - - 1

25.04.2020 - - - 3 - - 1 - - 4

26.04.2020 - - - - - - - - - -

27.04.2020 - - - 7 - - - - - 7

28.04.2020 - - - 1 - - - - -

29.04.2020 - - - - - - - - - -

30.04.2020 | - - 1 13 - - - - - 14

01.05.2020 - - - - - - - - 5 o

02.05.2020 - - - 1 - - - - = 1

03.05.2020 - - - 1 - - - - = 1

04.05.2020 - - - - - - = - - 5

05.05.2020 - - - - - - - - 5 o
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Datum

Nnoc

Eser

Nyct

Pnat

Ppip

Ppyg

Pip

Myo

Plec

06.05.2020

07.05.2020

08.05.2020

09.05.2020

Wl |IN

10.05.2020

=l s

11.05.2020

12.05.2020

13.05.2020

14.05.2020

15.05.2020

16.05.2020

17.05.2020

18.05.2020

Wl |=|N

19.05.2020

20.05.2020

21.05.2020

22.05.2020

23.05.2020

- D= =

24.05.2020

25.05.2020

26.05.2020

27.05.2020

28.05.2020

29.05.2020

30.05.2020

31.05.2020

01.06.2020

02.06.2020

03.06.2020

04.06.2020

NINO|=|=|IDNIN| ==

05.06.2020

06.06.2020

07.06.2020

08.06.2020

09.06.2020

10.06.2020

11.06.2020

12.06.2020

13.06.2020

14.06.2020

2 NN R alalalNd D
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Datum Nnoc | Eser Nyct Pnat Ppip | Ppyg Pip Myo Plec >
15.06.2020 - - - - - - - - - -

16.06.2020 - - 7 1 - - - - - 8
17.06.2020 1 - 1 1 - 1 - - - 4
18.06.2020 - 2 10 - 1 - - - - 13
19.06.2020 1 - 1 2 1 - - - - 5
20.06.2020 - - 1 - - - - - 2
21.06.2020 1 - 6 - - - - - - 7
22.06.2020 - - 2 - - - - - - 2
23.06.2020 - - 2 1 - - - - - 3
24.06.2020 - - - - - - - - - -

25.06.2020 1 3 - 1 - - - - 10
26.06.2020 - - - - - - - - 2
27.06.2020 - 9 14 - - - - - - 23
28.06.2020 - - 1 - 1 - - - - 2
29.06.2020 1 - 2 1 - - - - - 4
30.06.2020 - - - - - - 1 - - 1

01.07.2020 2 - 1 - - - - - = 3
02.07.2020 2 1 3 - 2 - - = = 8
03.07.2020 - 3 3 - 1 - - - = 7
04.07.2020 - 1 1 1 - - - - = 3
05.07.2020 - 1 - - = - = - - 1

06.07.2020 1 - - 3 - - = - o 4
07.07.2020 - - - - = = = - - -

08.07.2020 - - 1 - 1 - - - o 2
09.07.2020 - - - - = = - - - -

10.07.2020 - - = - 5 - - - - 5
11.07.2020 - - - = = = = - - -

12.07.2020 - - - = = - 2 - - 2
13.07.2020 1 - 2 3 - - - - o 6
14.07.2020 - - - 3 - - - - = 3
15.07.2020 - 2 2 - - - - - = 4
16.07.2020 - - 1 - 1 - - - = 2
17.07.2020 - 5 6 - - - - - = 11
18.07.2020 - 6 3 - 2 - - - 1 12
19.07.2020 - 10 6 - 1 - - - 1 18
20.07.2020 - - 2 - - 1 - o 5
21.07.2020 - - 1 2 - 1 - - 5
22.07.2020 - - 2 - - - = 5 3
23.07.2020 - 11 5 1 - - - - o 17
24.07.2020 - 3 - 1 2 - - - = 6
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Datum Nnoc | Eser Nyct Pnat Ppip | Ppyg Pip Myo Plec >
25.07.2020 - 14 2 1 - - - - = 17
26.07.2020 - 1 1 - - - - - - 2
27.07.2020 - 3 2 2 - - - 1 o 8
28.07.2020 1 1 1 - - = - - - 3
29.07.2020 - 5 - 1 1 - - - o 7
30.07.2020 - - - - = = - - - -
31.07.2020 - 5 2 - - - - - - 7
01.08.2020 - 10 1 1 - - - 1 - 13
02.08.2020 2 4 - - 1 - - - - 7
03.08.2020 - 1 - - - - 1 - 1 3
04.08.2020 1 2 - 1 - - - - 1 5
05.08.2020 1 8 4 - 1 - - - 1 15
06.08.2020 1 10 4 - 1 - - - - 16
07.08.2020 - 3 3 - 1 - - - 1 8
08.08.2020 2 5 3 1 1 - - - - 12
09.08.2020 1 2 1 3 - - - - - 7
10.08.2020 - 7 1 2 - - - - - 10
11.08.2020 3 - 2 - 1 - - - - 6
12.08.2020 3 - 1 1 - - - - - 5
13.08.2020 2 3 1 - - - - - - 6
14.08.2020 6 3 1 2 1 - - - - 13
15.08.2020 1 2 3 - - - - - - 6
16.08.2020 8 3 8 4 - - - - 1 24
17.08.2020 5 8 8 - 1 - - - - 22
18.08.2020 1 - 3 1 1 - - 1 -
19.08.2020 2 - 2 3 1 - - - - 8
20.08.2020 11 18 25 9 1 - - - - 64
21.08.2020 2 10 6 - - - 2 - 23
22.08.2020 5 - 1 1 1 - - - - 8
23.08.2020 - 1 2 - - - - - 4
24.08.2020 - - 1 2 2 - - - 1 6
25.08.2020 3 1 4 3 - - - - - 11
26.08.2020 - 1 - 5 - - - 1 8
27.08.2020 4 - 4 1 2 - - - - 1
28.08.2020 1 - 5 6 - - 1 1 - 14
29.08.2020 2 2 4 9 - - - - - 17
30.08.2020 - 3 - 4 - - - - 8
31.08.2020 - - 1 4 2 - - - - 7
01.09.2020 - - 5 - - - - o 6
02.09.2020 3 - - 3 - - - - o 6
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Datum Nnoc | Eser Nyct Pnat Ppip | Ppyg Pip Myo Plec >
03.09.2020 4 - - 8 1 - - - = 13
04.09.2020 10 4 29 18 3 - - - - 64
05.09.2020 1 - 2 - - - - o 4
06.09.2020 1 - - 3 = - - - - 4
07.09.2020 1 - - 7 - - - 1 = 9
08.09.2020 - - - 1 1 - 1 - o 3
09.09.2020 - 2 1 7 - - 2 - 1 13
10.09.2020 1 1 - 9 - 1 - o 13
11.09.2020 1 1 - 5 2 - 1 - - 10
12.09.2020 1 - - 6 - - 2 - o 9
13.09.2020 - 4 8 14 2 - - 1 2 31
14.09.2020 9 - 2 6 - - - o 18
15.09.2020 6 3 9 7 - - - - 1 26
16.09.2020 - - 1 8 - - 1 - 1 11
17.09.2020 - - - - = = - - - -
18.09.2020 - - 1 4 - - - - - 5
19.09.2020 - - - - = = - - - -
20.09.2020 - - - = = - - - 1
21.09.2020 - - 2 5 1 - - - 2 10
22.09.2020 - - - - o = = - 1
23.09.2020 4 - - 2 - - 1 - o 7
24.09.2020 - - 5 - - = - o 6
25.09.2020 - - - 2 - - - - - 2
26.09.2020 - - - - = - - - - -
27.09.2020 - - - 2 - = - - -
28.09.2020 1 - - 4 - - - - - 5
29.09.2020 3 1 - 6 - - - - 1 11
30.09.2020 2 - - 11 - - - - o 13
01.10.2020 - - 1 12 - - 1 - - 14
02.10.2020 - - 1 2 - - - - - 3
03.10.2020 2 - 1 4 1 - - - - 8
04.10.2020 - - 2 - - - - - 3
05.10.2020 - - - - - - - - - -
06.10.2020 - - - 2 - - - - - 2
07.10.2020 - - 1 - - - - - 1 2
08.10.2020 - - 1 5 - - - - - 6
09.10.2020 - - 1 4 - - - - - 5
10.10.2020 - - - - - - - - - -
11.10.2020 - - - 1 - - - - - 1
12.10.2020 1 - - 2 - - - - - 3
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Datum

Nnoc

Eser

Nyct

Pnat

Ppip

Ppyg

Pip

Myo

Plec

13.10.2020

14.10.2020

15.10.2020

16.10.2020

17.10.2020

18.10.2020

19.10.2020

20.10.2020

21.10.2020

22.10.2020

23.10.2020

24.10.2020

25.10.2020

26.10.2020

27.10.2020

28.10.2020

29.10.2020

30.10.2020

31.10.2020

01.11.2020

02.11.2020

03.11.2020

04.11.2020

05.11.2020

06.11.2020

07.11.2020

08.11.2020

09.11.2020

10.11.2020

11.11.2020

12.11.2020

13.11.2020

14.11.2020

15.11.2020

2

149

213

285

378

63

19

10

19

1.137
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