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1 Anlass und Aufgabenstellung

1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf dem Gebiet der Gemeinde Ovelgdnne, Landkreis Wesermarsch, ist die Errichtung von Wind-
energieanlagen (WEA) auf einer zusammenhadngenden (Halb-)Offenlandflache zwischen Jader-
langstralle, Oldenbroker StralRe, Barghorner Strafle, Barghorn, Oberstromische Seite und
Salzendeich geplant (siehe Kartenwerk).

Gegenstand der nachfolgenden Ausfiihrungen sind die Ergebnisse der Kartierungen zum Brut-
vogelvorkommen, nach Erfassungen von der letzten Februardekade bis zur 2. Julidekade 2016,
dann die Ergebnisse der Standardraumnutzungskartierungen, mit Erfassungen von Fixpunkten
aus, und schlielllich die Resultate des Gastvogelvorkommens, mit Erfassungen von der 1.
Septemberdekade 2015 bis zur letzten Aprildekade 2016 sowie von der 1. Junidekade bis zur
letzten Julidekade 2016.

Als Untersuchungsgebiet fungierte ein Raum mit 500 m Umkreis um die Potenzialflache fir die
Erfassung von planungsrelevanten Brutvégeln und ein Raum mit 1.000 m Umkreis fur GroR- und
Greifvogel. Die Gebietsgrofle fiir das Untersuchungsgebiet mit dem 500-m-Umbkreis betragt ca.
540 ha.

2 Untersuchungsumfang
2.1 Erfassungsdurchgange

Die Erfassung der ortlichen Vogelfauna erfolgte an 12 Terminen fir Brutvogel sowie die
Standardraumnutzungskartierungen und (bis 27.07.2016) mit 39 Kartierdurchgangen fir
Gastvogel. Brutvogel wurden — soweit moglich — auch wahrend der Gastvogelkartierungen
aufgenommen und umgekehrt. Die Erfassungen erfolgten in Anlehnung an die Vorschlage in der
Arbeitshilfe des NIEDERSACHSISCHEN LANDKREISTAGES (2014) bzw. im sog. Artenschutzleitfaden zum
niedersachsischen Windenergieerlass (NMUEK 2016).

Der oben genannte Untersuchungsumfang wurde mit der Unteren Naturschutzbehorde des
Landkreises Wesermarsch abgestimmt.

In Tab. 1 sind die Erfassungstermine fiir die Brutvogel (Revierkartierungen) und die
Standardraumnutzungskartierungen verzeichnet. Die Kartiertermine fir die Gastvogel
(Gelandeabsuche: Sichtbeobachtungen) finden sich in Tab. A2 (im Anhang => siehe dortige
Kopfzeilen).
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2 Untersuchungsumfang

Tab. 1: Erfassungstermine 2016 — Brutvégel und Standardraumnutzungskartierungen

Erlauterungen: BVE = Brutvogelerfassung, GVE = Gastvogelerfassungen (anlasslich der Brutvogelerfassungen), KoFl

= Brutvogel-Kartierung auf den vorgesehenen Kompensationsflachen, SRNA = Standardraumnutzungskartierung,
NW = Himmelsrichtung.

Datum Uhrzeit Wetter (Windrichtung: Beaufort, geschatzt)
27.02.2016 20.30-23.45 Wolkenlos, sternenklar, 2 °C, windstill BVE
(Abend/Nacht)
15.03.2016 09.00-17.30 Bedeckt, 6 °C, NO 2 BVE, GVE
16.03.2016 11.30-17.00 Sonnig, wolkenlos, 8 °C, NO 3 BVE, SRNA
29.03.2016 08.30-17.00 Bewdlkt, ab 14 Uhr kurze Schauer, 7 °C, SW 4 BVE, GVE, KoFl
30.03.2016 09.00-17.00 Sonne/Wolken, kurze Schauer, 9 °C, SW 3-4 BVE, SRNA
12.04.2016 08.00-12.30 Leicht bewdlkt, 8-14 °C, O 1-2 BVE GVE, KoFl
13.04.2016 07.30-19.45 Sonne/Wolken, zunehmende Bewdélkung, 8-13 BVE, SRNA
°C, NW 3-4
14.04.2016 17.00-21.00 Sonne/Wolken, 15-11 °C, NO 1 BVE (Abend)
22.04.2016 10.00 -14.00 Bewolkt, zeitweise sonnig, 7-10 °C, NW 3 SRNA
27.04.2016 07.30-17.00 Meist bewdlkt, kurze Schauer, 3-8 °C, NW 3-4 BVE, SRNA,
GVE,
29.04.2016 08.00-16.00 Bewdlkt, 4-8 °C, SW 3-4 BVE, KoFl
09.05.2016 21.00 -24.00 Leicht bewdlkt, 18 °C, O 2 BVE (Nacht)
10.05.2016 07.00-16.45 Sonnig, leicht bewolkt, 13-21°C, SO 3 BVE, SRNA, KoFl
11.05.2016 06.15 -16.00 Wolkenlos, sonnig, spater bewdlkt, 13-24 °C, O BVE
3
25.05.2016 06.30 - 18.00 Bewdolkt, 11-17 °C, SW 2 BVE, SRNA, KoFl
28.05.2016 06.30-14.00 Schwach bewdlkt, 13-21 °C, NO 3 BVE
08.06.2016 08.00 -01.00 Bewdlkt, spater aufgelockert und sonnig, 13-17 BVE, SRNA, KoFl
°C, in der Nacht bis 14 °C, NW 3 (Nacht)
22.06.2016 07.00 -19.00 Wechselnd bewdlkt, abnehmende Bewdlkung, BVE, SRNA
sonnig, 19-25 °C, SW-NW 2-3
22.06.2016 22.00-01.00 Klar, 16 °C, SW 1 BVE (Nacht)
26.06.2016 10.30-14.30 Sonne/Wolken, 16-22 °C, SW 3 SRNA
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3 Methoden

Datum Uhrzeit Wetter (Windrichtung: Beaufort, geschatzt)
29.06.2016 15.30-19.30 Leicht bewdlkt, sonnig, 20 °C, SW 2-3 SRNA
12.07.2016 07.00-17.00 Bewdlkt, 16-20 °C, SW 3 BVE, SRNA

13.07.2016 09.00 -14.00 Wechselnd bewdlkt, kurze Schauer, 16-18 °C, W | BVE, GVE
2

3 Methoden
3.1 Brutvogel: Revierkartierungen

Im Rahmen der Vogelerfassungen sollen einerseits alle gefahrdeten Brutvogelarten des Unter-
suchungsgebietes (UG: Potenzialfliche plus Pufferbereich) quantitativ bearbeitet und ausge-
wahlte weitere Arten zumindest qualitativ mitbertcksichtigt werden. Diese Art der Kartierung ist
bei den meisten grol¥flachigen Untersuchungen fiir WEA in Nordwestdeutschland gebrauchlich
und entspricht den Empfehlungen von SINNING & THEILEN (1999). Sie wurde um Angaben zu wei-
teren, allgemein weit verbreiteten und haufigen Vogelarten listenmaRig erganzt. Eine detaillierte
Kartierung einzelner Brutvogelarten hinsichtlich ihres Aufzucht- und Schlupferfolges ist (war)
dabei aus Zeitgriinden nicht moglich. Der Brutbestand gefdhrdeter Arten und von weiteren,
typischen Arten der offenen Agrarlandschaft inkl. Greifvogel wurde nach den im Handbuch der
"Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands" (SUDBECK et al. 2005) genannten
Empfehlungen kartiert (Revierkartierungen). Die Erfassungen wurden zu FuR, per Fahrrad und
mit Hilfe eines Kfz durchgefiihrt. Nur so konnten alle Arten weitgehend vollstandig erfasst
werden. Kartiert wurden nicht nur revieranzeigende oder auf Bruten hindeutende Ver-
haltensweisen, sondern samtliche relevanten Vogelbeobachtungen. Diese wurden in Feldkarten
im Mafstab 1: 5.000 eingetragen.

3.2 Gastvogel: Erfassung durch Sichtbeobachtungen

Flir Gastvogel wurde das gleiche Untersuchungsgebiet wie fiir die Brutvogel untersucht. Dabei
wurde das gesamte Untersuchungsgebiet auf samtlichen Wegen mit dem Auto bzw. Fahrrad
abgefahren oder bereichsweise auch zu Full abgelaufen und ca. alle 300 m (oder bei Bedarf) ein
Beobachtungsstopp eingelegt. Die von den einzelnen Stopps aus umliegenden Flachen wurden
dann mit dem Fernglas bzw. mit einem Spektiv auf Gastvogel abgesucht.

Schwerpunkt der Erfassungen waren Vogelarten, die tblicherweise in Trupps im Offenland auf-
treten, also z. B. Schwine, Ganse, Kiebitze oder Mowen. Kleinvogel in Geholzstrukturen wurden
dagegen nicht erfasst. Die Erfassung von Kleinvégeln auf offenen Flachen und von Végeln in
deckungsreichem Geldnde ist mit dieser Methode nur eingeschrankt moglich. Es wurden aber
stets groRere Vogeltrupps verzeichnet. Im Hinblick auf den zu bearbeitenden Themenkomplex
(=> mogliche Auswirkungen von Windenergieanlagen) ist diese Herangehensweise jedoch aus-
reichend, zudem bei planungsrelevanten Untersuchungen auch gangig.
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4 Ergebnisse

3.3 Standardraumnutzungskartierungen

Fiir die Standardraumnutzungskartierungen (SRNA) wurde von verschiedenen Fixpunkten aus
kontinuierlich Gber vier Stunden der Raum nach fliegenden GroRvogelarten (z. B. Weil3storch,
Greifvogel u. a.) abgesucht (Spektiv, Fernglas). Die Beobachtungen zu Flugbewegungen erfolgten
im sog. Regeluntersuchungsgebiet (1.000 m Radius). Entsprechende Nachweise wurden auf
Handkarten verortet, versehen zumeist mit Pfeilangaben fir die Flugrichtung, ggf. auch mit
Notierung weiterer Parameter.

4 Ergebnisse
4.1 Brutvogel
4.1.1 Vorkommen, Bestande

Artenliste mit allen Brutvogelarten und Arten mit Brutzeitfeststellungen sowie ihre Bestande und
gef. Gefdhrdungsgrade s. Anhang: Tab. Al. Uberblick iiber ausgewahlte Brutvogelarten im Jahr
2016 siehe Tab. 2. Hier finden sich zudem Angaben zur Gefahrdung, zu Bestandszahlen sowie zur
Empfindlichkeit der jeweiligen Art gegenliber WEA.

Tab. 2: Ubersicht iiber ausgewihlte Brutvogelarten 2016

Erlduterungen zur Tab.: Mit Angaben zu Ihrer Gefahrdung und zu ihrer Empfindlichkeit gegenliber WEA. Rote Liste-
(RL-)Angaben (Nds. = Niedersachsen, W u. M = Watten und Marschen) nach KRUGER & Nipkow (2016): 1 = vom Erlo-
schen bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet; V = Art in Vorwarnliste aufgefiihrt. Y = Gesamtzahl Brutpaare, UG
= im Untersuchungsgebiet (500-m-Radius), Zahlen in Klammern = Brutpaare im 1.000-m-Radius, PF = auf der
Potenzialflache.

Artname Rote Liste Rote Liste | BP/UG | BP/PF | Empfindlichkeit
Nds. WM > > gegeniiber WEA*

Graugans * * 4 4 +(a)

Krickente 3 3 1 0 +(a)

Wachtel Vv \Y 1 0 +++ (?)

WeilRstorch (1.000-m- 3 3 (2) 0 +(a)

Radius)

Habicht Vv \% 1 1 +(a)

Mausebussard * * 5(10) 2 +

Turmfalke \Y Vv 1 0 +

Blasshuhn \Y v 1 0 nicht relevant

Austernfischer * * 1 0 +(a)

Kiebitz 3 3 2 0 + bis ++

Flussregenpfeifer 3 3 1 0 +(a)

Waldschnepfe \Y Vv 1(2) 1 ++ bis +++

Kuckuck 3 3 1 1 +(a)

Schleiereule (1.000-m- * * (2) 0 +(a)

Radius)
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4 Ergebnisse

Artname Rote Liste Rote Liste | BP/UG | BP/PF | Empfindlichkeit
Nds. WM > > gegeniiber WEA*

Waldohreule (1.000-m- Vv Vv (2) 0 +(a)

Radius)

Waldkauz (1.000-m- Vv Vv (5) 0 +(a)

Radius)

Neuntoter 3 3 1 0 +(a)

Feldlerche 3 3 3 2 +

Gartengrasmiicke \Y \Y 5 1 nicht relevant

Star 3 3 3 0 +(a)

Misteldrossel * * 2 0 +(a)

Schwarzkehlchen * * 18 4 +(a)

Blaukehlchen * * 7 3 +

Gartenrotschwanz Vv Vv 16 3 +

Baumpieper \ Vv 17 5 +

Wiesenpieper 3 3 6 3 +

Stieglitz \Y Vv 1 0 + (a)

Bluthanfling 3 3 4 0 + (a)

Goldammer \Y Vv 14 2 +

* Empfindlichkeit: + = gering, ++ = mittel, +++ = hoch, (a) = angenommen: keine oder keine ausreichende Datenbasis
vorhanden, ? = widerspruchliche Ergebnisse/Erkenntnisse vorhanden, Einschitzung daher nicht sicher. Einschatzun-
gen nach REICHENBACH (2003), REICHENBACH et al. (2004), HOTKER et al. (2006), STEINBORN & REICHENBACH (2011),
STEINBORN et al. (2011) und eigenen Erfahrungen 1994-2014. Nicht relevant = Art briitet von moglichen WEA in Bezug
auf ihren Aktionsradius zu weit entfernt (i. d. R. mehrere 100 m weit entfernt).

Karte 1 (s. Anhang) beinhaltet die Brutvorkommen (und ein Brutzeitvorkommen: Rotschenkel)
von sog. Vogelarten der Roten Liste, das heift von Arten, die in Niedersachsen wenigstens
bestandsgefdahrdet sind (z. B. Krickente, Kiebitz, Feldlerche). Es zeigt sich, dass auf der fir die
Aufstellung von WEA vorgesehenen Potenzialflache aus der Gruppe der ,Wiesenbriter” nur
Feldlerchen und Wiesenpieper briten. Auch der Kuckuck wurde hier festgestellt, nicht dagegen
Kiebitze. Diese briten erst im 500-m-Radiusraum und zwar ausschlieflich noérdlich der
Potenzialflache. Fiir den Kiebitz liegen zusatzliche Brutnachweise im Bereich des 1.000-m-Radius’
um die Potenzialfldche vor (s. Anhang: Karte 3). Zudem kam hier die ungeféahrdete Waldschnepfe
vor (ist aber in der sog. Vorwarnliste verzeichnet) und zwar 1 x im 500-m-Radius und 1 x im 1.000-
m-Radius (s. Anhang: Karte 2 und 3). Im 500-m-Radiusraum traten als bestandsgefahrdete
Brutvogelarten zudem auf: Krickente (Torfstiche), FluRregenpfeifer
(Wiedervernassungsflachen), weitere Feldlerchen, Neuntoter, Star, weitere Wiesenpieper,
Bluthadnfling. Vom Rotschenkel gelang eine Brutzeitfeststellung. Weitere ausgewahlte Arten der
Vorwarnliste, soweit nicht oben aufgefiihrt, im 500-m-Radiusraum: Wachtel, Habicht und
Waldkauz (s. Anhang: Karte 2, mit allen Arten der Vorwarnliste).

Im 1.000-m-Radiusraum — hier wurden nur GroR- und Greifvogelarten aufgenommen — gab es
ein Brutpaar vom Weilstorch (JaderlangstraRe/westlich der Strale); ein weiteres
Weillstorchpaar bezog ein Nest auerhalb des 1.000-m-Radiusraums bei Stdbollenhagen. Im
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4 Ergebnisse

1.000-m-Radiusraum wurden zudem als Brutvogel kartiert: M&dusebussard (8 BP, davon 7 x mit
Brutnachweis - inkl. zwei BP im 500-m-Radiusraum), Turmfalke (5 BP), Schleiereule (2 BP),
Waldohreule (2 BP) und Waldkauz (5 BP) - s. Anhang: Karte 4.

Folgende Bestdande (BP = Brutpaare od. Revierpaare) in Bezug auf das Vorhaben zu betrachtender
Brutvogelarten wurden fiir die Potenzialflache ermittelt (s. auch Tab. 2):

Mausebussard: 2 BP (mit Brutnachweis/Nestfund), zwei weitere BP knapp auBerhalb /
Westseite der Potenzialflache

Habicht 1 BP (knapp auBerhalb, Randlage)

Waldschnepfe: 1BP

Kuckuck: 1, Brutpaar”

Feldlerche: 2 BP

Wiesenpieper: 4 BP (drei davon in Randlage bzw. knapp auBerhalb).

Die Revierverteilung der bislang genannten Arten war naturgemaR nicht gleichmaRig; es lieSen
sich aber - sicherlich bedingt durch die geringe Siedlungsdichte (z. B. Feldlerche) bzw. durch hohe
Territorialitat (Mausebussard) — keine Konzentrationsbereiche dokumentieren. Die beiden Feld-
lerchenreviere auf der Potenzialflache fanden sich am norddéstlichen Rand.

Auf der Potenzialflaiche und in ihrem Umfeld fand sich eine Reihe weiterer Brutvogelarten —
zumeist Kleinvogelarten —, deren ortliche Vorkommen in Karte 2 (s. Anhang) aufgefihrt sind.

4.1.2 Bewertung der Brutvogelvorkommen

Die Bedeutung von Vogelbrutgebieten wird in Niedersachsen nach dem standardisierten Ver-
fahren von BEHM & KRUGER (2013) auf der Grundlage des Vorkommens von Rote-Liste-Arten er-
mittelt. Hierbei werden fir die festgestellten Brutpaare von Rote-Liste-Arten definierte Punkt-
zahlen vergeben, die in ihrer Summe, nach Division durch einen Flachenfaktor (bei Gebietsgro-
Ren Uber 100 ha), eine Einstufung als Brutgebiet von lokaler (ab 4 Punkte), regionaler (ab 9
Punkte), landesweiter (ab 16 Punkte) oder nationaler Bedeutung (ab 25 Punkte) ermdglichen.
Malgeblich fir die Einstufung als lokal und regional bedeutsam ist die Rote-Liste-Region (hier
Tiefland-West), fir die Einstufung als landesweit bedeutsam die Rote Liste Niedersachsens,
wahrend fiir eine nationale Bedeutung die Rote Liste Deutschlands heran zu ziehen ist.

Die GroRe der zu bewertenden Gebiete soll idealerweise eine Grofle von 80-200 ha aufweisen
und sich in ihrer Abgrenzung an Biotoptypengrenzen orientieren. Dies ist in einer halboffenen,
bereichsweise gehdlzbetonten, bereichsweise aber auch weitflachig offenen Landschaft, wie
jener im UG, jedoch nur schwer moglich. Im vorliegenden Fall orientieren sich die Abgrenzungen
an den wesentlichen, gut unterscheidbaren Hauptlebensraumen; ob der GréRe des zu
bewertenden Raums (=> 500-m-Radiusraum) wurden drei Teilrdume fiir die Bewertung gebildet;
sie sind in der nachfolgenden Abb. ersichtlich. FlachengréRen: , Griinland West” = ca. 200 ha,
,Torfabbauflachen” = ca. 130 ha und ,,Griinland Stidost” ca. 175 ha.

Gem. Ovelgoénne / WP-Planung ,,Culturweg-Barghorn” - Fachbeitrag Vogel Blro Moritz Seite 9



4 Ergebnisse

Abb.: Abgrenzungen und GrofRen der Bewertungsflachen; griin = ,,Griinland West“, blau = , Torfab-
bauflachen”, rot = ,,Griinland Siidost“.

Folgende Bewertungen wurden vorgenommen:

Tab. 3: Bewertung des Teilgebietes ,,Griinland West“ als Brutvogellebensraum

Erlduterungen zur Tab.: Nach BEHM & KRUGER (2013). Abgrenzungen s. Abb. 1. — Rote-Liste-Einordnungen mit
aktuellem Stand. RLR = Rote-Liste-Region.

TEILGEBIET ,,Griinland West“ (ca. 200 ha)

Art Brutpaare | Gefahrdung | Punkte | Gefdhrdung Punkte Geféhrdung Punkte

RLR Watten und Niedersachsen und Deutschland und

und Bedeu- Bedeutung Bedeutung

Marschen tung
Neuntoter 1 gefahrdet 1,0 gefahrdet 1,0 - -
Star 2 gefdhrdet 1,8 gefdhrdet 1,8 - -
Bluthanfling 1 gefahrdet 1,0 gefahrdet 1,0 - -
Endpunkte 3,8:2 3,8:2=

=1,9 1,9
Keine lokale Bedeutung als Vogelbrutgebiet, Schwellenwert: 4 Punkte
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4 Ergebnisse

Tab. 4: Bewertung des Teilgebietes , Torfabbauflichen” als Brutvogellebensraum

Erlauterungen zur Tab.: Nach BEHM & KRUGER (2013). Abgrenzungen s. Abb. 1. — Rote-Liste-Einordnungen mit
aktuellem Stand. RLR = Rote-Liste-Region.

TEILGEBIET , Torfabbauflachen” (ca. 130 ha)

Art Brutpaare Gefahrdung Punkte Gefahrdung Punkte Gefahrdung Punkte
RLR Watten und Niedersachsen und Deutschland und
und Bedeutung Bedeutung Bedeutung
Marschen
Krickente 1 gefdhrdet 1,0 gefdhrdet 1,0 gefdhrdet 1
Kiebitz 2 gefdhrdet 1,8 gefdhrdet 1,8 stark 3,5
gefdhrdet
FluBregenpfeifer 1 gefdhrdet 1,0 gefdhrdet 1,0 - -
Kuckuck 1 gefdhrdet 1,0 gefdhrdet 1,0 - -
Feldlerche 3 gefdhrdet 2,5 gefdhrdet 2,5 - -
Wiesenpieper 6 gefdhrdet 4,0 gefdhrdet 4,0 - -
Bluthanfling 1 gefdhrdet 1,0 gefdhrdet 1,0 - -
Endpunkte 12,3:1,3 12,3:1,3 45:13=
=9,5 =9,5 3,5

Regionale Bedeutung als Vogelbrutgebiet, Schwellenwert: 9 Punkte

Tab. 5: Bewertung des Teilgebietes ,,Griinland Siidost” als Brutvogellebensraum

Erlduterungen zur Tab.: Nach BEHM & KRUGER (2013). Abgrenzungen s. Abb. 1. — Rote-Liste-Einordnungen mit
aktuellem Stand. RLR = Rote-Liste-Region.

TEILGEBIET ,,Grinland Stdost” (ca. 175 ha)

Art Brut- | Gefdahrdung Punkte Gefahrdung Punkte | Gefdhrdung Punkte
paare | Watten und und Nds. und D und
Marschen Bedeu- Bedeu- Bedeu-
tung tung tung
Star 1 gefdhrdet 1 gefdhrdet 1 - -
Bluthanfling 1 gefdhrdet 1 gefdhrdet 1 - -
Endpunkte 2:1,75= 2:1,75=
1,14 1,14
Keine lokale Bedeutung als Vogelbrutgebiet, Schwellenwert: 4 Punkte
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4 Ergebnisse

4.1.3 Ergebnisse der Standardraumnutzungskartierungen

Die tageweisen Ergebnisse der Standardraumnutzungskartierungen (Verortungen, Aufzeichnun-
gen) sind im Anhang dokumentiert.

Fir keine der im Rahmen der gesondert durchgefiihrten Kartierungen beobachteten Arten ergab
sich aus fachlicher Sicht die Notwendigkeit der Durchfiihrung einer vertiefenden
Raumnutzungskartierung (Analyse). Begriindung und Zusammenfassung der Ergebnisse s. Tab. 6.

Tab. 6: Zusammenfassung der Ergebnisse der Standardraumnutzungskartierung 2016

Beobachtete Anzahl Tage Anzahl Verhalten Bemerkungen (Begriindungen)
Art (Systematik mit Auftreten Feststellungen | (Aktivitat) PF = Potenzialflache
nach BARTHEL & Uber der insgesamt
HELBIG 2005) Potenzialflache | (,Notierungen®),
(Stetigkeit) (Maximalzahl
gleichzeitig
beobachteter
Vogel)
Graugans 3 7 (16) Abflug (Flucht) Kein regelmafiges Vorkommen
Aufflug
Streckenflug
Graureiher 8 15(2) + Streckenflug Kein regelmafiges Vorkommen,
landend fast nur Einzelvogel
Weillstorch 7 15(2) + Thermikkreisen Ein Brutplatz ca. 750 m
Streckenflug (auch | nordwestlich des westlichen
Richtung Nest) Zipfels der PF, der andere knapp
Ortswechselflug 1.200 m nordlich desselben.
Vogel diirften gelegentlich auf der
unterwegs sein, vor allem dann,
wenn hier nahrungshoffige
Flachen vorhanden sind
(Grinland-Mahd)
In Anbetracht der Brutplatznahe
eher geringe Stetigkeit
Wespenbussard 1 4(1) Gleitflug Kein regelméaRiges Vorkommen
Thermikkreisen
Streckenflug
Rohrweihe 5 8 (1) Jagdflug Kein regelmaRiges Vorkommen
Gleitflug
kreisend
Thermikflug
Habicht 2 3(1) Streckenflug Kein regelméaRiges Vorkommen;
Jagdflug in Anbetracht des
potenzialflichennahen
Brutvorkommens keine Stetigkeit
Rotmilan 3 3(1) Jagdflug Kein regelmaRiges Vorkommen;
Streckenflug Vogel betreffen die Gblicherweise
umbherstreifenden Nichtbriter,
die fast Gberall im Oldenburger
Land zur Brutzeit beobachtet
werden kdnnen
Seeadler 2 3(1) Uberflug, dann Tageweise verschieden alte Vogel
Thermik (16.03.) anwesend; kein regelmaRiges
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Beobachtete Anzahl Tage Anzahl Verhalten Bemerkungen (Begriindungen)
Art (Systematik | mit Auftreten Feststellungen | (Aktivitat) PF = Potenzialflache
nach BARTHEL & Uber der insgesamt
HELBIG 2005) Potenzialflache | (,Notierungen®),
(Stetigkeit) (Maximalzahl
gleichzeitig
beobachteter
Vogel)
Streckenflug Vorkommen; Vogel dirften den

bekannten Brutplatzen in der
Wesermarsch zuzuordnen sein

Mausebussard 12 149 (6) kreisend, 2 Brutplatze auf PF, 2 weitere
thermikkreisend direkt daneben. Raumnutzungen
Streckenflug auf der gesamten PF
Gleitflug anzunehmen, daher keine
Segelflug gesonderte Betrachtung;

Ortswechselflug hoch stet und bei WEA-
Nahrungssucheflug | Realisierung vermutlich

Balzflug schlaggefahrdet (GRUNKORN et al.
landend 2016)

Wanderfalke 1 1(1) Angriffsflug auf Kein regelmaRiges Vorkommen
Seeadler

Kranich 1 3(7) Uberflug (Zug) Kein regelmaRiges Vorkommen

Lach-, Herings-, 7 15 (60) Uberflug Zeitweise bis zu 200

Silber- kreisend Heringsmowen an

und/oder landend wassergefilltem Polder

Sturmmaowen (Torfstiche) anwesend, standig auf- und
Aufflug/Abflug abfliegend oder landend
Streckenflug

Es ergeben sich folgende weitere Wertungen und Einschatzungen: Der Mausebussard war die
stetigste Art bei der Raumnutzungskartierung; dies war zu erwarten, da die Art sowohl auf der
Potenzialflache, wie auch im 500-m-Radiusraum briitet. Damit sind Flugbewegungen im Raum
obligat, wie auch durch die Tageskarten dokumentiert ist. Vom Mausebussard wurden praktisch
alle ,Flugverhaltensweisen” beobachtet (siehe Spalte Verhalten in Tab. 6).

Der Graureiher war die nachst stete Art, mit Nachweisen an acht Tagen (2/3); es wurden aber
nur wenige Vogel tGber der Potenzialflache gesichtet. Im weiteren Umfeld sind Brutkolonien der
Art vorhanden; hier kénnen die beobachteten Graureiher zugeordnet werden.

An jeweils 7 Tagen waren Weil3storche bzw. Méwen (Artenkanon s. Tab. 6) von den Fixpunkten
aus im Raum zu beobachten. Die WeiBstorche werden den beiden Brutpaaren zugeordnet, deren
Neststandorte weiter oben benannt wurden. Fiir den Weillstorch, der gelegentlich an WEA
verunfallt (s. Bundesdeutsche Schlagopferkatei), wurden die brutzeitlichen Nachweise
nahrungssuchender Vogel gesondert dokumentiert (s. Anhang: Karte 11). Danach hielten sich an
keinem Beobachtungstag Weillstérche auf der Potenzialfliche auf, wohl aber im 500-m-
Radiusraum und dariiber hinaus. Nimmt man die visualisierten Flugbewegungen der Art im Raum
hinzu (s. Anhang: Karte 12; hier sind sowohl Beobachtungen aus der
Standardraumnutzungskartierung, wie auch zusatzliche Feststellungen verzeichnet), wird
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deutlich, dass einzelne Vogel den Luftraum Uber der Potenzialflaiche benutzen. Aus den
Tagesprotokollen (s. Anhang) zur Standraumnutzungskartierung ergibt sich, dass die Vogel in
unterschiedlichen Hohen flogen.

Mowen sind obligat tiber der Potenzialfliche zu erwarten, da fir sie die Torfabbauflachen mit
den Gewadssern (Poldern) besonders attraktiv sind. Auch aus den Gastvogelkartierungen ergab
sich, dass Bereiche direkt an der Potenzialfliche gehauft aufgesucht werden (s.
Vorkommenskarte).

Weitere Beobachtungen wahrend der Standardraumnutzungskartierung (Tab. 6) betreffen
Sichtnachweise einzelner fliegender GroRvogelarten, darunter auch der Seeadler. Die Art tritt
inzwischen an mehreren neuen (Brut-/Brutzeitorten) in West- bzw. Nordwest-Niedersachsen auf
und nistet auch in der Wesermarsch. Insofern dirften die Beobachtungen in Zusammenhang mit
den hiesigen Vorkommen stehen. In Karte 13 sind alle Flugbeobachtungen mit Flugrichtungen
und Flughdhen verortet. Aus den Angaben auf der Karte ist zu entnehmen, dass im Laufe der
Brutzeit 2016 drei verschiedene Seeadler eine Gastrolle im Luftraum (iber dem geplanten
Windpark hatten

4.1.4 Kenntnisstand zur Empfindlichkeit der vorkommenden Brutvogelarten

4.1.4.1 Scheuch- und Vertreibungswirkungen

Entsprechende Erkenntnisse werden nachfolgend zusammenfassend fir die auf der
Potenzialflache oder in ihrer Nachbarschaft vorkommenden Arten laut Tab. 2 wiedergegeben
und zwar fiir diejenigen, von denen bekannt ist, dass sie als empfindlich gegenliber WEA gelten.

Generell: HOTKER et al. (2004) werteten 127 Einzelstudien zu Végeln und WEA im Auftrag des
Bundesamtes flir Naturschutz aus und stellten fest, dass kein statistisch signifikanter Nachweis
von erheblichen negativen Auswirkungen der Windkraftnutzung auf die Bestdande von Brutvogeln
erbracht werden konnte.

Wachtel: MOckeL & WIESNER (2007) kommen nach dreijahrigen Untersuchungen an elf Windparks
in der Niederlausitz (Sachsen) zum Ergebnis, dass die ortlichen Brutvogel kein grofflachiges
Meiden von WEA zeigten. Vorher-Nachher-Vergleiche dieser Autoren belegten keine negativen
Veranderungen der Brutvogelfauna. Dies galt auch fir die Wachtel, die in groRerer Zahl auch
innerhalb von Windparks angetroffen wurde; hierher passen die Erkenntnisse von BROOCKS et al.
(2007), die bei der Wachtel nur eine geringe Verschiebung der Reviere durch WEA feststellten.
Weitere untersuchte Brutvogelarten in der Studie von MOckeL & WIESNER (2007) waren u. a.
Rebhuhn, Feldlerche, Braunkehlchen sowie diverse weitere Singvogelarten. Die Erkenntnisse zur
Wachtel stehen dabei im Widerspruch zu bis dato anderweitig publizierten Ergebnissen. BERGEN
(2001) berichtete z. B. von einer deutlichen Abnahme der Wachtel-Siedlungsdichte nach
Errichtung eines Windparks. Weitere Arbeiten bestatigen Hinweise auf eine hohe Empfindlichkeit
der Art: So berichteten REeICHENBACH (2003), REICHENBACH & ScHADEK (2003), REICHENBACH &
STEINBORN (2006, 2007) und SINNING (2002, 2004) von Beeintrachtigungen von Wachteln durch
WEA auf Bestandsebene. Der Art wurde daher bei REICHENBACH et al. (2004) eine hohe
Empfindlichkeit zugeordnet und eine Meidung im Umfeld von 200 m bis 250 m um
Windenergieanlagen angenommen. Nach einigen Autoren (MULLER & ILLNER 2001, SINNING 2004)
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kann die Art ggf. sogar vollstdndig aus Windparks verschwinden (s. a. BRoocks et al. 2007).
STEINBORN et al. (2011) folgend wird nur von insgesamt kleinrdaumigen Meidungen ausgegangen
(Tendenzaussage), mit vorsorglichem Wirkradius von 250 m.

Weillstorch: Meideverhalten gegentiber WEA ist nicht bekannt.

Habicht: Es liegen kaum Informationen im Hinblick auf Reaktionen der Art gegeniiber WKA vor.
HOTKER et al. (2013) berichten aus dem Verbundprojekt ,Greifvogel und Windkraftanlagen” von
Bestandsriickgangen nach Errichtung von WP. Die Autoren schlussfolgern jedoch: ,Bei vier Arten
(Baumfalke, Habicht, Schwarzmilan, Sperber) wichen die Trends in den untersuchten Windparks
negativ von den fur Brandenburg aufgezeichneten durchschnittlichen Werten ab. Auf Grund der
verhaltnismaRig geringen Bestande und voneinander abweichenden Artenzusammensetzung
lassen sich keine weiteren Riickschliisse aus dieser Feststellung ziehen®.

Mausebussard: Es ist keine Meideverhalten durch Scheuch- und Vertreibungswirkungen
bekannt: So stellten HoLzHUTER & GRUNKORN (2006) fest, dass die Art in Entfernungen von 160 m
zu WKA britete; es konnten auch keine Zusammenhange zwischen Brutdichte und Bruterfolg mit
der Entfernung zu WKA festgestellt werden.

Turmfalke: Kommt nicht auf der Potenzialflache oder in Ihrem Nahbereich als Brutvogel vor.
Rohrweihe: Kommt nicht auf der Potenzialflache oder in Ihrem Nahbereich als Brutvogel vor.

Kiebitz: HOTKER et al. (2004) geben fiir den Kiebitz mittlere Minimalabstande von WEA von rund
100 m an (s. a. STEINBORN & REICHENBACH 2011, STEINBORN et al. 2011). Die vom Landesverband
Bremen des BUND 2004 herausgegebene Schrift mit einer Reihe von spezifischen
Untersuchungen zu Végeln und WEA wurden in der Auswertung von HOTKER et al. (2004) noch
nicht aufgenommen. So findet sich im BUND-Bericht (2004) eine sechsjdhrige Studie zu
Bestandsveranderungen des Kiebitzes im Zusammenhang mit der Errichtung eines Windparks
(SINNING 2004). Die festgestellten Bestandsverdnderungen konnten nicht mit dem Einfluss des
Windparks in Verbindung gebracht werden. Die innerhalb des Windparks gelegenen Flachen
wurden vom Kiebitz auch weiterhin als Brut-Reviere genutzt; hier lagen sogar die gréBten
Brutkolonien. Weiterhin wurde im Bereich des Windparks regelmaRig erfolgreiche Reproduktion
des Kiebitzes festgestellt. Auf der Basis von 19 Studien beurteilen REICHENBACH et al. (2004) die
Empfindlichkeit des Kiebitzes gegenliber Windenergieanlagen als gering-mittel. Diese Einstufung
- nach Ansicht der Autoren gut abgesichert — geht aber von einer Beeintrachtigung bis zu einer
Entfernung von ca. 100 m aus (s. a. STEINBORN et al. 2011).

Die umfangreichen Untersuchungen im sidlichen Ostfriesland (2000-2007) zu den Auswirkungen
mehrerer Windparks auf Végel, beinhalteten folgende Themen: Bestandserfassungen von Brut-
und Gastvogeln, Beobachtungen zu Verhalten und Raumnutzung, Bruterfolgskontrollen und
Habitatanalysen, Before-After-Control-Impact-Analysen (sog. BACI-Design), Vorher-Nachher-
Untersuchung mit Referenzflache; Details: REICHENBACH & STEINBORN (2006, 2007), STEINBORN et al.
(2011). Die Studien ergaben: Eine Verlagerung aus den Windparks (500 m Umkreis) in das
Referenzgebiet fand bei keiner untersuchten Art statt. Beim Kiebitz als Brutvogel fand in einem
Windpark eine signifikante Bestandsabnahme statt. Beim Vergleich von Brutpaarzahlen und
Erwartungswerten, die aus den Bestanden des Referenzgebietes abgeleitet wurden, fand sich
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beim Kiebitz als einziger Art eine signifikante Meidung des Nahbereichs der Anlagen und zwar bis
100 m Entfernung.

Waldschnepfe: Fiir die Waldschnepfe wurden jiingst mogliche Auswirkungen durch die Errich-
tung und den Betrieb von WEA kontrovers diskutiert (DorkA et al. 2014, SCHMAL 2015, STRAUB et
al. 2015). Mogliche Auswirkungen von WEA bestehen in der Maskierung von Balzrufen sowie der
Entwertung von Lebensraumbestandteilen (Balzflugbereich = Luftraum um das Nistrevier am
Boden). Beides kann eventuell zum Abwandern von Vogel der ortlichen Brutpopulation fiihren.

Kuckuck: Im Hinblick auf Reaktionen des Kuckucks gegentiber WKA ist bislang wenig bekannt. Bei
eigenen Untersuchungen in Zusammenhang mit einem fir Weihen Circus spec. durchgefiihrten
Monitoring im und um den WP Schwarme (Gem. Bruchhausen-Vilsen, Lkr. Diepholz) wurden
Kuckucke in bislang allen Jahren seit 2010 im WP festgestellt, zuletzt im Jahr 2015 bis zu zwei
Mannchen (MoriTz, unpubl. Berichte). Dies ldsst auf fehlendes Meideverhalten schlieRen.

Eulen (Schleiereule, Waldohreule, Waldkauz): Zum Verhalten von Eulen gegeniiber WKA mit
Bezug auf Scheuch- und Vertreibungswirkungen liegen bislang keine belastbaren Daten vor; vgl.
entsprechende Schlussfolgerung bei REICHENBACH & WEHRENBERG (2013). Das MINISTERIUM FUR
KLmAscHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES NORDRHEIN-
WESTFALEN (MKULNV) / LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES NORDRHEIN-
WESTFALEN (LANUV) (2014) ordnet die Schleiereule jedenfalls als nicht WEA-empfindliche Art ein.

Feldlerche: HOTKER et al. (2004) geben fiir die Feldlerche ebenfalls rund 100 m. Der
Niedersachsische Landkreistag (NLT; 2007) geht davon aus, dass fiir die meisten Singvogelarten
(darunter auch Feldlerche) eine erhebliche Beeintrachtigung nach dem derzeitigen
Kenntnisstand eher unwahrscheinlich ist (Feldlerche: s. a. Loske 2000). Die vom Landesverband
Bremen des BUND 2004 herausgegebene Schrift mit einer Reihe von spezifischen
Untersuchungen zu Végeln und WEA wurden in der Auswertung von HOTKER et al. (2004) noch
nicht aufgenommen. Nach den Angaben aus dem BUND-Bericht (2004) fiir die Feldlerche ist die
Art als wenig empfindlich gegenliber WEA einzuordnen (vgl. auch STEINBORN et al. 2011).
Umfangreiche Untersuchungen im stdlichen Ostfriesland (2000-2007) zu den Auswirkungen
mehrerer Windparks auf Vogel, beinhalteten folgende Themen: Bestandserfassungen von Brut-
und Gastvogeln, Beobachtungen zu Verhalten und Raumnutzung, Bruterfolgskontrollen und
Habitatanalysen, Before-After-Control-Impact-Analysen (sog. BACI-Design), Vorher-Nachher-
Untersuchung mit Referenzflache; Details: REICHENBACH & STEINBORN (2006, 2007), STEINBORN et al.
(2011). Die Studien ergaben: Eine Verlagerung aus den Windparks (500 m Umkreis) in das
Referenzgebiet fand bei keiner untersuchten Art statt. So wurde auch kein Einfluss bei der Feld-
lerche festgestellt, auch nicht bei Raumnutzungsbeobachtungen auf Probeflachen in unter-
schiedlicher Entfernung zu WEA. Vorher-Nachher-Untersuchungen u. a. zur Feldlerche in einem
Windpark in Cuxhaven bestatigen diese Ergebnisse (STEINBORN & REICHENBACH 2008). MOCKEL &
WIESNER (2007) kommen nach dreijahrigen Untersuchungen an elf Windparks in der Niederlausitz
(Sachsen) zum Ergebnis, dass die 6rtlichen Brutvogel kein groRRflachiges Meiden von WEA zeigten.
Vorher-Nachher-Vergleiche belegten keine negativen Veranderungen der Brutvogelfauna. Eine
untersuchte Brutvogelart in der Studie von MOckeL & WIESNER (2007) war auch die Feldlerche
(sowie diverse weitere Singvogelarten). Auch weitere Studien aus anderen Regionen gehen nicht
von gravierenden negativen Effekten durch WEA auf die Art aus (z. B. ELLE 2007, BRoOOCKS et al.
2007).
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Restliche Singvogelarten: Es sind keine negativen Auswirkungen bekannt.

Zusammenfassung: Im Hinblick auf das bei den Kartierungen festgestellte Brutvogelspektrum?
und vor dem Hintergrund der Planungsabsichten werden folgende Beeintrachtigungsdistanzen
auf der Basis des obigen Wissensstandes zu Grunde gelegt, z. T. unter Verwendung von ange-
messen erhdhten ,Vorsorgedistanzen:

Vogelart Reichweite von Scheuch- und Vertreibungs-
wirkungen

Wachtel 250 m
Habicht keine
Mausebussard keine
Kiebitz 100 m
Waldschnepfe vorsorglich: 500 m
Kuckuck keine

Eulen keine
Feldlerche keine
andere Singvogelarten keine

4.1.4.2 Kollisionsgefdahrdung

Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind folgende Vogelgruppen und -arten besonders haufig
von Kollisionen mit Windenergieanlagen betroffen: Greifvogel, v. a. Mausebussard und Rotmilan
(DURR & LANGGEMACH 2006, HOTKER et al. 2013, GRUNKORN et al. 2016; nicht aber: Habicht, Sperber),
Mowen, v. a. Lach- und Silber- und Heringsmowen, aber auch die Feldlerche. Die Mehrzahl der
bei den Kartierungen festgestellten Brutvogelarten, v. a. aus der Gruppe der Wiesenbriiter,
wurde hingegen nur in wenigen Fallen als Kollisionsopfer gefunden (vgl. Tab. 7) — Ausnahme:
Feldlerche.

L Fur entfernt von der Potenzialflache britende Vogelarten (oder Arten mit Brutzeitnachweisen), z. B.
Rotschenkel erfolgen keine Angaben. Mit ,,weit* wird hier ein Abstand von 400 m definiert. Man beachte
zudem, dass auch nicht wenige Brutvogelreviere in Bezug auf WEA auf der Potenzialflaiche im
Sichtschatten von Gehdlzen liegen werden.
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Tab. 7: Vogelverluste an WEA in Deutschland, Stand: 15.12.2015

Erlduterungen zur Tab.: ges. = Gesamtsumme. NI = Niedersachsen. Quelle: Zentrale Fundkartei, Landesumweltamt
Brandenburg, Staatliche Vogelschutzwarte (Bearb.: T. Dirr). Webdokument, abgefragt: 11.07.2016.

Bundesland

BB |BW |BY |HB|HE|HH | MV | NI |[NW |RP| SH |[SN|SL| ST |TH| ?* ges.
Schwan spec. 1 4 5
Hockerschwan 9 2 7 1 1 20
Singschwan 2
WeiBwangengans 6
Nilgans 1 1
Saatgans 1 2 3
Blessgans 4 4
Bless-/Saatgans 2 1 3
Graugans 1 1 3 2 3 10
Brandgans 1 1
Pfeifente 1
Schnatterente 1
Krickente 1 2 2 5
Stockente 14 2 2 71 1 9 1 1 1 33 135
Loffelente 1
Reiherente 2 2
Eiderente 1 1
Ente unbest. 3 3
Wachtel 1 1
Fasan 12 1 3 5 1 2 1 25
Rebhuhn 1 1 1 1 1 5
Haubentaucher 1 1
Sterntaucher 1 1
Rosapelikan 1 1
Kormoran 1 2 1 4
Rohrdommel 2 2
Graureiher 4 1 4 1 1 1 1 13
Schwarzstorch 1 1 2
WeiBstorch 19 1 1 10 | 13 3 2 3 1 53
Fischadler 10 1 1 2 2 1 17
Greifvogel spec. 1 1
Wespenbussard 1 1 2 2 1
Schreiadler 1 2 1
Wiesenweihe 4 1 5
Rohrweihe 6 1 4 1 1 5 4 22
Habicht 4 1 1 1 7
Sperber 7 3 3 2 1 1 1 18
Rotmilan 70 9 1 33 13 | 26 | 20 | 13 4 19 1| 65 |22 5 301
Schwarzmilan 17 1 1 4 |1 7 5 36
Seeadler 39 33| 4 34 | 1 7 1 119
RaufuBbussard 1 1 1 3
Mausebussard 140 | 13 15| 8 9 48 19 | 9 8 11| 1| 54 [ 23| 15 373
Merlin 1 1 2
RotfuBlfalke 1 1
Baumfalke 4 1 2 1 3 1 12
Wanderfalke 2 1 1 2 3 1 1 2 13
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Bundesland

BB |[BW |BY [HB|HE|HH|MV | NI ([NW |RP| SH (SN |SL| ST |TH| ?* ges.
Turmfalke 23 2 10 7 2 1 2 23 | 3 4 77
Kranich 3 2 3 2 1 1 2 14
Wasserralle 1 1 2
Teichralle 1
Blessralle 2 3 1 1 1 8
Austernfischer 2 4
Mornellregenpfeifer 1 1
Goldregenpfeifer 1 12 2 10 25
Kiebitz 2 3 1 12 18
Flussregenpfeifer 1 1
Alpenstrandldufer 3 3
GroRer Brachvogel 1 1 3
Waldschnepfe 3 2 1 1 7
Bekassine 1 1 2
Trottellumme 1
Lachméwe 8 6 2 65 1 25 2 18 127
Sturmmowe 4 2 27 9 3 45
Mantelmoéwe 1 1 2
Mowe spec. 1 9 3 13
Silbermowe 2 1 1 2 | 43 34 12 95
Steppenmowe 1 1 2
Heringsméwe 34 2 4 40
Trauerseeschwalbe 1
Flussseeschwalbe 1
Haustaube 35 1 1 5 3 1 1 9 56
Hohltaube 4 4 8
Ringeltaube 59 4 1 2 1 14 3 2 4 28 118
Tiirkentaube 2 3
Kuckuck 3 3
Schleiereule 5 4 1 10
Waldohreule 3 1 1 1 1 1 9
Sumpfohreule 2 2
Uhu 1 1 1 5 5 16
Waldkauz 1 3
Alpensegler 2 2
Mauersegler 53 5 4 2 8 3 6 1 2 19 | 1 1 105
Griinspecht 2
Buntspecht 1 1
Nichtsingvogel 1 1
Pirol 1 1
Neuntoter 19 19
Raubwiirger 1 1
Elster 1 1 1 3
Eichelhdher 5 2 7
Dohle 3
Saatkrdhe 1 3 1 1 6
Aaskridhe 28 1 1 4 1 2 2 39
Kolkrabe 20 2 1 1 24
Krahe spec. 1 3 4
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Bundesland

BB |[BW |BY [HB|HE|HH|MV | NI ([NW |RP| SH (SN |SL| ST |TH| ?* ges.
Blaumeise 2 1 1 3 7
Kohlmeise 7 1 8
Tannenmeise 1 1 1 1
Heidelerche 7 1 8
Feldlerche 47 2 2 1 1 4 2 1 11 | 7 9 87
Ohrenlerche 1 1
Uferschwalbe 3 1 4
Rauchschwalbe 5 1 5 4 3 1 2 22
Mehlschwalbe 5 3 1 7 1 32
Rauch-/Mehlschwalbe 1 1
Schwanzmeise 1 1
Fitis 3
Zilpzalp 3
Sumpfrohrsdnger 1
Orpheusspotter 1
Monchsgrasmiicke 3 1 1 1 6
Klappergrasmiicke 1
Dorngrasmiicke 1 1
Wintergoldhdahnchen 29 2 1 1 1 3 2 2 18 | 2 66
Sommergoldhdahnchen 3 4 2 4 1 1 21
Goldhdhnchen spec. 4 1 1 1 2 10
Kleiber 2 1
Waldbaumlaufer 2
Zaunkonig 1 1
Star 18 | 23 1 15 4 1 6 2 | 14 84
Misteldrossel 1 1
Amsel 5 1 1 1 8
Wacholderdrossel 2 5 3 1 1 12
Singdrossel 6 1 1 14
Rotdrossel 1 1 2
Trauerschnapper 4 1
Braunkehichen 3 3
Rotkehlchen 13 2 1 4 2 1 3 26
Nachtigall 1 1
Gartenrotschwanz 1 1
Steinschmatzer 1 2 3
Haussperling 1 3
Feldsperling 6 3 2 1 1 16
Baumpieper 4 1
Wiesenschafstelze 6 1
Bachstelze 3 1 4
Buchfink 6 2 1 1 1 1 1 13
Fichtenkreuzschnabel 1 1
KernbeiBBer 1 1 2 4
Griinfink 3 1 1 3 8
Stieglitz 1 1 2
Bluthanfling 1 1
Birkenzeisig 1 1
Grauammer 25 2 1 28
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Bundesland
BB |BW |BY |HB|HE |HH | MV | NI |[NW |RP| SH |[SN|SL| ST |TH| ?* ges.

Goldammer 19 1 1 1 1 1 4 1 29
Rohrammer 1 1 2
3 17 2 1 23

920 | 121 11920 |62 |14 | 97 [518 | 84 |72 |210 |54 | 4 | 287 |89 | 231 2802

Zusammenfassung: Im Hinblick auf das bei den Kartierungen festgestellte Brutvogelspektrum
(inkl. brutzeitliche Gastvogel, die bei den Brutvogel-Kartierungen und Raumnutzungskartierun-
gen festgestellt wurden) und vor dem Hintergrund der Planungsabsichten werden folgende
Kollisionswahrscheinlichkeiten zu Grunde gelegt:

Kollisionswahrscheinlichkeit mit WEA ausweislich der
Angaben in Tab. 7 und nach Schrifttum

Vogelart

N/x = in Niedersachsen bislang kein Schlagopfer (0)
bzw. Anzahl Schlagopfer

Weil3storch geringe - mittlere: N/13 (allgemein wird eine hohe
Kollisionsgefahrdung fir die Art angenommen; hierfir
gibt es aber keine belastbaren Zahlenangaben)
Wachtel keine: N/O
Habicht geringe: N/O
Sperber geringe: N/3
Maé&usebussard hohe: N/48
(s. a. GRUNKORN et al. 2016)
Rohrweihe geringe: N/4
Turmfalke geringe: N/10
Kiebitz geringe: N/2
Waldschnepfe geringe: N/O
Kuckuck geringe: N/O
Feldlerche nach der Kollisionszahl geringe: N/1; ob der geringen
Dichte auf den Potenzialflachen ebenfalls geringe
andere Singvogelarten keine/geringe

4.1.5 Konfliktanalyse

4.1.5.1 Scheuch- und Vertreibungswirkungen

Nachstehend werden auf der Basis des dargestellten Kenntnisstandes zur Empfindlichkeit die zu
erwartenden Beeintrachtigungen von Brutvogeln bei Errichtung von Windenergieanlagen am
angedachten Standort fiir WEA (s. Karten im Anhang) prognostiziert. Unter Hinzuziehung der in
Kap. 4.1.2 ermittelten Bedeutung des Teilgebietes wird dann das resultierende Konfliktpotenzial
bewertet.
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Aus der Kenntnis der maximalen Reichweite potenzieller Auswirkungen auf das vorkommende
Brutvogelspektrum kénnen weit vom maoglichen Aufstellbereich entfernt liegende Flachen von
der weiteren Betrachtung von vorne herein ausgeschlossen werden. So u. a. die jenseits von
Geholz- bzw. Waldgebieten liegenden Agrarflachen, die Hoflagen mit ihren Sicht verschattenden
Geholzbestdnden oder die Halboffenlandschaften um die Ortslagen. Fir diese sind keine
Beeintrachtigungen durch Scheuch- und Vertreibungswirkungen zu erwarten.

Die genaue Anzahl betroffener Brutpaare auf der Potenzialflaiche und in ihrer unmittelbaren
Umgebung lasst sich ohne Kenntnis von WEA-Standorten nicht beziffern. Da die heutigen WEA
deutlich groRere Abstdande zueinander haben, sind z. B. Brutvorkommen der Feldlerche (die Art
zeigt kein Meideverhalten) auch innerhalb des Windparks moglich. Es wird damit nicht oder nur
unwesentlich zu einer Verdrangung ihrer hiesigen Reviere im Windpark kommen.

Generell ist davon auszugehen, dass etwaige verdrangte Brutpaare (Feldlerche) ihre Reviere auf
andere Bereiche innerhalb oder auRRerhalb der Potenzialflache verlagern; dies hangt primar von
der jeweiligen landwirtschaftlichen Nutzung auf den Teilflachen (Parzellen) ab. Aus Karte 1 (s.
Anhang) ist ersichtlich, dass prinzipiell ausreichende Mdglichkeiten fiir Revierverlagerungen
vorhanden sind, da nicht wenige Bereiche Acker- und auch Griinlandflachen derzeit (2016) nicht
besiedelt waren.

Die Wertigkeit der Potenzialfliche im Teilbereich ,Torfabbauflachen” als Vogelbrutgebiet ist
regional bedeutend (Flachenabgrenzung s. Abb.).

4.1.5.2 Kollisionsgefdahrdung

Flr den Bereich der Potenzialflaiche — hier werden spater die WEA stehen — muss ggf. von einem
erhohten Kollisionsrisiko fiir die Feldlerche ausgegangen werden. Letztere besiedelte im Erfas-
sungsjahr (2016) aber nur den norddstlichen Randbereich der Flache (s. Anhang: Karte 1). Ein
Kollisionsrisiko flir die Art muss nicht per se gegeben sein; allerdings liegen vertiefende
Erkenntnisse zu dem Thema in Bezug auf die Feldlerche nicht vor. Zieht man alle auf der
Potenzialflache selbst festgestellten Feldlerchen-Reviere fiir die Betrachtung heran, ist flir zwei
Feldlerchenpaare von einer gewissen Kollisionsgefdhrdung auszugehen. Da auch innerhalb
bereits vorhandener Windparks Feldlerchen als Brutvogel angetroffen werden (MoRITz, eig.
Untersuchungen fiir die Windparks Gr. Ippener, Schulenberg und Bissel, Lkr. Oldenburg 2005-
2009, 2013, 2014; vgl. auch MoriTz 2015), ist das Kollisionsrisiko offenbar nicht so hoch, dass dies
zu einem Verlust der Art in den Windparkflachen fliihren wiirde. Dies entspricht auch dem derzei-
tigen Kenntnisstand (siehe Kap. 4.1.4.2).

Dennoch kann davon ausgegangen werden, dass wahrend der Laufzeit des Windparks einzelne
Feldlerchen an WEA-Rotoren verunfallen. Hierflr sind feldlerchentypische Verhaltensweisen
ursachlich: Die Art kann bei ihren Singfliigen bis in Rotorhéhe aufsteigen und meidet die Nahe
von Windenergieanlagen nicht. Wenngleich entsprechende Verlustraten nicht prognostizierbar
sind, wird nicht angenommen, dass es zu einer Bestandsgefahrdung der ortlichen Feldlerchen-
population kommen wird. Hierflr sprechen die schon erwahnten Untersuchungen, die die Be-
siedlung von Windparks mit Feldlerchen belegen. Die Konfiguration des Windparks mit spezifi-
schen WEA-Standorten in Bezug auf bislang festgestellte Lagen von Feldlerchenrevieren bietet
im Ubrigen keine Gewahr dafiir, dass sich die nicht streng brutplatztreue Art spater — vor allem

Gem. Ovelgoénne / WP-Planung ,,Culturweg-Barghorn” - Fachbeitrag Vogel Blro Moritz Seite 22



4 Ergebnisse

auch in Zusammenhang mit Anderungen der landwirtschaftlichen Nutzung auf den Flichen —in
WEA-Nahe ansiedeln und dadurch einem Kollisionsrisiko ausgesetzt sind. Ein besonderer Kon-
fliktschwerpunkt ldsst sich aus den vorliegenden Daten jedoch nicht ableiten.

Auf der Potenzialflache nisten auch zwei Paare des Mausebussards. Die Art wird vergleichsweise
haufig als Opfer an WEA gefunden, da sie kaum Meideverhalten zeigt (s. Tab. 7; s. a. HOTKER et al.
2013, GRUNKORN et al. 2016). Es muss im weiteren Verfahren geprift werden, wie weit WEA-
Standorte von diesem Mausebussard-Revier entfernt liegen; nach aktueller Datenlage befinden
sich noch zwei weitere Mausebussard-Brutplatze innerhalb von 500 m um die duRere Grenze der
Potenzialflache. In Bezug auf eine mogliche Kollisionsgefahrdung der Art wird man aber nicht von
diesem Abstand auszugehen haben. Fiir Vogel aus Revieren in einem Abstand zu spateren WEA-
Standorten von ca. 300 m dirfte in jedem Fall ein deutlich gréBeres Verunfallungsrisiko
bestehen, z. B. beim Abstreichen vom Nistplatz. In Bezug auf die Potenzialflache verbleiben dann
die beiden oben bereits genannten Mausebussard-Brutpldtze im Wirkradius.

4.1.6 Hinweise zu Kompensationsmaoglichkeiten, Artenschutz

In Bezug auf Brutvogel sind im Falle der Bebauung mit WEA keine erheblichen Beeintrachti-
gungen in Sinne der baurechtlichen Eingriffsregelung (§ 1a BauGB) zu erwarten. Jedoch sind
Mausebussard und Feldlerche aufgrund des fir sie vorhandenen Kollisionsrisikos (aus
artenschutzrechtlicher Sicht) als erheblich betroffen anzusehen.

Fiir den Mausebussard konnten spezielle hergerichtete und dauerhaft gepflegte (gemanagte)
Ablenkflaichen mit hohem Nahrungspotenzial im Umfeld der vorgesehenen WP-Flache
geschaffen werden, z. B. artenreiches Griinland oder kurzrasige Bracheflachen, in denen eine
hohe Mausedichte moglich ist; Mause sind die Hauptnahrung fiir den Mausebussard. Diese
Flachen hatten die Aufgabe, Mausebussarde aus dem Windpark fernzuhalten bzw. ihre
Erndhrungsmoglichkeiten zu verbessern, was der ortlichen Population zu Gute kdame (vgl.
HoLzHUTER & GRUNKORN 2006).

Fiir die Vermeidung oder Minderung von méglichen Kollisionsverlusten bei der Feldlerche ware
hypothetisch eine addquate Stellung der WEA aulRerhalb eines Radius von etwa 150 m um die in
Karte 1 (s. Anhang) eingetragenen Revierzentren moglich. Wie bereits weiter oben ausgefihrt,
ist die Revierverteilung der Feldlerche aber von Jahr zu Jahr verschieden. Sie dndert sich jahr-
weise, z. B. in Abhdngigkeit von der jeweiligen landwirtschaftlichen Bewirtschaftung (Fruchtfolge
usw.). Insofern sind fiir die Feldlerche MalBnahmen zur Steigerung der Lebensraumqualitat
auBerhalb der Potenzialflaiche eher zielfihrend. Als MaRnahmen kommen in Betracht:
Einrichtung von sogenannten ,Saumstreifen mit Sandbadestellen”, d. h. die Anlage von
kurzrasigen Vegetationsstreifen entlang von ungestérten Grinland- und/oder Feldriandern —
jeweils auf Flachen auBerhalb des geplanten Windparks. Diese MalBnahme ist zudem geeignet,
auch etwaige langerfristige Auswirkungen von WEA auf der Potenzialflache auszugleichen; sie
wirden damit auch artenschutzrechtlich relevanten Erfordernissen (Abwendung Stérungsverbot
nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) Rechnung tragen kdnnen.
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4.2 Gastvogel
4.2.1 Arten, Bestande, Raumnutzungen (nach Datenstand bis 31.07.2016)

Das Artenspektrum im Bereich der Potenzialflache und im Pufferradius von bis zu 1 km um die
Potenzialfliche beobachteter Gastvogelarten umfasste von September 2015 bis Juli 2016 53
Vogelarten (s. Anhang: Tab. A2). Kennzeichnende Gastvogelarten im Untersuchungsgebiet waren
Schwane, Ganse, Enten, Wiesenlimikolen, Méwen sowie Ringeltauben und Wacholderdrosseln.
Von den Greifvogelarten lieflen sich Mausebussarde durchgangig und in relativ groRerer Zahl
beobachten.

Die Bestande von typischen Gastvogelarten des Offenlandes, also solchen, die primar
Grunlandflachen zur Nahrungssuche nutzen, waren im genannten Zeitraum liberwiegend niedrig
(s. Anhang: Tab. A2); dies gilt insbesondere fir Ganse (max. 143 BlalRganse), aber auch fir
Wiesenlimikolen (max. 71 Kiebitze am 11.12.2015). Gleiches gilt fir das Vorkommen von
Kleinvogeln (die aber nur kursorisch erfasst wurden, s. Kap. 3.2). Solange die Offenlandflachen
im UG schneefrei und die Gewasser eisfrei bleiben, ist mit dem Auftreten der o. g. Arten zu
rechnen. lhre jahrweisen Bestdande dirften erfahrungsgemal z. T. erheblich schwanken (s. a.
Tagesbestande in Tab. A2) und zwar z. B. in Abhangigkeit vom Wettergeschehen (Frost- bzw.
Eisfreiheit), der Nahrungsverfligbarkeit — z. B. von Mausen: u. a. Reiher, Mdusebussard —und von
Stérungen. Vor allem Wiesenlimikolen sind im Untersuchungsgebiet nur zu erwarten, so lange
nicht gegiuilllte Flachen vorhanden sind.

Die finf am haufigsten aufgenommenen Gastvogelarten waren:

Wacholderdrossel  => Tagesmaximum 560 Ind. (17.02.2016)

Ringeltaube =>Tagesmaximum 440 Ind. (10.02.2016)
Star => Tagesmaximum 420 Ind. (22.03.2016)
Sturmmowe => Tagesmaximum 209 Ind. (18.12.2015)
BlaRgans =>Tagesmaximum 143 Ind. (11.12.2015).

4.2.2 Bewertung der Gastvogelvorkommen

Bewertungsrelevante Gastvogelarten nach KRUGER et al. (2013) siehe Tab. A2 (s. Anhang); es sind
diejenigen Arten, fur die in den linken Spalten der Tabelle Schwellenwerte angegeben sind.

Nach den dort aufgelisteten Artenbestdnden erreichte der WeiBstorch-Bestand lokale
Bedeutung (max. 6 Ind. am 27.07.2016); der Bestand des Regenbrachvogels erreichte sogar
landesweite Bedeutung (max. 10 Ind. 02.07.2016). Der ortliche Heringsmoéwen-Bestand
schlief8lich betrug am 08.06.2016 236 Ind. und erreichte damit regionale Bedeutung.
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Das Auftreten aller kennzeichnenden Gastvogelarten im UG war abhangig von Stérungen durch
Landbewirtschaftungen und/oder anderen menschlichen Stérungen (z. B. Spazierganger mit
Hunden). Das galt vor allem fir Ganse und Wiesenlimikolen, die stets eine hohe Meidedistanz in
Bezug auf anwesende Menschen haben (oft > 200 m). Auf ungestérten Flachen dagegen halten
sich die Vogel im UG ggf. den ganzen Tag lang auf.

Zum raumlichen Vorkommen ausgewahlter Gastvogelarten s. Anhang: Karten 6 bis 10.

Aus der raumlichen Verteilung der angetroffenen Arten geht hervor, dass die Potenzialflache in
ihren verschiedengestaltigen Auspragungen nicht sonderlich attraktiv als Gastvogellebensraum
war. An bewertungsrelevanten Vogelarten wurden hier nur Brandganse, Graureiher und Silber-
mowen (jeweils mit wenige Nachweisen; keine Bedeutungsstufe erreichend; s. Anhang: Karte 6
und 7) angetroffen.

Auch das Aufkommen von Greifvogeln war fast durchgangig gering — mit Ausnahme des
Mausebussards (s. Anhang: Karten 8 und 9).

Das wesentliche Gastvogelleben im Raum spielt sich im Bereich der Torfabbauflachen, dann auf
Flachen direkt ostlich der K319 und bereichsweise noch im Bereich Salzendeich ab. Vor allem die
Polder im Torfabbaubereich sind hoch attraktiv fiar Enten, Wiesenlimikolen (inkl.
Regenbrachvogel - insges. viele Arten) und Mowen.

4.2.3 Kenntnisstand zur Empfindlichkeit der vorkommenden Gastvogelarten

4.2.3.1 Scheuch- und Vertreibungswirkungen

Fiir eine Reihe von Gastvogelarten wurden — verglichen mit Brutvogeln — deutlich hdhere
Empfindlichkeiten gegeniiber Windenergieanlagen nachgewiesen, wobei es fir verschiedene
Arten auch widerspriichliche Angaben gibt (z. B. HOTKER et al. 2004, REICHENBACH et al. 2004,
MOCKEL & WIESNER 2007, MADSEN & BOERTMANN 2008). Insbesondere Schwane, Ganse, Enten und
Watvogel halten oft Abstande von bis zu mehreren Hundert Metern gegeniiber WEA ein. Fir die
als besonders empfindlich eingestuften Ganse lasst sich nach HOTKER et al. (2004) ein Min-
destabstand von 400-500 m ableiten. Dies wurde durch Untersuchungen auf Fehmarn bestatigt
(BioConsuLT & ARSU 2010). Fir den Kiebitz — die Art wurde als Gastvogel im Untersu-
chungsgebiet, aber nicht auf den Potenzialflichen nachgewiesen — geben HOTKER et al. (2004)
mittlere Meidungsabstdande von ca. 250 m an, analog auch REICHENBACH & STEINBORN (2007), wobei
individuenreiche Ansammlungen deutlich groRere Abstdnde einhalten als kleinere Trupps, die
sich den Anlagen eher annahern. Dieses Verhalten ist auch aus anderen Studien bekannt
(Uberblick: REICHENBACH 2003). STEINBORN et al. (2011) fanden dagegen nur bis 200 m ,,signifikante
Meidungseffekte®, in einzelnen Jahren aber auch bis 400 m. Zum Regenbrachvogel liegen keine
Angaben Uber Wirkradien vor. Zieht man hilfsweise entsprechende Erkenntnisse aus dem
einschlagige Schrifttum zum GrofRen Brachvogel heran, so sind Meideabstiande bis 300 m
denkbar. Mowen zeigen dagegen generell eine geringe Empfindlichkeit gegenliber Windener-
gieanlagen. Insbesondere fiir Lach- und Sturmmowen sind Vertreibungswirkungen iber 100 m
hinaus nicht bekannt (REICHENBACH et al. 2004). Tauben, hier: rastende bzw. Nahrung suchende
Ringeltauben, halten keine oder nur geringe Meideabstiande zu Windenergieanlagen ein (eig.
Untersuchungen, Windpark Bissel, Lkr. Oldenburg 2013/2014). Von den anderen, haufig im UG
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festgestellten Gastvogelarten (s. Anhang: Tab. A2), vor allem Kleinvogelarten, sind keine Meidun-
gen von WEA-Standorten bekannt (vgl. z. B. DEvereux et al. 2008); das gilt auch fir den
Mausebussard und Turmfalken sowie den Kolkraben.

4.2.3.2 Kollisionsgefdahrdungen

Kollisionsgefahrdungen von Gastvogelarten korrespondieren mit deren Empfindlichkeit gegen-
Uber Scheuchwirkungen. Empfindliche Arten, die die Ndhe von Windparks meiden, wie z. B.
Schwiane oder Ganse treten nur selten als Kollisionsopfer auf. Méwen dagegen suchen haufiger
innerhalb von Windparks nach Nahrung und werden daher entsprechend ofter als Kollisionsopfer
gefunden (Tab. 7; s. a. BloCoNsuLT SH & ARSU 2010); ahnliches gilt fir den Mausebussard.

4.2.4 Konfliktanalyse Gastvogel

4.2.4.1 Scheuch- und Vertreibungswirkungen

Auf Basis der erhobenen Bestandsangaben sowie nach den gegebenen Erldauterungen zu poten-
ziellen Auswirkungen in Kap. 4.2.3.1 waren durch die Errichtung von WEA auf der Potenzialfldche
nach gegenwartigem Datenstand keine rastenden und/oder Nahrung suchenden Gastvogel
durch Scheuch- und Vertreibungswirkungen erheblich betroffen. Diejenigen Gastvogelarten, die
auf der Flache als Nahrungsgaste beobachtet wurden, und die méglicherweise Griinlandparzellen
wegen vorhandener WEA nicht mehr aufsuchen, kdnnen viele andere Flachen im weiteren Um-
feld zur Nahrungssuche nutzen. Dies werden sie ohnehin von Jahr zu Jahr in unterschiedlichem
Ausmald zu bewerkstelligen haben, da ihr raumliches Vorkommen in erster Linie vom Vorhan-
densein geeigneter Nahrungsflachen sowie stérungsarmer Bereiche abhdngig ist. Diese Flachen
aber finden sich vermutlich von Jahr zu Jahr in unterschiedlichen Bereichen im UG. Man darf
zudem davon ausgehen, dass die heute Ublichen, hoheren WEA in weiterem Abstand zueinander
stehen (wie im WP ,Culturweg - Barghorn“ geplant) und dadurch am Boden Rdaume ohne
Einwirkbereich der jeweiligen WEA vorhanden sind.

Anders ist die Situation fiir die Gastvogelarten im Bereich der nahe der Potenzialflache gelegenen
Torfabbauflachen mit ihren Poldern zu beurteilen. Fir die hier nachgewiesenen Gastvogelarten,
v. a. die Limikolen-Arten und Ganse werden Ausweichbewegungen bzw. wird die Meidung von
WEA-nahen Flachen zu erwarten sein.

Fazit: Eine Windparkrealisierung auf der Potenzialflache wiirde — unter Berlicksichtigung der
Meidedistanzen der jeweiligen Arten in Bezug auf WEA-Standorte — fiir alle Gastvogelarten nur
zu kleinrdumigen Verschiebungen moglicher Nahrungsplatze fiihren, da die festgestellten Arten
Uberwiegend nur in geringer Zahl im Gebiet vorkommen. Fir diejenigen Gastvogelarten, fiir die
eine Bedeutung des UG als Gastvogellebensraum ermittelt wurde, wird prognostiziert, dass die
lokale (WeilRstorch) bzw. regionale Bedeutung (Heringsmodwe) bzw. die landesweite Bedeutung
(Regenbrachvogel) des Untersuchungsgebietes auch kiinftig gegeben sein wird.
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4.2.4.2 Kollisionsgefdahrdung

Ein Kollisionsrisiko fiir die auf der Potenzialfldche festgestellten Gastvogelarten, die hier nach
Untersuchungen aus zehn Monaten in Gberwiegend nur geringer Zahl vorkamen, wird insgesamt
als gering eingeschatzt. Eine Ausnahme hiervon kdonnte der Mausebussard sein, der haufiger
Kollisionsopfer an WEA ist (s. Kap. 4.1.4.2). Fiur die Wiesenlimikolen und Watvogel der
Torfabbauflachen inkl. MOwen kann nicht ausgeschlossen werden, dass an- und abfliegende
Vogel an WEA verunfallen; hier sollte keine WEA im Bereich der Nassflachen (Polder) errichtet
werden; es wird deshalb ein Vorsorgeabstand von 400 m vorgeschlagen
(Vermeidungsmalinahme).

Unter Beriicksichtigung der o. g. VermeidungsmaRnahme wird das Konfliktpotenzial in Bezug
auf Gastvogel als gering prognostiziert.

4.2.5 Hinweise zu Kompensationsmaoglichkeiten, Artenschutz

KompensationsmaBnahmen fiir Gastvogel sind nach gegenwartigem Kenntnisstand nicht erfor-
derlich. Malinahmen zur Vermeidung von Kollisionsverlusten wurden weiter oben benannt. Der
artenschutzrechtliche Verbotstatbestand des & 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird beziglich
Gastvogel durch das Vorhaben — bei Berlcksichtigung der entsprechenden
Vermeidungsmalinahmen — nach gegenwartigem Kenntnisstand nicht beruhrt.

Die Umsetzung von Kompensationsmalinahmen fir die betroffenen Brutvogelarten konnte — je
nach Ausrichtung und vor allem Flachendimensionierung — auch positive Effekte fir die Gastvo-
gelarten haben, z. B. in Form von zusatzlichen (winterlichen) Nahrungsflachen, stérungsarmen
Rickzugsraumen u. a. m.
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WP-Planung "Culturweg-Barghorn"

WP-Planungen Barghorn— Gesamtartenliste ) 500 m-Radius 1000 m-Radius

.. Rote Liste Brutbestinde Gaste Brutvogel Gaste
Brutvogel 2016

: : D 2007y | NDSB | wattenund | gesamt BN BV BZF GV NG Gesamt GV NG

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname (2015) Marschen
Hdockerschwan Cygnus olor * * X
Kanadagans Branta [c.] canadensis X X
Weillwangengans Branta [canadensis] leucopsis * * X X
Saatgans Anser [f.] fabalis X X
Graugans Anser anser * * 4 4 X X 5 X X
Nilgans Alopochen aegyptiaca 2 2 X X X X X
Brandgans Tadorna tadorna * * X X
Rostgans Tadorna [f.] ferruginea X X
Krickente Anas [c.] crecca 3 3 3 1 1 X 1 X
Stockente Anas [p.] platyrhynchos * * X X X X
Loffelente Anas [c.] clypeata 3 2 2 X X
Reiherente Aythya fuligula X
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis X X
Wachtel Coturnix [c.] coturnix \Y \Y 1 1 2
Jagdfasan Phasianus [c.] colchicus X X
Silberreiher Casmerodius albus X X
Graureiher Ardea [c.] cinerea \ \ X X
Weildstorch Ciconia [c.] ciconia 3 3 3 X 2 X
Kornweihe Circus [c.] cyaneus 2 1 1 X X
Rohrweihe Circus [a.] aeruginosus \Y \Y X X
Habicht Accipiter [g.] gentilis \Y V 1 1 X X
Sperber Accipiter [n.] nisus * * X X
Rotmilan Milvus milvus 2 X X
Seeadler Haliaeetus albicilla 2 2 X X
Mausebussard Buteo [b.] buteo * * 5 4 1 X X 10 X X
Wanderfalke Falco [p.] peregrinus 3 3 X X
Turmfalke Falco [t.] tinnunculus \ \ X 5 X
Blasshuhn Fulica atra \ V 1 1 X
Austernfischer Haematopus [0.] ostralegus * * 1 1 2
Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 3 2 2 X X 6 X X
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 3 1 1 X 1 X
Regenbrachvogel Numenius phaeopus X
GroRer Brachvogel Numenius arguata 1 2 2 X X
Waldschnepfe Scolopax rusticola V V V 1 1 2
Bekassine Gallinago [g.] gallinago 1 1 1 X X
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 1 1 X X
Rotschenkel Tringa totanus V 2 2 1 BZF
Waldwasserlaufer Tringa ochropus * X X
Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 1 X X
Kampflaufer Philomachus pugnax 1 1 1 X X
Lachmowe Larus ridibundus * * X X X X
Sturmméwe Larus [c.] canus * * X X X X
Silberméwe Larus argentatus * * X X X X
Heringsmowe Larus [f.] fuscus * * X X X X
Hohltaube Columba oenas * * X X X
Ringeltaube Columba palumbus * * X X X X
Turkentaube Streptopelia [d.] decaocto * * X
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WP-Planung "Culturweg-Barghorn"

WP-Planungen Barghorn— Gesamtartenliste ) 500 m-Radius 1000 m-Radius

.. Rote Liste Brutbestinde Gaste Brutvogel Gaste
Brutvogel 2016

_ _ D007) | NDSB | wattenund | Gesamt BN BV BZF e\ NG Gesamt GV NG

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname (2015) Marschen
Kuckuck Cuculus canorus \Y 3 3 1 1 X
Schleiereule Tyto alba * * X 2
Waldohreule Asio [0.] otus \ \% X 2
Waldkauz Strix aluco \Y \Y X 5
Mauersegler Apus apus * * X X
Griinspecht Picus [v.] viridis * * X
Buntspecht Dendrocopos [m.] major * X X
Mittelspecht Dendrocopos medius * X
Neuntdter Lanius [cristatus] collurio 3 3 1 1 2
Elster Pica [p.] pica * * X X
Eichelhdher Garrulus glandarius * * X X
Dohle Coloeus [m.] monedula * * X X X
Saatkrahe Corvus frugilegus * * X
Rabenkrahe Corvus [c.] corone * * X X X X
Blaumeise Parus [c.] caeruleus * * X X
Kohlmeise Parus [m.] major * * X X
Tannenmeise Parus [a.] ater * * X X
Sumpfmeise Parus palustris * * X X
Weidenmeise Parus [atricapillus] montanus * * X X
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 3 3 X
Rauchschwalbe Hirundo [r.] rustica \% 3 3 X X
Mehlschwalbe Delichon [u.] urbicum V V V X X
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * X X
Fitis Phylloscopus trochilus * * X X
Zilpzalp Phylloscopus [c.] collybita * * X X
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * * X X
Gelbspoétter Hippolais [i.] icterina V \Y X
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * X X
Gartengrasmiicke Sylvia borin \ \ 5 5 X
Klappergrasmiicke Sylvia [c.] curruca * * X X
Dorngrasmiicke Sylvia communis * * X X
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus * * X X
Kleiber Sitta [e.] europaea * * X X
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * X X
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * X X
Star Sturnus [v.] vulgaris 3 3 3 3 X X X
Misteldrossel Turdus viscivorus * * 2 2 X
Amsel Turdus [m.] merula * * X X
Wacholderdrossel Turdus pilaris * * X X
Singdrossel Turdus philomelos * * X X
Rotdrossel Turdus iliacus X X
Grauschnapper Muscicapa striata 3 3 X
Schwarzkehlchen Saxicola [torquatus] rubicola \ * * 18 3 15 X
Rotkehlchen Erithacus [r.] rubecula * * X X
Blaukehlchen Luscinia svecica * * 7 7 X
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * X
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus \ \ 16 16 X
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WP-Planung "Culturweg-Barghorn"

WP-Planungen Barghorn— Gesamtartenliste ) 500 m-Radius 1000 m-Radius
.. Rote Liste Brutbestinde Gaste Brutvogel Gaste
Brutvogel 2016
_ _ D007) | NDSB | wattenund | Gesamt BN BV BZF e\ NG Gesamt GV NG

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname (2015) Marschen
Steinschmatzer Oenanthe [0.] oenanthe 1 1 1 X X
Heckenbraunelle Prunella [m.] modularis * * X X
Haussperling Passer [d.] domesticus \ \ \ X
Feldsperling Passer montanus \ \ \ X
Baumpieper Anthus trivialis \ \ \% 17 17 X
Wiesenpieper Anthus pratensis \Y 3 3 6 6 X
Wiesenschafstelze Motacilla [f.] flava * * X
Bachstelze Motacilla [a.] alba * * X X
Buchfink Fringilla coelebs * X X
Gimpel Pyrrhula [p.] pyrrhula * * X X
Grinfink Carduelis chloris * * X X
Stieglitz Carduelis [c.] carduelis \Y \Y 1 1 X
Erlenzeisig Carduelis spinus * * X X
Bluthanfling Carduelis [c.] cannabina \% 3 3 4 4 X
Goldammer Emberiza [c.] citrinella V V 14 14 X

BV = Brutverdacht NDS Niedersachsen

BN = Brutnachweis D Deutschland

BZF = Brutzeitfeststellung

X nachgewiesen

GV = Gastvogel

NG = Nahrungsgast
Schéatzung/GroRenklasse = Bei groReren/ uniibersichtlichen Vorkommen, sonst Paarzahlen
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WP-Planung "Culturweg - Barghorn" Tab. A2
Art Kriterien 04.09.2015 11.09.2015 18.09.2015 25.09.2015 02.10.2015 08.10.2015 15.10.2015 23.10.2015 31.10.2015 07.11.2015 12.11.2015
Watten und Marschen 11-14.30 Uhr 13-16.15 Uhr | 12.15-15.30 Uhr | 16.45-19.30 Uhr | 12.15-15.45 Uhr | 11-14.15 Uhr 9.30-13 Uhr 11.15-14.30 Uhr 10.30-14 Uhr 8.45-12.15 Uhr 12.30-16 Uhr
lok.| Bedeckt, 18°C, |Bewsdlkt, sonnig, | Sonne/Wolken, | Sonne/Wolken, Nach Nebel, Bedeckt, regnerisch Bedeckt, Bewolkt, wenig | AnfangsHochnebelund | Bewdlkt, 15°C, W| Bewdlkt, spater
SW5 17°C, 050 3 17°C, SW 4 16°C,NW3 | sonnig, diesig, | "> zeShaver | neblig/triib, 8°C, |Sonne, 13°C, W 3 et o e 403 2 sonnig, 16°C, W
16°C, NO 2 ’ NO 2 4, 3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Hockerschwan 2.500 700 80 40 20

Weillwangengans 4.200 2.000 1.900 950 480

Tundra-Saatgans 6.000 4.000 1.200 600 300 4

Blassgans 10.000 4.200 2.350 1.200 590 2 26

Graugans 5.000 1.300 530 270 130 8

Nilgans 3 1 1 13 3 3

Rostgans 1 1 1

Brandgans 3.000 1.700 1.250 630 310

Schnatterente 600 460 40 20 10

Pfeifente 15.000 2.900 1.400 700 350 6

Krickente 5.000 1.000 360 180 90 8 8 4 2 5

Stockente 20.000 9.000 2.600 1.300 650 4 14 2 11 16 20 26 11

Loffelente 400 260 130 65 35 1

Reiherente 12.000 3.200 180 90 45

Zwergtaucher 4.000 250 10 5 1

Kormoran 3.900 1.000 120 60 30

Silberreiher 470 50 10 5 1 4 2 1 2

Graureiher 2.700 800 280 140 70 6 4 4 1 1 1 4 7 2 4

WeiRstorch 930 120 20 10 5

Teichhuhn 20.000 1.100 300 150 75 1

Kornweihe 1 1

Rohrweihe 1

Habicht 1

Sperber

Rotmilan

Mausebussard 10 26 16 15 19 10 11 14 31 10 23

Merlin 1

Wanderfalke 1 1 1

Turmfalke 4 6 4 2 1 2 3 7 4 2 3

Austernfischer 10.200 2.300 1.950 980 490

Kiebitz 20.000 7.500 2.700 1.350 680 2 12

Grofer Brachvogel 8.500 1.400 300 150 75 7

Regenbrachvogel 2.700 50 10 5

Bekassine 20.000 500 240 120 60 3

Flussuferlaufer 17.500 80 40 20 10

Rotschenkel 2.500 250 220 110 55

Waldwasserlaufer 17.000 50 20 10 5

Bruchwasserlaufer 10.500 80 40 20 10

Kampflaufer 12.500 50 10 5

Lachmowe 20.000 5.000 3.200 1.600 800 20

Sturmmoéwe 20.000 1.800 1.000 500 250 90

Mantelmowe 4.400 230 80 40 20

Silbermoéwe 5.900 2.000 1.050 530 260 2 5

Heringsmowe 3.800 1.100 460 230 120

Ringeltaube 140

Eisvogel

Dohle

Saatkrdhe

Rabenkrédhe 67 30 40

Feldlerche

Star

Wacholderdrossel 160

Wiesenpieper

Bluthanfling
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WP-Planung "Culturweg - Barghorn" Tab. A2
Art Kriterien 19.11.2015 27.11.2015 05.12.2015 11.12.2015 18.12.2015 22.12.2015 30.12.2015 06.01.2016 13.01.2016 20.01.2016 27.01.2016
Watten und Marschen 11.45-15.30 Uhr | 10-13.30 Uhr | 12.15-15.45Uhr| 9-12.15 Uhr 10-13.45 Uhr | 9.15-12.30 Uhr 10-13.30 Uhr 13.30-16.45 9.45-13.15 Uhr 10-13.30 Uhr 9-12.45 Uhr
lok.| Sonne/Wolken, | Wechselnd be- Bewdlkt, 8°C, | Wechselnd bewdlkt, | Bewolkt, 12°C, SW 3-| Bedeckt regenrisch, | Schwach bewélkt, Bedeckt, diesig, Bededeckt, Bewdlkt, zeit-weise | Bewdlkt, 8°C, SW 4
12°C, W5 wolkt, sonnig, SW4-5 sonnig, spater 4 12°C, SW 4 sonnig, 6-9°C, SO 3 diinne regnerisch, 2°C, SO 3 sonnig od.
6°C. W 4 bedeckt, 6°C, SW 4-5 Schneeschicht, , -4°C, Regen/Schneere-gen,
J 034 1°C W2

12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Hockerschwan 2.500 700 80 40 20 15 15
WeilRwangengans 4.200 2.000 1.900 950 480 84
Tundra-Saatgans 6.000 4.000 1.200 600 300
Blassgans 10.000 4.200 2.350 1.200 590 23 58 56 143 36 100
Graugans 5.000 1.300 530 270 130 138 111 28 35 5 37 2 6 18
Nilgans 11 6 11 4 2 1 4 4
Rostgans 1 1
Brandgans 3.000 1.700 1.250 630 310
Schnatterente 600 460 40 20 10
Pfeifente 15.000 2.900 1.400 700 350
Krickente 5.000 1.000 360 180 90
Stockente 20.000 9.000 2.600 1.300 650 6 8 11 7 16
Loffelente 400 260 130 65 35
Reiherente 12.000 3.200 180 90 45
Zwergtaucher 4.000 250 10 5
Kormoran 3.900 1.000 120 60 30
Silberreiher 470 50 10 5 1 2 2 2 3 3 3
Graureiher 2.700 800 280 140 70 4 4 4 4 3 4 4 1 1
WeiRstorch 930 120 20 10 5
Teichhuhn 20.000 1.100 300 150 75
Kornweihe
Rohrweihe
Habicht
Sperber 1 1
Rotmilan
Mausebussard 15 17 18 20 18 4 12 8 17 32 28
Merlin
Wanderfalke 1
Turmfalke 1 2 1 2 3 1 2 1 2 2
Austernfischer 10.200 2.300 1.950 980 490
Kiebitz 20.000 7.500 2.700 1.350 680 4 3 71
GroRer Brachvogel 8.500 1.400 300 150 75
Regenbrachvogel 2.700 50 10 5
Bekassine 20.000 500 240 120 60 9
Flussuferlaufer 17.500 80 40 20 10
Rotschenkel 2.500 250 220 110 55
Waldwasserldufer 17.000 50 20 10 5
Bruchwasserlaufer 10.500 80 40 20 10
Kampflaufer 12.500 50 10 5
Lachmowe 20.000 5.000 3.200 1.600 800 2 6
Sturmmowe 20.000 1.800 1.000 500 250 64 22 149 209 57 140 6 81
Mantelmowe 4.400 230 80 40 20
Silbermdwe 5.900 2.000 1.050 530 260 27 92 18 71 6 1 55 53
Heringsmowe 3.800 1.100 460 230 120
Ringeltaube 160 50 85 200 25 215 188 30
Eisvogel
Dohle 10
Saatkrdhe 18 50
Rabenkrdhe 12
Feldlerche 8
Star
Wacholderdrossel 60 30 60 80
Wiesenpieper
Bluthanfling
moritz-umweltplanung 2von4 08.2016



WP-Planung "Culturweg - Barghorn" Tab. A2
Art Kriterien 04.02.2016 10.02.2016 17.02.2016 24.02.2016 02.03.2016 08.03.2016 15.03.2016 22.03.2016 29.03.2016 06.04.2016 13.04.2016
Watten und Marschen 8.30-12 Uhr 10-14 Uhr 10-13.45 Uhr 13-16.30 Uhr 10-13.15 Uhr 10-13.30 Uhr GVE+BVE 11-14.30 Uhr GVE+BVE 15.30-18.30 Uhr GVE+BVE
lok. Bedeckt, Bedeckt, regne-risch, Bewolkt, diesig, Sonne/Wolken, Bedeckt, regnerisch, | Bewdlkt, 5°C, SW 3 | Bedeckt, 6°C, NO 2 |Bewdlkt, 7°C, NW 4-5 Bewdlkt, kurze Bewdlkt, 12°C, SW 5 Sonne/Wolken,
Regen/Schneeregen, | spater auf-gelockert, [Hochnebel, 2-4°C, SO zeitweise 6°C, SW 4 Schauer, 7°C, SW 4 spater stark bewolkt,
3°C,SwW4 4°C,SW 4 2 Schauer/Schnee, 5°C, 13°C, NW 3-4
wa
23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33
Hockerschwan 2.500 700 80 40 20 1
WeilRwangengans 4.200 2.000 1.900 950 480 1 1
Tundra-Saatgans 6.000 4.000 1.200 600 300 5
Blassgans 10.000 4.200 2.350 1.200 590 53
Graugans 5.000 1.300 530 270 130 88 110 39 42 32 42 16+BP 8+BP 9+BP 14+BP
Nilgans 8 7 9 3 8 12 11+BP 12+BP 11+BP 10+BP 9+BP
Rostgans 1
Brandgans 3.000 1.700 1.250 630 310 4 4 2 4 4
Schnatterente 600 460 40 20 10 2
Pfeifente 15.000 2.900 1.400 700 350
Krickente 5.000 1.000 360 180 90 2 9 8
Stockente 20.000 9.000 2.600 1.300 650 65 68 31 6 30 36 BP 19+BP 2+BP 11+BP 6+BP
Loffelente 400 260 130 65 35
Reiherente 12.000 3.200 180 90 45 8
Zwergtaucher 4.000 250 10 5
Kormoran 3.900 1.000 120 60 30 1
Silberreiher 470 50 10 5 3 1 1 2 1 2
Graureiher 2.700 800 280 140 70 2 4 1 4 3 2 4 5 1 4
WeiRstorch 930 120 20 10 5 1
Teichhuhn 20.000 1.100 300 150 75
Kornweihe
Rohrweihe 1
Habicht
Sperber 1 1 1 2
Rotmilan 1 1
Méausebussard 27 31 35 29 19 13 12 12 18 (BP) 11 8
Merlin
Wanderfalke 1
Turmfalke 1 1 1 1 2 2 1
Austernfischer 10.200 2.300 1.950 980 490 3 2 2
Kiebitz 20.000 7.500 2.700 1.350 680 60 5 4 6 25 1+BP 4+BP BP
GroRer Brachvogel 8.500 1.400 300 150 75
Regenbrachvogel 2.700 50 10 5
Bekassine 20.000 500 240 120 60 7 1
Flussuferlaufer 17.500 80 40 20 10
Rotschenkel 2.500 250 220 110 55
Waldwasserldufer 17.000 50 20 10 5 2
Bruchwasserlaufer 10.500 80 40 20 10
Kampflaufer 12.500 50 10 5
Lachmowe 20.000 5.000 3.200 1.600 800
Sturmmowe 20.000 1.800 1.000 500 250 62 7 3 14 10 134 16 5
Mantelmowe 4.400 230 80 40 20
Silbermdwe 5.900 2.000 1.050 530 260 49 53 42 13 14 29 40 35 46 8
Heringsmowe 3.800 1.100 460 230 120
Ringeltaube 245 440 375 304 160 70 140
Eisvogel 1
Dohle
Saatkrdhe 12
Rabenkrdhe
Feldlerche
Star 420
Wacholderdrossel 150 560 210 160 370 50
Wiesenpieper
Bluthanfling
moritz-umweltplanung 3von4 08.2016



WP-Planung "Culturweg - Barghorn"

Art Kriterien 22.04.2016 27.04.2016 08.06.2016 22.06.2016 26.06.2016 29.06.2016 02.07.2016 13.07.2016 19.07.2016 27.07.2016
Watten und Marschen 14-17 Uhr GVE+BVE BVE BVE SRN SRN 14-17 Uhr GVE+BVE 10.45-14 Uhr 14-17.30 Uhr
lok.| Wechselnd bewdlkt, [ Meist bewdlkt, kurze Sonne/Wolken, kurze| Wechselnd bewdlkt, | Schwach bewdélkt, Bewolkt, sonnig,
10°C, NW 3-4 Schauer 3-8°C, NW 3- Schauer, 16 °C, SW 4 16-18°C, W 2 sonnig,20-23°C, W 2 23°C,SW 2
4
34 35 36 37 38 39
Hockerschwan 2.500 700 80 40 20
WeilRwangengans 4.200 2.000 1.900 950 480
Tundra-Saatgans 6.000 4.000 1.200 600 300
Blassgans 10.000 4.200 2.350 1.200 590
Graugans 5.000 1.300 530 270 130 BP 10 6 5 5
Nilgans 11 10+BP 7 9
Rostgans
Brandgans 3.000 1.700 1.250 630 310 2 5
Schnatterente 600 460 40 20 10
Pfeifente 15.000 2.900 1.400 700 350
Krickente 5.000 1.000 360 180 90 6 5 5
Stockente 20.000 9.000 2.600 1.300 650 2+BP BP 12 9
Loffelente 400 260 130 65 35 2
Reiherente 12.000 3.200 180 90 45
Zwergtaucher 4.000 250 10 5
Kormoran 3.900 1.000 120 60 30
Silberreiher 470 50 10 5
Graureiher 2.700 800 280 140 70 2 3 5 5 3 2
WeiRstorch 930 120 20 10 5 2 2 2 1 6
Teichhuhn 20.000 1.100 300 150 75
Kornweihe
Rohrweihe 1 1
Habicht 1
Sperber
Rotmilan
Mausebussard 8 5 3 4 13 10
Merlin
Wanderfalke
Turmfalke 2 3 5 2 3
Austernfischer 10.200 2.300 1.950 980 490 2 1 2 1
Kiebitz 20.000 7.500 2.700 1.350 680 BP BP 43 19 54 51 7 13 25
GroRer Brachvogel 8.500 1.400 300 150 75 12 8
Regenbrachvogel 2.700 50 10 5 s 10
Bekassine 20.000 500 240 120 60 5
Flussuferlaufer 17.500 80 40 20 10 1 2
Rotschenkel 2.500 250 220 110 55 1
Waldwasserlaufer 17.000 50 20 10 5 1 2 3 3
Bruchwasserlaufer 10.500 80 40 20 10 9 2 1
Kampflaufer 12.500 50 10 5 1
Lachmoéwe 20.000 5.000 3.200 1.600 800 39 14 9
Sturmmowe 20.000 1.800 1.000 500 250 3 91
Mantelmowe 4.400 230 80 40 20
Silbermoéwe 5.900 2.000 1.050 530 260 25 1
Heringsmowe 3.800 1.100 460 230 120 40 [ 236 | 38 99 49 9 3 10
Ringeltaube
Eisvogel
Dohle
Saatkrdhe
Rabenkrédhe
Feldlerche
Star
Wacholderdrossel
Wiesenpieper 30
Bluthanfling 28

moritz-umweltplanung
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ungeféhre Reviermittelpunkte

Karte 1

Brutvogel:
Vorkommen von Rote-Liste-Arten (2016)
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Vorwarnlisten-Arten nach Niedersachsenliste,
Kruger &Nipkow (2015)

Kirzel reprasentieren tatsachliche oder
ungefahre Reviermittelpunkte

Karte 2

Brutvogel: Vorkommen von
Arten der Vorwarnliste (2016)

Diekmann & Mosebach Reg onelslenung, Stadt- und Landschatsplanung ki
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Karte 3

Brutvogel: Vorkommen von WEA-empfind-
lichen Arten im 1.000-m-Radius (2016)
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Karte 4

Brutvogel: Vorkommen Greifvdgel und
Eulen im 1.000-m-Radius (2016)
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Kirzel repréasentieren tatsachliche oder
ungefahre Reviermittelpunkte

Karte 5

Brutvogel: Vorkommen von
mittelhaufigen Arten (2016)
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Avifaunistische Kartierungen
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Zahlen Maximalzahlen/Tag/Fléache
Karte 6

Gastvogel: Vorkommen bewertungs-
relevanter Arten (1), aul3er Reiher
(2015/2016)

Diekmann & Mosebach Reg onelslenung, Stadt- und Landschatsplanung -
Entidrklungs und Srojelt~ /

Oldenburger Stale 85 26180 Resteds Tel. {0e4d2) & 5 30 Fax % 1C40

Kartengrundlage: AK 5

11.08.2016 N
Bearbeiter: V. Moritz / N. Wefer M. 1: 16.500
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Karte 7

Gastvogel: Vorkommen bewertungs-
relevanter Arten (Il), Reiher (2015/2016)
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Entiicklungs und Srojskt~

Tel. {0e4d2) & 5 30 Fax % 1C40

R

=

26180 Recteds

Oldenburger Stake 85

Kartengrundlage: AK 5

11.08.2016 N
Bearbeiter: V. Moritz / N. Wefer M. 1: 16.500 A
1.000 Meter

250 500

0
I TN




Windpark
"Culturweg - Barghorn"

Avifaunistische Kartierungen
2015/2016

Legende:

:_-_-_.: Potenzialflache

M 500-m- und 1.000-m-Umkreis
L - ==" Um die Potenzialflache

e geplante WEA-Standorte

Ha Habicht

Kw Kornweihe
Row Rohrweihe
Sp Sperber

Wi Wanderfalke

/ Flugbewegung

Karte 8

Gastvogel: Vorkommen von Greifvogeln (1),
aulBer Mausebussard (2015/2016)
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X Brutzeit Marz - August
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Karte 9

Gastvogel: Vorkommen von Greifvdgeln (I1),
Mausebussard (2015/2016)
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Karte 10

Gastvogel: Flugbewegungen
ausgewahlter Arten (2016)
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Karte 11
Nahrungsgaste:

Weil3storch-Vorkommen (2016)
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Karte 12

Nahrungsgaste: Flugbewegungen von
Weil3stérchen Marz bis Juli 2016
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Karte 13

Gastvogel zur Brutzeit:
Flugbewegung vom Seeadler (2016)
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Standardraumnutzung Barghorn 2016

Beobachtung:

Die kirzeste angegebene Beobachtungsdauer ist eine halbe (0,5) Minute.
Verhalten:

S = Strecken-/Uberflug

K = Kreisen

T = Thermiksegeln

N = Nahrungssuche

Pfeifarben dienen lediglich der Unterscheidung der einzelnen Flugbewegungen

Angaben zu Flughohen sind Schatzungen
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